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Buyuk “Part” Turk Devletini Kuran Atalarimz
(Parlar. Dazlar)

Giris:

Ik kitabimizda, Tiirkmenistan'in Anev ve Altintepe
uygarliklar1 ile Mezopotamya uygarlig1 arasindaki iliskileri,
hatta Mezopotamya medeniyetinin  Anev uygarligi nin
ozellikli bir devam1 oldugunu bilimsel belgelere dayanarak
izah etmisdik. Bu gercegin temel dayanagi ise bilim
diinyasinin kabul etdigi Tirk-Stmer dillerinin arasindeki
akrabalik gercegi oldugunu isbat etmeye calismisdik.

I. O. 4. bin yildan itibaren jeoloji sertlerin degiserek,
havanin sicaklasmasi ve kurakligin artmasi sonucu Karakum
¢oli'nln vucuda gelip blyumesinden (Ustelik belki de
nifusun c¢ogalmasindan) dolayi, Giiney Tiirkmenistan'da
uygarlik yaratan insanlarin biiyiik kesimi kdy ve sehirlerini
terk ederek bol sulu Mzopotamya’ya kadar gociib gitmege
mecbur olurlar. Iste bu insanlar, ana vatanlarinda elde
ettikleri ylksek bilgi ve tecriibelerindan yararlanarak
insanligin en biiylk uygarligi olan Sumer medeniyetinin
temelini atmiglardir.

Ana vatanda kalanlar1 ise Ozellikle Altintepe de
bronz ¢agina ait parlak uygarligi, Murgab 1rmagi nin eski
akiminin sonlarindeki verimli topraklarda, bazi kaynaklarda
Margus ya Margiyana (arapca Merv) adlandirilan “Mar1”
uygarligimi, eski uygarliklarin devami hiikmiinde yaratip

gelistirmislerdir.
Son yillarda, Ozellikle ana vatanimiz'in kendi
Ozgirliigiini tekrar elde etmesinin ardindan

Turkmenistanin ve bazi diger ilkelerin bilim adamlarinin
beraberlikte yuruttikleri ¢cok degerli bilimsel ¢aligmalarinin
sonucunda, ¢ok eski c¢aglara uzanan tarihe sahip
Vatanimizin 8 bin yildan asan tarihi ge¢misi aydinliga
kavusmustur.
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Bu kitabin konusu Part (Parlar, Parfiya, Ersaklar)
devletidir, ancak Anev medeniyeti ve onun diinyanin diger
kultir merkezleri ile iliskileri, bunun gibi de Anev
medeniyeti ile 1.O0. 2407. yilda temeli atilan Ersaklar
devletinin araligindeki donemle kisaca tanis olmayi
konumuza bir giris hitkkmlnde gerekli bulduk. Cunk( Part
devleti ve uygarligi boslukta ortaya ¢cikmamistir veya baska
bir yerden gelme medeniyet de degildir. Tam tersine o,
Turkmenistan“in kendi triinii ve Anev, Altintepe ve Mari
medeniyetlerinin  yasal gelisme ve mikemmellesme
sirecinin parlak bir bolimi ve devamidir. Biz
Tirkmenistanin ve Tirkmen ulusu’nun tarihini en eski
caglardan giniimiize kadar birbiitiinlikte ve devamlilikta ele
almaliy1z.

Gecen yiizyilin baslarindan itibaren, basda Amerikan
arkeologu Raphael Pumpelly heyeti olmak’la ¢ok sayida
bilim adamlarinin yaptiklar1 agislar ve arastirmalar bizim
icin en 6nemli ve degerli kaynaktir, anack biz bu kaynaklari,
basda zengin tliirkmen dili olmak’la ulusumuzun kiltlr
Ozellikleri temelinde yorup dogru degerlendirmeliyiz.
Clnkd bu degerli arkelojik buluntular veya hut eski
tarihgilerin bizim atalarimizin boy ve insan adlari, gelenek
ve gorenekleri hakkinda yazdiklar1 eserler, tirkmen
olmuyan ve tirkmen dil ve kiiltiirii ile yeterince tanis
olmuyan bilim adamlarinin tarafindan kendi zihniyetlerine
gore yalnis yorumlana bilir veya bir turkmen icin dnemli
anlam tastyan bazi bilgiler onlarin 1ilgisini ¢ekmiyip
gozlerinden kaca bilir. Bu gercegi bilim adamlarin kendileri
de soylemektedirler. Mesela Avrupali Siimer dili uzmanlart;
— Bu dil indo-Germen dillerine ait olmadigi icin, eger
okurlarimiz onu kendi ana dilleri ile karsilastirirlarsa belki
daha dogru sonug ¢ikara bilirler — diye yaziyorlar.*

1 Ornek i¢in bak. “Hiibner & Reizammer 1987, inim Kiengi 37 s. III.
Markredwitz.
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Bu bilim adamlarinin 6nerdigi gibi, Sumer dilinin
sozluk ve gramerini turkmen ve genel Tark dili ile
karsilastirdigimizda, bu iki dil arasinda ¢ok Onemli
benzerlikleri ve denk gelmeleri tesbit ede biliyoruz. Baska
bir 6rnek: Herodot un Orta Asya nin eski boylar1 hakkinda
verdikleri bilgileri okudugumuzda, Yunan dilinin etkisinde
biraz yozlastirarak yazilmig olmasina ragmen c¢ok sayida
Turkmen boy ve insan adlarimizi, hatta anlamli gelenck ve
goreneklerimizi fark ede biliyoruz. Ancak bunlarin ¢ogu
yabanci bilim adamlarmin dikkatini ¢ekmemistir. Sonraki
bolimlerde bu konuyu ele alacagiz.
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I- Eski Turkmenistan-Mezopotamya

baglan
(1.0. V. ve V. bin yillar, Neolit ve Eneolit cag1)
Anev-Altindepe uygarhgi

Bu bolumde glinimize kadar ele gecen belgeler
esasinda Tiirkmenistan'in en eski uygarliklar1 hem de onun
diinyanin diger bolgelerine yayilmasini, kisa da olsa ele
alacagiz:

Tilrkmenistanin tarihi  6nemi ve onun dinya
uygarligima sagladigi ¢ok onemli katkilar1 gergegini, belki
de ilk kez Amerika'li bilim adami ,,Raphael Pumpelly*
(1837-1923) tarafindan bilim diinyasina agiklanmistir. O,
kendi yonetimindeki gezi gurubunun 1904’de Anev ve
Mari’da (arapca Merv) gecirdikleri kazi arastirmalarinin
sonucunu, 1908 de bir Kkitap halinde Wasington da
yayimladi. Bu paha bigilmez eserde o, bizim ¢ok eski
tarihimiz hakkinda (I. O. 8-4 bin yil) derin ve ¢ok yonli
bilgiler verdi. Konumuza ait olan boliimleri ile kisaca tanis
olalim:

<< ... yukarnideki kaz1 gercekler sunlari anlatiyor,
yani, eni 10 futdan olusan asagi kat doneminde yasiyan
insanlar, gucli Asya yabani okuzleri (Bos namadiesi), biraz
sonra ise atlari, domuzlar1 ve koyunlari evcillestirmislerdir.

Biz burada ¢ok eski ¢aglarda iki bin yi1l devam eden
ve simdiye kadar taninmig Babil ve Misir kultlrlerinden
daha eski bir uygarlikla karsilasmaktayiz. Biz burada tam
bir kdy durumunu goériyoruz. Bu kdyde hanimlar ig ile iplik
egiriyorlar, kumas tokuyorlar, tahil fretiyorlar, el
degirmenlerde un O6gltyorlar, yer {izerine yapilmis 6zgiin
firinlarda ekmek pisiriyorlar, ¢omlek¢iler su"da 1slanmis kil
balgig1 ellerine alrak, belki de i¢lerinden dualar okuya okuya
cesitli kapkacaklar yapiyorlar, ayn1 zamanda bagka birileri
ise boyalar hazirlayarak kapkacaklarin iizerini eskilerden
miras kalma nakislar ve resimlerle siisleyorlar, duz yerlerde
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calisanlar cift¢ilik yapiyorlardi...daglik yerlerde yabam
koyun ve at siirtilerini takip ederek av avliyorlardi. Biz bu
durumlart  hayalimizda canlandirirken, bin  yillarin
derinligine gidip daha genisliklere bakiyoruz. Alislardeki
obalarda beyler biiyiikbas hayvanlari, atlart ve koyun
srdleri besleyorlar...

Iste biz, burada cok eski bir caglarda topraklara
gomullp unudulan insanlarin yiiz ifadelerinde, bu giine
kadar aklimiza bele gelmemis seviyyede adil bir dizeni,
insanlarin vahsiliktan uygarliliga gecis siirecini goriiyoruz.
Biz, yerel hayvanlarin insan tarafindan evcillestirilmesinin
ilk baslangicini goriiyoruz ve bu ise eski diinyanin temelden
degistirilmesini miimkiin kilmistir. ..

Eski medeni cagda yasayan insanlar tarafindan
evcillestirilen hayvanlarin sirasina; koyun kopegini, kegini
ve Ozellikle de deveni katmak olur. Onlarin yetistirdigi atlar,
yiiriislerde ve savaslarda kullanilirken, develer de biiyiik
cOllerle yan yana yasanilan bolgelerde paha bigilmez
hizmetleri gergeklestirmistir... Bu medeni ¢ag, kurakligin
gelmesiyle sona ermistir.>>

R. Pumpelly bu ilging uygarligin devami ve onun
ozellikleri konusunda s6ziinii sdyle devam eder:

<< Gegen sayfalarda sdylenenler, bu konuda bazi
onemli sonuglar ¢ikarmagi miimkiin kilir: Asya’da tahil
tiriinlerini yetistirmek bizim zamanimizdan 8,000 y1l 6nce,
bliylikbag  hayvanlari, koyunlari, belki de atlan
evcillestirilmek ise bizim zamanimiza kadar 8,000 yil ile
6,000 y1l araligi Anev’de gergeklestirilmistir. ..

Eger de buraya kadar ortaya koydugumuz diisiinceler
ve ¢ikardigimiz sonuglar iyi temele oturtulmussa, burada biz
en eski Anev uygarligi ile batideki Neolit uygarligi
arasindeki benzerlikleri goriiyoruz. Ancak bu benzer
kiiltiiriin batidan buraya gelmis olmasi miimkiin degildir.

2 Raphael Pumpelly ;Anevin gadimi Gsiisi; Asgabat 2004, s. 29-33
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Eger onlar arasinda benzerlik varsa, bu buluntulari biz: -
kendi bdlgemizin (Anev’in) gelisme siirecinin sonucu ve
urinu olup, sonralar, yani atlari evcillestirdikten veya atlarin
ve develerin uzak araliklar1 (mesafeleri) gece bilmegi
miimkiin kildiktan sonra, bu bolgelerin sinirlarindan disariya
yayilmistir-  diye  degerlendirmeliyiz. Buna benzer
ustinliklerin sirasina biz: bakir ve kursun iiretme, dokuma
sanati, ev_hayvanlar1 besleme, ¢iftcilik ve muhtemelen kil
kapkacaklar: siisleme sanati gibi yonlerde kazanilan bilgi ve
deneyimleri de katmaliyiz...>>>

R.  Pumpelly so6zinin bu bolumind, Anev
uygarliginin Mezopotamya (Stimer) kiiltiirtintin
olusumasindaki rolunu vurgulamak’la toprlar:

<< Avcilikla geginen niifus, yasaminin bir pargasini
evcil hayvanlarin mekani olan Ovalardan temin ediyorlard:.
Ancak 1.O. IV. binyillika meydana gelen kurakgilik sartlari,
devamli harekette olan gdcebe hayvancilik yasam tarzim
tahmil etmis oldugunu, c¢alismamizin gosterdigi netice
olarak gbz Oniine getire biliriz. Bu durum ise yasaycilarin
cok eski caglardan baslayarak sonraki donemlere dek suren
uzak zaman icerisinde yavas yavastan Atlantik’e kadar
ulagtiklar1 ve boylelik’le giiniimiizdeki diinyanin fiziki ve
manevi yasam Ozelliklerini derin etkilemis olduklarinin
gercegi kesinlesmistir.

Halklarin bu genisliklerde gocup konup hareket
etmelerinin devaminda gogebelerin yol istikameti kesinlik’le
Avrasya bozkirlarina ve Kuzey Karadeniz e ulagsmustir.

Ayni olumsuz hava sartlarinda susuzluga maruz
kalan ovalardeki tarimcilar da bir ovadan 6teki ovaya dogru
hareket etmislerdir. Bdylelik’le onlarin sectikleri yollar da
Mezopotamya ve Anadolu”da sona ermistir.

Dr. Duyerst Babil’den bulunmus uzun buynuzlu
Oktz heykellerinin  bicimini  Anev'den bulunan 6kiz

% Ayni kaynak, s. 70- 73
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heykellerinin bigimi ile ayni seviyede koydu. Bu durumda
eger de biz okiizleri evcillestirmenin birbirlerine iliskisi
olmadan cesitli bolgelerde gerceklesmis olmasini ve bu
okiizlerin aym kokenden, yani “Bos namidieus” adindeki
yabani hayvan oldugunu kabullanamiyorsak, o zaman
Babil de bulunmus okiizlerin o bdlgede 6kizin henuz yize
cikmadigr eski bir ¢agda, Anev'de evcillestirilmis
oldugunun altin1 ¢izmek gerekir. Eger de ¢ivi yazidan once
ilk basdaki ¢i1zikli goriiniisdeki yazida yaban okiizii ve evcil
okiiz icin iki ayr1 ayri isaret bulundugunu nazara alirsak,
evcillestirme stirecinin Akkad Sargon’un zamanmna kadar
devam etmis Semit donemindeki Siimer kiiltiiriine tanis
olmustur...

Boylelik’le, Akkad Sargon zamanindan ¢ok eski
donemlerde c¢ivi yazisina benzer bir yazinin henuz
piktografik sekilde bulundugu cagda, Iran diizliigiinden
Otede, Babil’den 500 mil kuzeyde ve yaklasik 600 mil
doguda Anev halki kentlerde yasamislar, esasi tahil
tirlinlerini  yetistirmislerdir. Oysa (halbuki) Firat ve nil
cevrelerinde daha gecki donemlerde evcil hayvanlar1 yerel
yabani hayvanlardan beslemislerdir. Bu ¢esit yerlesim
tarimcilik  kiiltlirti, hayvanlar1 beslemenin disinda cesitli
goriiniislerde, Anev'de daha 6nce, bize malum olan ilk
mezarlar ¢caginda son dereceye kadar gelistirilmistir.

Bu yasam tarzi diinyanin hangi bdlgesinde olup
geciyor?. Medeni gelismenin bu alan1 nerelerden geciyor?.
Eski Avrupa hakkinda neleri biliyosak’da, simdi biz 0
donemlerde Hazar otesi bolge insanlar1 bugdayi, arpani ve
evcillestirilen hayvanlar1  “Neolit” c¢aginda yetistirerek
Avrupa’ya getirdiklerini ve daha sonraki donemlere kadar
onlarin bedelinde hi¢ bir sey almadiklarin1 sakinmadan
sOyleye biliriz. Biz, Anev'de ¢ok eski zamanlarda tiretilen
ve insanligin elde etdigi degerler arasinda layik oldugu yeri
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alan kiiltiir pargalarinin hi¢ birini Afrika nin vermedigini de
inang’la sdyleye biliriz...

Simdilik biz, s06z6ni etdigimiz medeni yasam
birikiminin yerlestigi sinirlar1 (burada eski Suzya, Elam’
medeniyetinden sz ediliyor, B. G.) dakik belirliye bilmek
icin yeterli belgelere sahip degilgz. Ancak prof. Says'in
hatirlatdigir gibi, Babil diizligi olabilmez. Ciinkii 0
donemde oras1 kendi dogal ozelliklerinden dolayr gegmesi
miimkiin olmuyan bataklik olmustur ve onu tarimcilik amaci
icin ancak; kanallar1 kazmasini, tugla yapmasini, evleri ve
tapinaklari tikmesini (insa etmesini) bilen medeniyetli
insanlar kullanabilirlerdi.

Iki rmagin arasindaki dizluk bolgenin bu duruma
gelmesine, her sene devamli tekrarlanan su cosmasi sebep
olmustur... daha osnralar, Anev’in eski medeniyetinin
ciceklenmekte oldugu donemde de Babil diizliigli hala
Korfez suunun altindaydi.

[rmaklar1 kendi ihtiyaglar1 dogrultusunda kullanmaya
ilk girisen insanlarin, ¢ok kusaklar devaminda ovalarda
yasamis olduklarindan siiphelenmek asla miimkiin degildir,
clinkii bu bolgede dogal sartlarin ¢ok agir olmamasina
ragmen biiyiik dl¢lide incinerlik bagariyr talep ediyordu ve
bunun igin ise uzak zaman gerekirdi. Bu ise “Anev III”
bakir ¢agma denk geliyor ve olasi birsira gogler’le
gerceklesiyor. O donemde Anev’'den batiya dogru giden
yolun son duragy Suzyana (Elam, giiniimiizdeli Iran'in
giiney batisinda Irak siirlarina yakin bolge, B.G.) ola
bilirdi. Babil uygarlig: ise oradan kaynaklanmustir...

Kuzey Anev’deki tepenin ikinci medeni ¢aginda
devenin, kopegin evcillestirilmis ve granitin bulunmus
olmdugu, bunun gibi de siislenmis seramik kapkacaklarin
yeni goriiniislerinin ¢ikarildigi malumdur. 1. O. IX. yiizyil
Salmansar II zamanina kadar Babil’de ve Asur'da tek
horkuclu develerden cok az soz edilmesi, develerin Anev'de
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beslendigi dogrusundeki tahminleri gii¢lendiriyor. Granitin
temel kaynaginin Hindugus daglar1 oldugu sebepli, bu
taglarin Anev'de gortlmesi, medeni iliskilerde, Anev’deki
atalarma benzeyen insanlarin batiya dogru, Dogu iran’a
veya Bakteriya'ya koglb varmis olduklarini gosteriyor.
Stmerler de sadece Haldey duzliklerine  kocup
vardiklarindan ~ sonra  kaplan’in  mevcud  oldugunu
bilmiglerdir. Dogudan batiya go¢ edildigi zaman,
tarimciligin  ve yerlesim yasamin olusan bdlgelerinde
toplanan tecriibe, baslangic addim olarak hizmet etmistir.
Birinci Anev uygarliginin baslangicinda meydana getirilen
durum — yerlesim yasam tarzinin tiiretilmesi, tarimciligin ve
seramik kapkacaklar yapma fenlerinin gelismesi...- sonraki
gelismeleri talep etdigine sliphe ola bilmez. Bu gercek
giiniimiize kadar esi goriilmemis karanliklar’la Ortiilii
kaliyordu.

Ornegin, Haldey dizltgl nin son donemdeki dogal
ve ekonomik imkanlari, gesitli dil ve etnik gruplara ait olan
halklarin Siimer kiiltiiriine koriikoriine katilmalarina neden
olmustur. Dogrusu, Iran'min dogusunda insanlar kendi
amaclarin1 takip ede bilmek igin benzeri bir sartlarin
olugsmasit miimkiin olmamig gibi goziikyor, buna gore o
msanlarin bir gurubu, yani Siimerler ise batiya dogru yola
devam etmislerdir...>>*

R. Pumpelly yonetimindeki Amerikan arkeoloji
gurubunun, basta Anev olmak’la eski Tiirkmenistan’in
blylk uygarligi ve onun insanlik medeniyetine sagladigi
¢ok onemli katkilar1 hakkindaki bu degerli agiklamalarini,
onlardan sonraki bilimsel ¢alismalar da dogrulamistir. Bu
aragtirmalardan sonraki yaklasik 50 yi1l devaminda yapilan
yeni aragtirmalar temelinde yazilmis olan “Sovet
Tiirkmenistani 'nin Tarihi” tinvanl Kitabin birinci cildinde
bu konuda s6yle bilgiler’le karsilasiyoruz:

* Ayni kaynak, s. 81- 88
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<<Kopetdag eteklerinde yerleri dogal seklinde
sulama imkan1 olan pmarlarin kiyilarinda ve c¢evrelerinde
yeni uygarlik olusuyor ve yeni tarimcilik yasam tarzi
meydana geliyor. Bu dag eteklerindeki pinar sulari, bu
bolgede yasayan niifusun ve onlarin komsularinin tarihinde
temel rol oynamustir...

Turkmenistan’in  bagka bdlgelerindeki, dayima
hareketde olan avcilarin, balikgilarin ve yemek toplaycilarin
ilkel kiiltiirlinlin zamani sona eryor. Dag eteklerindeki
tarimcilik  ve bozkirlardeki hayvancilik, ekenomideki
ilerleyci gelismenin iki temel yoniinii olugturuyor hem de o
uygarlik icerisinde gelismeye devam ediyor.

Simdi, Neolit ¢aginda yasanan olaylarin gidisini dolu
anlaya bilmek i¢in, Trkmenistan“in ¢6llerini ve bozkirlarini
terk ederek dag eteklerine, ilk nobede ise Kopetdag in
Karakuma dogru egilen yiiksek kayalarinin eteklerine
gecmek gerekir.

Yer koresi'nin en eski ve onde giden tarimcilik
uygarligini hem de onun gelisme siirecini aydinlatan c¢ok
erken ve ilk drneklerini iste burada, yani iran daghg ile
Turan diizliigi 'niin ara siirlarinda bulundu. Bunlardan en
eskileri ise Cebel magaralarinda (bat1 Tiirkmenistan) eski
Neolit cagi insanlarinin heniiz yagamakta olduklari doneme
yani, 1.0. V. binyillyga aittir. Ilk sirada Askabad in 30 km.
Kuzey batisindeki Ceytunun  yanindeki  yerlesim
bolgelerden bulunan abidelerdir...

O doneme ait bolgelerin bagska bir Ornegi de
GOkdepe nin giineyindeki “Copandepe” buluntularidir. Bu
iki abide (monument) 6zgilin bir Neolit kiltiirtine aittir. Bu
kendisine has ve 6zgiin uygarliga “Ceytun uygarligi” diye
ad vermek uygundur. Bu uygarlik (gecen) Sovetler
siirlarinda bulunan en eski tarimcilarin ve hayvancilarin
uygarhgdir...
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I. O. IV. binyillikta eski tarrmcilik arazi daha da
genislenerek, gliney Tiirkmenistan'in o donemdeki niifusu
kendine 0zgiin ve ¢agina gore yiiksek derecede gelismis
“Neolit” kiiltiiriinii yaratmislardir. (Neolit: neos= bakir +
litos = tas)...

Kopetdag eteklerindeki yerlesim ovalar kendi
gelisme siirecinde Orta Asya'nin diger bolgelerinden 6ne
geciyor. Iyi ve uygun hava sartlar1 ¢ok olciide buna zemin
saglamist1. Ustelik Neolit ve Bronz (piring) ¢aglarinin
devaminda eski dogunun cok gelismis uygarliklar ile
Guney Turkmenistan“in arasindeki iliskiler, Orata Asya nin
diger bolgelerine nisbeten daha gii¢lii olmustur.

Giney Tiarkmenistan'in ~ Neolit  kdltiric  eski
tarimecillk  “stislii seramik™  kultdrinin  kuzeydeki
merkezlerinin birisini vucuda getirmistir, bu kulttrler ise
Balkan yarim adasindan (Bati  Tlrkmenistan“dan)
baslayarak bu giinki Kafkaz ve Iran {izerinden gegcip
Bulugustan’a ve Hind 1rmagi'nin asagi akimlarina
ulagmustir.>>°

Anev kiiltliriniin insanlik tarihindeki 6nemi ve onun
diunya medeniyetine sagladig1 katkilari, 6zellikle de Stimer
kulttruniin vucuda gelmesine kaynak olusturdugu hakkinda
bilim dinyasinda baska da ¢ok Onemli agiklamalari
gorlyoruz:

Bati'nin Unli bilim adami “Will Durant” kendisinin
“Insanlik Kiiltiirlerinin Tarihi” adl1 eserinin birinci cildinde
“Uygarlik Besikleri: Orta Asya “Anau” (Anev), akl
sasiwrtan yollar” baslikli boliimiinde s6yle yaziyor:

<< Calismamizin bu bolimiini “uygarlik nereden
baghyor? “ diyen, ¢ozilmemis mesele ve cevabi
bulunmamis soruya hasretmeyi uygun bulduk.

® Tiirkmenistanin (TSSR) tarihi, Tiirkmenistan bilimler akademisi, I. cild
Askabad- 1959, s. 37- 45
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Biz jeologlar tarihten o©nceki uzak ge¢misin
dumanina girmeye ¢alisdigimiz zaman, giinlimiizdeki Orta
Asya’nin kurak ¢ollerinde, eski ¢aglarda hos ve nemli hava
sartlar1 olmus oldugunu saniyoruz ve bu bolgelerde, hem
gollerin hem de bol sulu irmaklarin bulunmus oldugunu
goriiyoruz. Buzlarin en son kez ¢ekildigi jeolojik donemde o
bolgelerde kuraklik oluyor ve yagmur suyu ise buralarda
olusup gelisen koylerin ve kentlerin saklanip kalabilmesi
icin yetmiyor. Buna gore de bu bdlgedeki insanlar kendi
yurtlarint su aramak igin terk etmeye mecbur olup,
dinya'nin dort yanma dagiliyorlar Bakteriya gibi yari
govdesi kumda gomiiliip kalmis kentlerde ¢ok kalabalik bir
niifusun yasamis oldugunu goriiyoruz. Hatta 1868 yilinda da
Bat1 Tiirkistan’in 80.000 niifusu, hareket edip gelmekte olan
¢ollesme’den korkarak yurtlarin1 terk etmeye mecbur
oluyorlar.

1907 yilinda  Pumpelly “Anau”da (Glney
Tiirkistan’da) M.O. 9,000 yila ait uygarligim kalmtis1 oldugu
belirlenen tas aletleri ve baska esyalari kazip ¢ikardilar. Biz
burada arpa, bugday, dar1 gibi tahillarin ekilip
yetistirildigini, bakir gibi madenlerin  kullanildigini,
hayvanlarin evcillestirilip yetistirildigini ve seramikten
yapilmis siis esyalarin kullanilmis oldugunu goriiyoruz. Biz
bu disiinceden hareket etmekle, kendi mechilimiz
konusunda soyle bir fikiri 6ne slrlyoruz:

Yagmursuz g6g’in yiiklenmesine ve kurakliga
maruz kalan ¢6l topraginin baskisina dayanamayan niifus,
tic yana dagilarak, yarattiklar1 uygarligi da kendileri ile
gotiirdiiler. Onlar, doguya dogru Cin, Mangurya ve Kuzey
Amerika’ya kadar, glineye dogru Hindistan’a, batiya yonelik
de Elam, Sumer, Misir, hatta Italya ve Ispanya’ya kadar
vartyorlar.

Susa’da (bugiinkii giiney-bat1 Iran’da yerlesen “Sus”
B.G.) eski Elam’dan kalmis ¢ok eski uygarligin kalintilar
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Anau (Anev) uygarhigi ile o kadar benzerdir ki, insan
uygarliginin baslangi¢ déneminde, tahminen M.O. 4000
yillarda Susa ile Anau (Anev, Anav) arasinda Kkiiltiirel
iliskiler saklanmis olmasin1 savunmaya temel sagliyor.
Bunun gibi benzerliklerin ve yakin akrabaligin, hem Anev
ile Mezopotamya hem de eski Misir sanat1 ve el islerinde
bulunmasi, bu ilkelerin arasinda da tarihten Onceki
donemlerde iliskilerin bulundugunu ha‘urla‘uyor.”6

Aragtirmaci, soziniin devaminda Stimerler’in de ya
Orta Asya’dan, ya Hindistan’dan veya Kafkasya’dan gelme
ihtimalini 6ne slrerek, Simer dili ile Mogol dilinin arasinda
var olan benzerligin de altim ¢izerek, kendisinin bu
konulardaki nihai fikrini “Yakin-Dogunun bati uygarligina
kattig1 katkilar:” konu bashg altinda sdyle agikliyor:

“Yaziya gee¢mis tarihin en azindan 6 bin yil yasi
vardir. Bizim elimizdeki bilgilere gore bu siirecin tam
yarisinda insanlik hareketinin merkez noktast Yakin-Dogu
olmustur. Yakin-Dogu diyerek belirsiz adresten biz, butun
Dogu Asya’y1 goz 6niinde bulunduruyoruz. Bu ise Rusya ve
Karadeniz’in giineyini, Hindistan ve Afganistan’in batisini,
daha genisletirsek, Yakin-Dogu ile iliskide olan Misir’1 da
kapsayan bir genisliktir.

Bu belirsiz tasvir edilen genislikte yasayan fevkalade
caliskan ve yaratict kavimlerin olusturdugu c¢esitli
uygarliklarin birbirine etkisi ve katilmasi sonucu tarimcilik
ve ticaret iliskileri, at beslemek ve araba iiretmek, para
kullanmak ve kredi sistemini yola koymak, dokumacilik ve
el isleri, hiikkiimet ve kanun, matematik ve tip, bilimsel
esasta yer sulama sistemi, geometri ve astronomi, takvim,
saat ve miice hesab1 (on iki hayvanl takvim sistemi), yazi
ve alfabe, kagit ve miirekkep, kiitiiphane ve okul yerleri,
edebiyat ve saz sanati, ressamlik ve mimarlik, tek tanriya
inang ve tek eslilik, cesitli siis esyalar1 ve giizelligi korumak,

® Will Durant, Kulturgeschicht der Menschheit, K6In-1985, s. 109-110.
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yurt gelirlerini hesaplamak ve vergi sistemini dizenlemek
vb. meydana gelmistir.

Hem Amerika’nin hem de Avrupa’nin bugiinki
kiltirii Kirit adasi, Yunan ve Rum araciligi ile, dogudan bu
uygarliktan alinarak meydan gelmistir. Aryanlar in kendileri
uygarligin yaraticist olmayip, belki onu Babil ve Misir’dan
almislardir. Ornegin, Yunanlilar kendilerinden 3 bin yil
once doguda yaratilan ilim ve sanati, savasta yagmalanan
ganimet veya pazarlikta kazanilmis para gibi elde etmisler.
Bunun sonucunda onlar, kendilerinin yaratma yeteneginden
fazla olan bir kiiltiirii disardan alarak sahip olmuslardir.

Eger biz de kendi kiiltiiriimiiziin gercek kurucularina
saygl gostermek istersek, o zaman Orta Asya’ya siikranlar
sunmaliy1z.”’

Iranli tarih¢i Hasan Pirniya bu konuda sdyle yaziyor:
".... Ancak Akkadlar'in ve Siimerler’in nereden geldikleri
konusunda, Askabat'in yakinindaki And, Astarabad'in
yakinindaki Tiirendepe, (bazilarina gore Turantepe B.G.) ve
Daraygez'de (Guney Turkmenistan gevresi, B.G.) bulunan
seramik esyalar, kap kacaklar ve buna benzer seylerin imalat
edilis sekilleri Elam tarzi ile ayni olup altin vazolarin
yiizlinde ise Stimerlerin resimlerinin islenmis olmasini goz
oOniine alarak, bazi bilim adamlar1 Elam Uygarlig1 ile Giiney
ve Bati Tirkmenistan uygarligmin birbiriyle iliskisinin
olmas1 gerektigi kanaatine, belki de Siimerler de kuzey
taraftan Basra Korfezine ve Babil diizligiine gelmistir diyen
diisiinceye Varmlslardm”8

Gene bir Iranl tarih¢i Meskur da bu konuda sdyle
yaziyor: "Babil'in ilk yerli kavimlerinin Stimerler ya da
Samiler oldugu konusunda ¢esitli goriisler var. Giiniimiizde
alimlerin c¢ogunlugu Siimerlerin  Babil'de yerlesmis
oldugunu savunuyorlar. Stimer yurdu Tevrat'ta Senar adiyla

"a.g.e.s. 115.
® Hasan Pirniya. Tarihe Irane bastan. 1983, Tahran. s. 113-114
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geciyor. Onlarin  kendileri kendi yurtlarina  Sumer
demiglerdir.  Siimer'de  bulunan  piring  esyalardan
anlasildigina gore onlar Firat etrafina birden bire
beklenilmedik durumda gelip, medeniyetlerini ise Hazar
Denizi'nin giiney dogusundan kendileriyle getirmislerdir.
Ancak bazi bilim adamlar1 ise bunlarin deniz tarafindan
geldiklerini 6ne siirmektedirler."

Anev  uygarliginin  son  donemlerinde
ciceklenmeye baslayan Altintepe medeniyeti, aslinda o
medeniyetin devamidir. Bu medeniyet bronz c¢aginin
sonlarina ve demir ¢aginin baslarina kadar devam etmistir.
Bu konuda Turkmenistan“in eski tarihini 6grenmekte engin
emegi ve biiyilkk katkisi olan, Altindepe (Altintepe)
harabelerinin kazilarinda bizzat katilan arkeolog V. M.
Masson ¢ok degerli bilgiler sunmaktadir:

<<Yerli yashlar; - Bu tepenin Altindepe
adlandirilmasinin  nedeni, yagmurdan sonra tepedeki
mezarlarin lizerinde, yagmur suyu ile yikalmasinin ardindan
ufacik altin pargalarmin goriilmesidir- derler. Burada
gecirilen kazi galismalarin sonucu, gercekten de Orta ve
Yakin Asya'nin eski tarihini 6grenmekte bu tepenin altin
kiymetinin oldugunu gosterdi...

Altintepe’de ilk yerlesim tarimcilik en azindan I. O.
5. bimyillikta yiize c¢iktigini, gegirilen kazilarin sonucu
onaylamigtir. O donemden ilkel geometrik isaretlerle
stislenmis kiipler kalmistir. O ¢agin yasayicilart devamli ve
yavas yavastan gelismeyi basarmislardir, biz bu gelismeyi
addim addim izleye bildik. Kilden yapilmis kapkacaklar
gitgide giizellesir ve siisleri ¢ogalir, nakislarin arasina
hayvan ve insan heykellerinin sekilleri de girir. Eski
Tirkmen kecelerini hatirlatan iki renkli basit nakislar
karmagiklasir ve nihayetde uyumlu siislere ¢evrilir.
Buluntularin arasinda bakirdan kuyulmus araglar da

° Meskur, Mohammadjévad. Iran der Ahde bastan. 1985, Tahran. s. 115
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gorilmeye baslar, bunun gibi de tasdan yapilmis giizel
kapkacaklar, teknikdeki gelismeyi anlatir. Bu bdlgenin
yasaycilarinin  ekonemisinin temeli sulama tarimciliga
dayali olarak, kii¢iik bas hayvanlardan olusan hayvancilik da
ona eklenmistir. 1. O. 4. binyila ait katlarin analizi, onun
temel boliminin temiz arpadan ve kalam1 da ufak
bugdaydan olustugunu gosterir...

Yasam imkanlarinin devamli temin olmasi, kdylerin
siiret’le biiyilk niifuslu merkezlere doniigmesine imkan
saglamigtir. Bu kdylerin alam 1. O. 4. binyilin sonlar1 ve 3.
binyilin baslarinda 20 hektara denk olmustur. Bu gelismenin
en sonunda ise kent olusmustur, onun harabesi
Altindepe’nin en ist katinda yerlesmistir. O kentin yasini
belirlemek icin, bu konuda Mezopotamya ve Hindistan"da
yapilmis c¢alisismalara bakmak hem de Altindepe’de
bulunmus komiire doniisen aga¢ budaklarini radiokarbon
analizi ile mimkin oluyor. Bu yas ¢ok énemlidir; 1. O. 3.
binyilin sonu ve 2. binyilin baslari, daha dogrusu 1. O. 3.
binyila varir...

O donemdeki Altindepe’de 1000-1200 derece
sicaklik temin ede bilen cok sayida kiireler olmus. Bu
korelerde yasaycilarin ihtiyacimi karsilamak icin her senede
16-20 bin ¢esitli kapkacaklar {iretilmis, onlarin arasinda
mesden, bronzdan ve giimiisten yapilmig kapkacaklar da
bulunur, hatta yiinden tokulmus kumastan tikilen giysiler de
bulunmustur. Kentin nifus sayisi 6000-7500’e ulagsmis. Bu
say1 ise o donemdeki Siimer medeniyetinin merkezi “Ur”
kenti'nin ndfusunun 10,000 civarinda oldugunu nazara
alrsak, ¢cok anlaml: bir say1 oldugu belli olur...

Burada Bibil tekstine de girmis olan Siimer ve Babil
zigguratlarina benzer dini kompleksler de yuze c¢ikmustir,
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ancak bu kulelerin 06zelligi onlarn {iggen olmasidir,
doérdiinct geni ise bronz dénemine aittir...>>

Altindepe”deki dini inanglar dogrusunda da Masson
ilging ve anlamli agiklamalar yapar:

<<...yliziinde yarim ay ile ha¢ sekillendirilmis bir tas
plaketi Ozellik’le ilgi c¢ekicidir. Bunun gibi de altindan
yapilmig bir 6kiiz ile bir kurt baglari, okiiziin gozlerinin
yiiziine yakut tasi ¢ekilmistir ve alin1 ise aya benzer bir
nakisla siislenmistir. Bunlarin hepsi, bu komplekslerin tim
birlikte neyi anlatir? ve nasil bir fonksionu olmustur? gibi
sorulart agiklamahdir diyen fikiri kendisi ile getirir. Eski
Mezopotamya nin dini tekstlerinin a¢iklamasina gore, orada
ay tanrigasi “Nanna-Sin” giiclii ve atesli gok okiizii sekilinde
yiize ¢ikar. Altindepe’de ise o, saf altindan yapilmis 6kiiz
heykeli sekilinde tekrarlanir. Ay tanrigast Stimer kenti Ur’un
en ylksek dereceli korucusu idi, kentin dini kompleksi de
ona sunulmustur. Ur kentinin zigguratinin tinlii kulesi de
ona aitdi. Belli olduguna gore, Altindepede de Nanna-Sin’in
yerel varyanti bir “Ay Tanris1” bulunmus ve ona da bu
kentin dini kompleksi sunulmustur. Bu tapinagin ¢ok kath
kulesi ise acikcasina Siimer zigguratlarinin bir prototipinin
devamidir. Bu merkez, Kkentin idari organlarinin
birlesmesinin semboludur ve daha dogrusu, eski kentlerin
timiinde oldugu gibi, kenti idare etmek hakkindeki
diistinceleri anlatir.. >>"

Burada bulunan bilim ve teknoloji konusunda da ady
gecen arkeolog genis agiklamalar yapar:

<< Is boliismelerin sonucu ¢esitli iiriinlerin
cogalmasi, ekonominin ¢esitli dallarinda bilim ve
teknolojinin  gelismesini  talep  etmistir.  Teknoloji
konusundaki bilimsel arastirmalarin gostergelerine gore,

19 yadim M. Masson ,,Das Land der tausend Stiidte Miinchen-1987, s.
22-30
1 Ayni kaynak, s. 34-35
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Altindepe nin ¢omlekgileri sicak hava sartlarinda ¢ok
anlaml bilgiler edinmislerdir. Madencilerin de elde etdikleri
az olmamistir. Cilinkii onlar metallar1 ¢ok incelikle eritme
teknigi gereken metodlarla yiiksek Kkaliteli tirtinleri {iretmegi
ustalikla basara bilmislerdir. Tarimcilikda, yerleri hazirlama,
tohumlama ve sulama mevsimlerini astronomi bilimler
temelinde diizenlenen takvim yildoniimleri ile Onceden
ayarlamiglardir. Dogal olaylarin bir birine denk gelmesi hem
de gokdeki cisimlerin hareketlerini ve sonuglarint muhasibe
etmek esasda takvim dizenlemek, elbette matematik
iliminin  temellerini  bilmeden mumkin ola bilmezdi.
Altintepe mimarisinde kullanilan metodlar da onlarin
geometri bilimi ile de 6nemli derecede tanis olduklarini
gosterir... mimarlikdaki uyumlu durum, burada da aym
Mezopotamya“deki gibi, uzunluklar1 6l¢mekte belirli bir
6l¢l sisteminin bulundugunu isbat eder...

Niifus sayisinin  degismesiyle ¢ok genislemis
bilgileri, belirli notalara almak vesilesi ile saklanilmali idi.
Bu sorun ise elde edilmis olan bilgileri tespit edebilecek,
itibarli ve uygun isaretleri diislinlip bulma mecburiyetini
ortaya cikarmistir. Bu mecburiyetten dolayi, Altintepe
sakinlerinin belirli bir yazi sistemini bularak kullanmis
olduklar1 biiyiik ihtimaldir. Gergekten de seramikten
yapilmis Tanrica heykellerinin yiiziine ¢izilmis birkag isaret
bulundu. Bu isaretleri birbirine uygun gelen 6 guruba
ayirmak miimkiindiir. Bunlar devamli olarak
tekrarlanmaktadir ve her bir heykelde cesitli isaretler 6zel
formalarda birbiri ile baglaniyorlar. Ilk sirada bir yildiz (*)
isareti ile gokteki bir Tanrigcayi, c¢iceklenmis bir agacin
budagi ile de, belirli bir bitimligin yahut bugdaym “Korucu
Tanrisin1”  anlatmis  olmalidir. Bu isaretlerin  birkag1
protoelam (Elam 6ncesi) piktografinda da gorilmektedir.

Bulunmus yegane o6rnek olan bir miihriin yiiziinde
ise protohint yazi sistemine ait oldugu agikca belli isaretler



22

vardir. Eski Sovyet bilim adamlarinin Konorozov’un
yonetiminde protohint metinlerini  yiize ¢ikarmakta
kullandiklari metodlarla karsilastirdigimizda, Altintepe’de
bulunan bu yaziy1 - belirli bir Ulu Tanr1 ya Tanrigani
anlatiyor - diye yorumlayabiliriz....

Bunlarin  hepsini dikkate almakla, Altintepe’de
yasayanlarin kendilerinin de bir protohint yazi sistemleri
olmus olmali ya da her halde protohint yazi metinlerini
okuyup anlamislardir diyebiliriz.”

Anev uygarligi ve onun Stmer Kkaltird ile iliskisi
hakkindeki bolimi Rus arkeolojisinin atasi Nikolsky’ nin
sOzleriyle noktalayoruz: “Stimerlerin Ana vatani Askabad
kentinin  yakinindadir. Bu  iilkenin  kurganlarindan
arkeologlar tas, giimiis ve kilden yapilmis esyalari
bulmuslardir ki bunlar, Mezopotamya’nin giineyindeki
Stimer kurganlarindakilere ¢cok benzerler. Biitiin bunlar su
diistinceye getirir ki, Sumerler buyuk bir ihtimalle
Tiirkmenistan’dan Mezopotamya’ya varmislardir. Bu iki
uygarligin son analizi onlarin arasindaki bir ¢ok ortakliklar
gostermektedir. Stimerlerin bas Tanrilar1 olan En-Lil’in
yerlestigi yer, Mezopotamya’nin giineyindeki diizliikte
degil, daglarda olmustur. Belki de Kopet Dagr’nin etekleri
onlarin ana vatani olmustur.” .

Yukaride tanmik oldugumuz ilmi belgeler, yani
arkeologlarin elde etdikleri anlamli buluntular ve bilim
adamlarm onlarin {izerinde yaptiklar1 analiz ve yorumlarina
dikkat etdigimizde, asgideki noktalar agikca gortlmektedir:

1- Insanlik medeni tarihinin iigiincii asamasi, yani
Ova uygarligi V-IV. binyilliklarda Kopetdag ve Hindugus
(Hindukus) daglari'nin  eteklerinde, daglardan gelen
pinarlarin ¢evresinde devam etmistir.

12 Masson, V. M. 1987 a.g.e., s. 37-40
13 Mateveev, K. & Sazonov, A. “Zemlya Drevnego Dvurecie1986
Moskva, s.38
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2- Bu Ova medeniyetleri birbirlerinden baglantisiz
hem de 6zel sekillerde gelismislerdir.

3- At, deve ve oOkiiz gibi insanlik uygarliginin
gelismesinde ¢ok onemli rolu olan hayvanlar ilk kez
Kopetdag eteklerinde, yani Anev'de evcillestirilmistir. Bu
hayvanlarin ve biraz sonra da tekerli arabalarin kullanilmasi,
Anev medeniyetinin, onu yaratan insanlarin gogl ile
diinyanin  baska merkezlerine ulagsmmasma imkan
saglamistir.

4- 1. O. IV. binyillikta Tiirkmenisatn ve biitiin
Merkezi Asya'nin asir1 sicaklanarak kuraklanmasi ve
Karakum ¢oliiniin daha ¢ok genislemesi sebepli, Anev
uygarligimni yaratan niifusun biiyiikk kesimi diinyanin dort
yanina dagilarak, Mezopotamya ve Hindistan gibi yasamaya
yararli bolgelerde, eski diinyanin en esasi medeniyetlerinin
yiize ¢ikmasinda temel rol oynamislardir, hatta yazili tarihin
baslangict olan Stimer kiiltliri de Anev medeniyetinin 6zel
bir devamidir demege inandirict deliller bulunmaktadir. Bu
gercegi biz ,,5000 yillik Siimer-Tiirkmen Baglari® unvanh
calismamizda, Tirkmen ve Siimer dillerini hem de bu iki
kiiltiirtin diger dallarimi karsilastirmak yoluyla isbat etmege
calismisdik.

Elinizdeki calismamizda ise, yokarida da isaret
etdigimiz gibi, Anev-Altindepe medeniyetinin
Turkmenistan“daki devamina kisa deginerek, Biiyiik Part
devletini (tahminen 1.0. 247-1.S. 224) kuran atalarimiz
hakkinda konusacagiz.
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I1- Tiirkmenistan I. O. IV- I1I bin yillarda
(Anev-Altindepe Uygarh@inin devami, Bronz ¢ag)

Yukarida tanmik oldugumuz gibi bizim Aney,
Altindepe, Gokstuyrl ve Glney Turkmenistan'in diger
ovalarinda eski uygarliklar1 yaratan atalarimizin biiyiik bir
kesimi, ylize ¢ikan ¢ok olumsuz doga ve ekenomik sartlari
nedeniyle, hayatlarini siirdiire bilmek i¢in diinyanin dort
yanina gociip dagilmislardir.

Onlar Mezopotamya ve Hindistan gibi yasama
uygun Ulkelerde, kendilerinin elde ettikleri zengin
deneyimlerinin esasinda, belki de yerli niifusun da
tecribelerinden yararlanarak, tekrar, diinyanin en gelismis
medeniyetlerini  yaratmiglardir. Ancak onlar eski ana
vatanalrin1 da asla unutmayip, orada kalan akrabalari ile
kalturel ve ekonomi iliskileri olusturup devam ettirmislerdir.

Iste boylelikle “Ova” medeniyetinin devami olan;
Turkmenistan’mn  Murgap 1rmagmin c¢evresinde “Mar1”,
Dicle ve Firat irmaklarmin arasinda Siimer (ve sonra
Akked), Hindistan’in kuzeyinde ise Harappa kulturleri
birbirleriyle iliskide ve karsihkli  etki temelinde
gelismelerini  devam  etdirmislerdir. Konumuzun bu
bolimindeki amacimiz, Tirkmenistan'mm bu donemdeki
durumunu agiklamaktir. Elbette bizim bu konudaki temel
kaynagimiz, gegen yiizyilda, 6zellikle de ana vatanimizin
bagimsizligma kavusmasindan beri  gecirilmis kazi
calismalarinin sonucu temelinde yazilan eserlerdir. Ancak
yukarida da degindigimiz gibi bu elde edilen buluntular
veya eski taricilerden kalma belgeleri, o medeniyetleri
yaratan insanlarin halefi hem mirascis1 olan Tiirkmen
ulusunun dili, kaltdrd, gelenek ve gorenekleri, ince sanati, el
isleri, ¢ok eskilerden kalma inang izleri... ile karsilastirarak
onlalarin esasinda degerlendirip yorumlamagi dogru ve
gercege yakin olur diye diistiniiyorum. Elbette biz, yabanci
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bilim adamlarmin bizim tarih ve kiiltiirimiizii 6grenip
aciklamakta verdikleri ve vermekte olduklari emeklerinden
dolay1 son derece minnetdar olmagi kendimizin milli
borcumuz sayyoruz, ancak ayni halde de onlarin kendi dil ve
kiiltirleri esasinda trettikleri fikir ve yorumlarini aynen
kabullanip onlar1 tekrarlamak da kismen yalnis olabilir diye
diisiiniiyorum. Ornegin: bizim ulusumuzun c¢ok eskilerden
beri saklaya gelmis kiltir merkezlerinden birinin ady olan
“Mart” sOzciigiinin 5,000 yi1l 6nce yaziya gegen Siimer
dilinde belli anlamlar1 var, istelik ayni ad’da ve ayni
donemde bir Stimer kenti de bulunyor. Simdi biz bu adi eski
Yunanlilarin yazdigi gibi “Margiana” veya islamden beri
Araplarin kendi dillerine uygunlukta yazdiklar1 gibi “Merv”
sekilinde kullanirsak, bu adin hem anlami hem de tarhi
onemi kayb olur. Bu gergek, diger yer yurt adlari, insan
adlart ve eski boylarin adlar1 konusunda da aynidir. Bu
gercekleri, Simerler hakkinda gok 6nemli eserler yazan bazi
akademikerler de vurgulamislardir:

<< Sumer dili Hint-Avrupa dili olmayan bitigimli
(agglutinativ) bir dildir. Bu yiizden onu Indo-Germen dili ile
karsilastirarak incelemek miimkiin degildir. Oyleyse, Siimer
dilinin gramerini okumak nasil miimkiin olabilir? Biz her
derste, Alman dili gramerinin belirli bir bolimund ele alip
ardindan, Siimer dilinde ona uygun kaideleri izah ediyoruz.
Alman olmayan okurlarimiz bunun tersine, kendi dilinin
gramerine gore davranirlarsa belki daha iyi ve olumlu
sonuclar alabilirler. Ornegin, “ilgi durumundaki zamirleri”
her okur kendi ana dilinin kaide ve kurallar ile disiiniirse,
daha anlaml olmasi miimkiindiir.>>"*

Ustelik, bazan siyasi sebeplere gore bazi uluslarin
tarihini kugumsedilme veya hut inkar edilme olayin1 da
nazara almmalidir. Bu konuda bazi bilim adamlarin
duyurulari da bulunmaktadir:

¥ Hubner & Reizammer 1987, Inim Kiengi 3, s. I11. Marktredwitz.
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<<Bati1 (burjuaz) yazarlarin ¢ogu Orta Asya
halklarinin tarihini, hakim siniflarin sonsuz savaslar1 ve
isgalcilikli hareketleri ile anlatmaya temayiil gdsterip,
yaradict halk ¢ogunlugunun durumuna az dikkat ederler.
Dogu uluslari, 6zellikle de tirk dilli uluslar1 kiigiimsederler,
bu tarihcgiler Turkmenleri ve onlarin atalarmin yarattiklar
kulturd ve ekonomide elde ettikleri Gstiinlukleri de
kiic;iimsetmislerdir.>>l5

Bu  gergekleri  nazara  alarak,  konumuzu
Turkmenistan'in bronz ¢agi medeniyetinin ¢esitli yonlerini
aciklamakla devam ettiriyoruz.

Altindepe’de dini disiincelerin gelismesi ve onun
Orta Asya ve Hindistan"da yiize ¢ikan sonraki dini inanglara
temel olusturdugu konusunda da anlamli bilgiler elde
edilmistir:

<<Arkeologlarin elindeki buluntularin tiimiinii eski
bir diinyagoriise baglamak miimkiindiir. Sadece her bir
unsuru canlandirarak g6z Oniine getirilirse, belirli bir
diislince sistemini analtir. Bu sistem kendi igerisinde somut
dizenle birbirine baghdir. Giiniimiizdeki agislara ve
aciklamalara gore, bunun gibi mitolojik diisiinceler eski
caglar i¢in olagan hem de yasaldir. Bu sistem, gelenek ve
gorenek felsefesini, diinya ve onun yaratilis1 hakkindaki agik
betimlemeleri (tasvirlendirmeleri) icermektedir.
Giiniimiizdeki bilim adamlarin  bir ¢ogu tarafindan,
ejderhalar ve diger sasirtici hayvanlar hakkindaki sohbetler,
basit masallar gibi al@ilana bilir. Ancak eski ¢aglarda
bunlara, gercek yasami anlatan diinyagoriisiin dolu ve yasal
diistince sistemi hiikmiinde paha bigilmistir. Altindepe”de bu
gibi diinyagoriislerin ¢ok genislemis oldugunu sdyleye
biliriz. Sadece Ay Tanris1 ile ilgili “gék Okiizii”
kendiliginden bu diisiincelerin inkar edilemez bir isbatidir
diye biliriz...

!5 Tiirkmenistan SSR’nin tarihi, 1.cilt-1959, 5.10
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Bu konuda ¢ok sayida miihiirler, kiymetli bilgiler
yiize ¢ikariliyor. Onlarin ¢ogu g¢esitli hayvanlar sekilinde
kalmistir: dag kegileri, kanatlarin1 yaymakta olan kuslar,
tehditte bulunan parslar... ancak onlar ¢ok karmagik
goriintislerde yiize ¢ikiyorlar. Mesela kurbanlik sunulan
yerlerdeki mezarlardan ¢ift bashi kus sekilli mihiirler
bulunur. Ozel ilgi ceken nesnelerin birisi de ayn1 yerdeki
mezardan bulunmus {ic bash ejderha sekilli glimiis
miithiirdiir. Bu ¢ok biiyiik ve sasirtict heykeller, asagideki
hayvanlarin karisimindan yiize ¢ikmistir: kedi’ye benzer bir
yirtict hayvan, kartal ve balyk. Miihiirlerde yilan sekillerinin
cok rast gelmesi Altindepe nin 6zgln konusudur (sujetidir),
onun ¢ok ilging bir yonu ise “ay sembolu” ile iliskide yilize
cikmasidir. Bu Orneklerin birisi, yarim ay goriiniisdeki
miihiirdiir, onun i¢inde burulup yatan yilan da var. Baska bir
bronz miihiirde de bu tema tekrarlaniyor, ancak burada ay
bir ha¢’la slislenmistir...

Bu 6rneklerin devaminda bir degisiklik de var, yani
ayni durumdaki sembollarda Okiiziin yerine bir yilan yiize
cikiyor. BOyle durum eski kentin c¢esitli bolgelerinde rast
geliyor. Belki de burasi yilan-okiiz karisimli iki cinsden
tiretilmis hayvan sekillerinin baslangic noktast olup,
sonradan ejderha-6kiiz goriinlisiine dontigmistiir. Hangi
durumda olursa olsun, ancak Altindepe’de mitolojik
sujetlerin (konularin) ¢ok genis Olgiide gelismis olmasi
sliphesizdir...

Giney Tirkmenistan“da yerlesmis Altindepe, bronz
cagma ait tek hadise degildir. Buna benzer bir merkez de
Namazgadepe'dir. Harabelerden g¢ikan oOkiiz sayisinin gok
oldugu i¢in burani “kutsal okiizlerin kenti” diye biliriz.
Gueny Tirkmenistan’da baska da ¢ok sayida Altintepe’ye
benzer kii¢iik kentler de bulunmustur. Mevcud olan tim
simgeler esasinda, burada Orta Asya uygarliginin giinlimiize
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kadar tanmnmis yiiksek derecedeki giiney tipinden s6z
etmeliyiz...

Baska bir ¢ok oOnemli mesele de, Altindepe nin
higten var olmamis ve boslukta da devam etmemis
olmasidir, belki komsular1 ve baska ¢agdas tilkeleri ile yakin
iliskide gelisip ¢igeklenmistir. Bronz c¢agmin Altindepe
kultiriinde iki gelenegin devam etmesi temelsiz degildir;
birisi: Guney Turkmenistan’in eski Neolit ¢agina ait
tarimeilik kiiltiirii, o birisi ise: bagda Mezopotamya olmakla
baska da gelismis kiiltiir merkezleri ile iliskide ve onlarin
etkisinde yuze ¢ikmis geleneklerdir...

Biz bu gergekleri soyle ozetleye biliriz: Altindepe
kiltiirti ¢cok genis gliney uygarligimin parlak bir pargasi
oldugu, kendiliginden bellidir. Bunun aydin Ornegi ise,
Mezopotamya medeni normlart ve onun Hindistan deki
Harappa medeniyeti ile iligkileridir. Bu iki kaltirin
birbirleriyle temas etdigi noktada yerlesen Altindepe ise, bu
medeniyetleri birlestirerek, dogunun g¢esitli iilkeleri ve
halklarinin birbirlerine karsilikli etkileri icerisinde kendi
gelisme siirecini bastan gecirmistir.

Arkeolojik aragtirmalarin sonucu, bizim igin iki
soruya belli olgiide acikhk getirmege imkan sagliyor:
Altintepe’nin yerlesim bolgelerinin genel manzarasi nasil
olmustur?, bronz ¢agina ait bu olagan istli giizel abidelere
nasil distliniip, onu nasil beyan etmeliyiz?. Daha karmasik
mesele ise iiglinci bir soruyu cevaplandirmaktir: Nasil bir
zorlukla karsilasarak, Orta Asya nin bu en eski medeniyeti
terk edilmistir? Ciinkii kazilardan elde edilen belgeler,
Altintepe’'nin ¢dkmesinin her hangi bir felaketin etkisi ile
olmayip, belki yavas yavastan ¢okerek ¢olliige doniismiis
oldugunu isbat eder. Ilkbasda kentin merkezi ve yukari (iist)
siiflarin bolgesi bosaltilmis ve sehirin bati semtinde yasam
zoralsmistir, sonra ise kent tamamen terk edilmistir.
Viranliktan veya katliamdan higbir iz yoktur. Elimizdeki
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belgelere gore, yasaycilar evlerini terk ederken gereken
esyalarim1  kendileri ile gotirmislerdir. Buna gore de
arkeologlar, onlarin tek tiik unuttuklari ve ya disiirdiikleri
kiipler ve heykellerle yetinip seimiyorlar. Boyle bir kitle
halinde gogiisiin ve bozgunlugun nedenleri tam belli degil,
ancak soyle bir tahmin 0One sirtlmektedir, yani Uretim
kabiliyeti az olan ve dagdan gelen pinarlarla sulanan simnirl
tarim yerlerine karsilik niifus sayisinin artmasi bu goglere
neden olmustur. Bu ve bagka da bir kag delillere gore, Orta
Asya’da 1. O. Ugiincii binyilliktan ikinci binyilliga gegis
doneminde havanin  ortalama sicaklik  derecesinin
yikselmesi sonucunda, kurakligin artmasi hem de toprak
hareketi yiize ¢ikmustir...

Altintepe’liler bu veya bagska bir duruma diismiis ve
her tiirli olumsuzluklara maruz kalmig olabilirler, ancak
onlar hi¢ bir zaman ruhdan diismemis ve yaraticilik
giiclerini kayb etmemislerdir. Medeniyet ocagi bu kez biraz
doguda Murgap irmaginin ayaginda (sonunda) ve Ami
irmagmin orta akiminda tutusup parlamaga baslar ve 1. O.
Ikinci binyila kadar siirer. Onlarin yerlesim bolgeleri
arkeologlarin 70 yillik ¢aligmalar1  sonucu, Glney
Ozbekistan ve Kuzey Afganistan”da da yiize ¢ikmustir...

Belirli bir 6nem tasiyan geleneklerini kendileriyle
getirmis yabancilar da yerel yasayicilar iginde eriyip
gitmislerdir. Ancak bunlardan baska da Hazar ve Karadeniz
cevrelerindeki uzak bozkirlardan, bazi bilim adamlarin -
Hind-iran dillilerin yayilmasi- diye adlandirdiklar1 boylar da
gelip Orta Asya ve komsu iilkelere aralasmiglardir. Bu
kilturlerin karismas1 ve karsilikli etkisinin isaretleri ise,
yize ¢ikan karigim kiltiiriin - baz1 izleridir. Ancak
(Turkmenisan“m) eski yerel medeniyetinin kayip olmus
olmasi asla miimkiin degildir...

Elde edilen delillerin timi, Orta Asya'nin bronz
cagma ait bu kentlesme kiltirinin ¢ok anlamli rol
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oynadigin1 gitgide gicli tasdik etmektedir. Harappa
(Hindistan"da Giiney Tiirkmenistan kiiltiirii etkisinde olusan
medeniyet, B. Gerey) medeniyetine ait dénemlerde ylze
¢ikan ¢ok sayidaki dini diisiinceler ve sekillendirilmelerin,
sonralar bu veya baska bir sekilde “Induizm” inancina
girmis oldugu bellidir. Elde bulunan gostergelerin timu bu
gercegin, Zaratustra (Zartiist) talimati konusunda da ayni
oldugunu gosterir. Yani onun (Zartiistiin), bronz ¢aginin
gelisip ¢igeklenmis doneminin, diinya hakkindeki diisiince
sistemini gozardi etmis olmast miimkiin degildir. Biz burada
sadece Avesta mitolojisindeki tinlii ejderhan1 hatirlatiyoruz.
Onu (ejderhani) bir kahraman, savasta yenerek adaletin
ustin gelmesi hukiminde yer vyizinden yok eder.
Anlatilisina gére bu ejderhanin {i¢ basi, iic boyunu ve alti
g0zii vardir. Bu konuda, Altintepe”den bulunmus olagantistii
Olglide kendisine ¢ekici miihiiriin yiiziindeki ayni buna
benzer {i¢ basli kocaman yaratik ile onun (Avestadeki
ejderhanin) iligkisini gboz Onlne getirmemek mumkun
degildir. Avesta’da tasvir edilen bu tip hayvan diisiincesi
Altindepe’deki ilging yaratigin esasinda tiiretilmis ve onun
sonucu olmus olmasi da imkandist bir olay degildir.
Herhalde, bronz c¢agmin bu yiksek kiiltiri ve ondaki
dunyago6ris, sonraki manevi tiriinlerin yiize ¢ikmasina temel
olusturdu, bu iirlinlerin Onemlilerinin birisi de Zaratustra
(Zartiist)  talimatinin  tiiremesidir. O, Misir  ve
Mezopotamya nin eski dinlerine nispet, hem ahlaki hem de
felsefi agisindan daha yiiksek derejededir.>>"

Simdi, son agiglar esasinda Giliney Tiirkmenistan
medeniyetinin “Mar1” topraklrindeki devamu ile tanigiyoruz:

<<Bu topraklari iiretime uygunlastirma isi 1.O. IV.
binyilin ortalarinda, Giineydogu Tiirkmenistan'in yani
Murgab'in eski akiminin gevresine “Goksiiyrii” tayfalarinin
bir kesiminin goglip gelmesiyle bagslanar. Ancak belli

®Masson, V. M. 1987 a.g.e., 5.40-45
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olusuna gore, Goksuyrililer'in bu gogleri onlara bir sey
kazandirmadi, onlar Margiana’n1 (Mari’n1) terk edip
gitmeye mecbur oldular. Bu gergegi “Kelleli” ovasindaki
barmilmasi zor, olumsuz yasamin kalintilar1 ve Kuzey
Gonur’dan bulunmus, goksiiyriililerin sekilleriyle siislenmis
kiiplerin ufacik kalintilar1 da ispat eder.

Ancak 1.0. 1l binyilin son yiizyillarinda Murgap in
bol sulu eski akimmin kiyillarma tarimcilarin  biyiik
toplumlart  goglip  gelmislerdir.  Bereketli  topraklari
degerlendire bilen bu topluluklar, kendilerinin yeni
vatanlarinda biiyiik koyleri ve kentleri kurmaga basladilar.
Biiyiik Murgap diizliigiinde asla tas bulunmadigi nedeniyle,
yeni gelen Guney Tirkmenistan'li boylar ev yapmakta
giinesin  altinda  kurutulmus  tuglalar1  kullanmay1
benimsemege mecbur olurlar.

Binalarin istiinii  6rtmek ve direk siitiinlerini
dikeltmek igin yeterli aga¢ bulunmamasi nedeniyle, daha
oncelerden beri bilinen “kubbe kurma” usulunu kullanmali
oldular. Bu gergegi simdiki Goksiiyrii tren duraginin
yakininda 1.0. IV. binyila ait kubbeli kulelerin arkeologlar
tarafindan bulunmasi da ispat etmektedir...

Gonur’deki kent kalesinde dort tane abidevi bina
yerlesmistir. Onlar ,,0od tapinagi , ,,padisaha ait tapinak* ,
okurban sunulan tapmnak“ ve ,su tapmagi’“ diye
adlandiralim. Onlarm hepsi ,,kare* diye adlandirilan koruma
alaninin i¢inde yerlesmistir. Bunlardan baska da bu bina
toplumunun kuzey semtinde ,kitle halinde yemek yeyinen‘
ve ,,0zel amaclar” icin kullanilan binalarin kalintilar1 da
bulunmustur...

Bunun gibi amaclandirilan binalar zincirine Eski
Dogunun mimarlik geleneginde ilk kez rastlanildi ve bu ise
Margus (Mar1) yurdunda mimarhga 6zel Onem
gosterildiginin hem de dini ve orfi gelenek ve goreneklerinin
karmasik oldugunun tartisilmaz gostergesidir...
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I. O. 1. binyillligin sonlarinda Marr’da, Yakin ve
Orta Dogu’da 0zel bir mimarlik mektebi bulunmustur.
Akademik G. A. Pugagenkov'un birka¢ makalesi bu konuya
hasr edilmistir. Baska da arsitekt M. A. Mammedov un
,,Bakteriya'nin ve Margiyana nin eski mimarisi“ (Askabad-
2003) baslikli eseri beni mimarlik tarihinin ¢ok ince
yonlerini agiklamaktan kurtardi. ..

Bu gun Gonur'un koruma duvarlarinin ve diger
binalarinin kalintilar1 bulundugu zaman, giiniimiizden birkag
binyll 0nce, yasamin kaynaylp cosdugu donemde,
mimarligin nasil bir goriiniiste ve seviyyede oldugunu goz
ontne getirmeklik mimkin olur. Hareketli Murgap
irmaginin bol suyu bu topraklart sulamistir. Bereket mekani
olan bu topraklarda Tiirkmenlerin galigkan atalar1 bugday
ekmisler, baglar ve bahgeler tiiretmigler, evcil hayvan
stiriilerini beslemisler, atlar1 yetistirmisler, evleri, saraylari
ve tapinaklar1 inga etmisler, usta meslek sahipleri ise, sadece
giinlik yasam icin gereken esyalar1 hazirlamakla smirh
kalmayip belki, eski diinyanin kuyumculuk sanatinin degerli
hazinesini olusturan nefis iirlinleri yaratmislardir.. S>>

Yukarideki sozlerin yazari sonra, Tiirkmenistan in
eski “Mar1” medeniyeti ile Kuzey Mezopotamya“deki ayni
caga ait olan “Mari” medeniyeti arasindeki iliskilere dikkati
ceker:

<<... 1. O. I binyillikta bu amaclar i¢in (bulasik
sular1 binalardan ¢ikarmak i¢in, B. Gerey) kiigiik kanallar
kazarak Ustinl tugla ile oOrtmiisler. Ancak bazi yerlede,
ornegin, Firat nehrinin kiyisinda yerlesen “Mari” kentinin
giizel saraylarinda ve tapinaklarinda da yukarideki gibi 6zel
drenajlar  sebekesini  kullanilmigtir.  Eski ~ Gonur’un
(Turkmrnistanin Man kentine ait, B. G.) tapmaginda da

7 Wiktor Sarianidi, “Gotiurdepe, salaryi we hudaylaryi saheri”.
Asgabat-2005, s. 23-27
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ayn1 sebekelerin kullanilmasi, bu kenti o ¢agin en gelismis
merkezlerinin sirasina katmaktadir...>>"

Arkeolojik aragtirmalarin sonucu, Altindepe”de yize
citkmaya baglamis dini inanclarin Mari’da devam ederek
olgunlasip, oradan da Hindistan’a ve giiniimiizdeki Iran
sinirlaria dogru yayildigini ispat etmistir:

<<Margus (Mar1) yurdunda yasayan nufusun
ideolojik diisiincelerini izah etmek zordur. Bu konuya ait
yazili belge ve bilgilerin yetersiz oldugundan dolay1, mesele
ile azda c¢okta ilgili bagka belgelere, ilk sirada ise
muharlerde ve tumarlarda (Tiirkmen hanimlarin bir gesit
takisi, B. Gerez) sekillendirilen ve konu agisindan karisim
kompozisiyonlara yizlenmeliyiz.

Yukaride agiklandigi gibi, Hayir ile Ser’in arasindaki
savasin dualistik mazmununu, onlarin felsefi terkibinin
temelini olusturuyor. Bu durum onlarin giindelik yasaminin,
kisisel iliskilerinin tumund kapsamaktadir. Boyunlara
takilan ve sahiplerini her gilinde her tiirlii belalardan ve
olumsuzluklardan koruyan c¢ok sayida tumarlarin yiiziine
kazilarak cekilmis kompozisiyonlarda, sadece
sekillendirilmis personajlar1 (kisisel ozellikleri) degisiyor,
ancak onun bas talimati — Hayir ile Ser arasindeki savas
talimati- saklanip kaliyor.

Zoroastr’in (Zartiist'un) tam yeni bir din tiiretmeden,
sadece eski ¢cok tanrilik diisiincesini tek tanrilik talimatina
tabi tutarak degistirdigi gercegi, daha ©nce dilciler
tarafindan agiklanmastir...

Bazi silindir goriintisteki muhrlerin  Gzerinde,
deve’ni iderek (burun ipinden cekerek) gotirmekte olan
insan sekili saklanip kalmistir, bunun ise Zaratustur’un adi
ile baglantili olmas1 miimkiindiir. Bu s6zciigii dilcilerin ¢ogu
-altin gibi parlayan develerin sahibi- diye cevirirler...

8 Ayni kaynak, s. 44
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Elde edilen buluntulardan anlanildig gibi, bu siijeler
(konular) Margus (Mar) rivayetler ve hikayelerinde 6zel yer
almistir. Yerel tayfalarin bilim ve medeniyetinin gelisme
derecesine paha bi¢cmek icin bu parca parca bilgiler de
yeterlidir.  Yabanct tayfalar, Mezopotamya-Anadolu
topraklarinin bu zemindeki tecribelerini de kendileriyle
getirmiglerdir. O gelenek ve goreneklerin Giiney Tiirkmen
gelenek ve gorenekleri ile birleserek, daha sonraki uzun
zaman devaminda diinyayr hayran edecek bilim ve kiiltiir
derejesini yaratmlstlr.>>19

Burada, bazi tarihi gercekleri nazara alarak,
yukarideki sozlerin yazart degerli arkeolog V. Sarianidi’nin
baz1 fikirlerini dogru bulmadigimi belirtmegi, gercekleri
daha dogru 6genmek igin gereklidir diye diisiiniiyorum:

1- Alim sozlerinin devaminda bir taraftan bronz
cagina ait kiiltiirtin Tirkmenistan’in yerel iriinii oldugunu
vurgularken, baska bir yerde ise bu kiiltiirin batidan, daha
dogrusu Yunaistan'dan geldigini savunuyor. Halbuki ilmi
kaynaklarda, o ciimleden internet saytlarina yansiyan,
batililarin en son degerlendirmeleri, o ¢agda, yani bronz
cagimi kapsiyan 1. O. Ill. binyilda, henuz Yunanistan'da
yuksek medeniyetin yuze ¢cikmadigini acikca
gOstermektedir:

<<Yunanistan'da uygarlik I. O. 1700'lerde “Kret”
adasi'nin iizerinden, disaridan gelen “Mino” kultiri
(Minoische kultur) ile 1. O. 1600 yillara ait yerel “Muken”
medeniyetinin (Mukenische  kultur)  birlesiminden
olusmustur. Ik kuleler ve tapmaklar ise I. O. 580°1i yillarda
ylze glkmlstlr.>>20

Biz bu konuda, yani o ¢aglarda kiiltiiriin dogudan
batiya gectigi hakkinda, R. Pumpelly, Nikolski, Will Durant

Pw. Sarianidi, ,,Margus®, Asgabat-2002, s. 284-5
20 Bak.( www.griechenland-info.de/index1.htm).
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gibi diinyanin iinli bilim adamlarinin fikirleri ile de gegen
bolimde tanis olmusduk.

2- Bu bilim adam1 genelde ve israrla Turkmenistan-
Mezopotamya iligkilerini, dilleri Ural-Altay dil gurubuna ait
ve Orta Asya’dan (daha dogrusu Tiirkmenistan"dan) goc¢ip
Mezopotamya’da yerleserek orada yiksek kiltir yaradan
“Stimerler” ile karsilagtirmanin yerine, bir sonraki déneme
ait Sami kavimlerinden olan “Akkadlar” ile karsilastirmayi
tercih ediyor, daha dogrusu Siimerleri goz ard1 etmeye 6zen
gosteriyor. Halbuki, hatta W. Sarianidi’nin kendisinin 2001
yilinda Gonur’dan bulup, Amerika'nin Pensilvaniya
universitesine gonderip okuttugu bir ¢ivi yazis1 da Akkad
dilinde degil belki Siimer dilinde yazilmistir, bu da
Turkmenistan-  Mrzopotamya iligkilerinin ~ Siimerler’le
oldugunun ispatina bir Ornekdir. Elbette Akkadlarin da
Stimerlerin mirasgis1 hiikiimiinde, onlarin kutsal sayilan
dilini, dinini ve medeniyetinin diger yonlerini saklamakta,
yaymakta ve sonraki dénemlere gecirmekte blyuk rollarinin
oldugunu bilim adamlar ispat etmislerdir.

Burada bagka bir ¢ok Onemli gergegi de nazara
almaliy1z; yani yer koresinin jeolojik degismesinin etkisinde
ve ona uygunlukta Orta Asya'nin devamli sicaklagsmasi ve
kuraklagmas1 neticesinde, cok eski c¢aglardan beri, insan
gogleri ve medeniyet akinlart devamli dgudan batiya yonelik
olmustur. 1. O. VI. yiizyilda Makadonyali Iskender
tarafindan gerceklesen istilact hareketkatdan o©nce, bazi
ticari iligkilerin disinda, batidan doguya kitle halinda insan
gocu, tarihde tespit edilmemistir.

Yukaride sozii gegen dini inanglarin izlerine
bugiinkl Tarkmenler'in dilinde, gelenek ve goéreneklerinde,
atalar sozinde ve bazi inanglarinda rast geliyoruz. Mesela
cok tanrilik inancinin kalintilarma, Ornegin: belirli bir
tepenin, derenin, 1rmak gecidinin... goze goriinmeyen
iyelerinin varligina olan inan¢, bunun gibi de yer yizunu iyi



37

ve kotl ruhlardan dolu bilmek, kendilerini bu koti ruhlardan
hem de gdzden dilden korumak amaciyle tumarlar (taki
cesidi) takinmak ve...

Ayni inanglarin Siimerlerde de oldugu konusunda
biz birinci kitap’da genis bahs etmistik (bak: 5000 yillik
Stmer-Tiirkmen baglari, din bélimi). Bu konu ile ilgili
Tiirkmen arastirmacisi G. Kiyasova’nin agiklamasi soyledir:

<<Gecmiste, yaslar1 belirli bir seviye’ye ulasan
annelerimizin takindiklar1 ve kutsal sayilan siislerden birisi
de cesitli heykellerdir. “Heykel” dortgen kutu sekilinde
olup, zemini giimiisten yapilmistir. Onun yiiziine hakik’tan
(bir ¢esit tag) kas oturtularak altin’a kaplamislardir. Onu,
gerdandan asmak i¢in yapilmig kayis bagmin yiizii de
giimiisten islenmis kusgozl ve kocbuynuzu gibi nakislar’la
stislenmistir...

Halk arasinda bu takimin olusumu konusunda bir
ilging soylenti var: Eski ¢aglarda, islam dininin bu bdlgelere
yayllmasinda daha 6nce, yani “Coktanrilik” déneminde her
kes kendi Tanrisin1 yantorbasinda (yaninda gotirdigi
torbada) gotirir ve ona tapinirlardi. Bu torbaya da “Heykel”
adim1  vermisler. Sonralar islam dininin gelmesi ile
yantorbalarla Tanrilarin heykelini tagimaga son verilir ve
onun yerine kuyucularin usta elleriyle gilimiisten yapilip
yiziine  altin  kaplanan  heykelleri  kullanilmaya
baglanir...>>?!

Od’a tapmak hem de Zaratustra'nin (Zartust'un)
dualizme (karsilikli ikili gii¢lerin ebedi savasina) esaslanmis
dini inancin izi de Tirkmenlerde ve diger Turk
toplumlarinda saklanmistir. Ornegin, yasanan yere od’la
ilgili ad koyulmasi, mesela oda (od’a, odak, ot’ak), odanin
ortasinda devamli ates yanan yere ocak (asli od’cak yani
kicuk od olsa gerek), bunun gibi de odu kutsanan: “od

1 G. Kyyasowa, “Gadymdan galan nusgalar”, Miras jurnaly 4/2003, s.
54
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altinda bela kalmaz!” , “od oraz, kan kazang” gibi bir ¢ok
atalar sozleri, Turkmen anneleri, kizlar1 gelin olurken:
“kizim, vardigin evin odu ile girip kiili ile ¢ikasin!” diye
Oglt vermesi; vefaliligin ve sevginin simgesinin de od
oldugunu gosterir.

Askabatda 1999 yilinda gegirilen “Gorkut Ata nin
(Dede Korkut'un) 1500 yillig1” adinda, Turkiyeden de bazi
bilim adamlarin katilimiyla gegirilen ilmi sempozyomda
Tirkmen bilim adami1 merhum prof. Nazar Gulla “Gorkut”
adin anlamin1 “Kutsal Ot” diye yorumladi ve onun
Zaratustra dininin peygamberinin ad1 veya lakabu ile iligkisi
olma ihtimal1 diislincesini ortaya koydu, yani, “gor” sézciigi
Tirkmencede “k6z, od” ve “kut” 1se kutsal demekdir.

Turkmen bilim adamlar1 Zaratustra dininin ¢ekirdegi
ve temel Ozelligi olan dualizmin kalintilar1 hiikiimiinde
Turkmenlerin maddi ve ruhi kiltirinden bircok 6rnekler
veriyorlar, o clmleden: Tirkmen hali ve kegelerinin
kenarindaki ¢eliskili ak-kara nakiglari, gozden-dilden
korunmak amci ile takilan dua-tumarlar gibi kutsal takilarin,
ak-kara ip’ten biikiilmiis baglari, ¢cocuk besigini sallamak
i¢cin kullanilan ak-kara ip’ten biikiilmiis baglari, Tlrkmen
masallarinin temelini olusturan “Ak dev” (iyilik simgesi) ve
“Kara dev”(kotiilik simgesi), yer yuzinin Ak ve Kara
cinlerden dolu olduguna olan inancin hala devam etmesi...ve
bagkalar.

Yuakride en ilmi kaynaklar temelinde gd6zden
gecirdigimiz  “bronz ¢agi’min” bizim konumuzla ilgili
yonlerini s0yle 6zetleye biliriz:

1- Bu donemde Tirkmenistan  medeniyeti
olgunlagma siirecini, eski Mezopotamya ve Hindistanin
Harappa uygarliklari ile iliskide ve karsilikli etki sartlarinda
devam ettirmistir. O medeniyetler de (Mezopotamya ve
Hindistan medeniyetleri) aslinda bir 6nceki donemde , yani
Neolit (yeni tas) ¢aginda Giiney Tiirkmenistandan gocup
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giden, zengin deneyime sahip nufusun, o bolgelerin de yerel
tecrubelerinden yararlanarak esaslandirdiklar: kiiltiirlerdir.

2- Bu donemde de eski Neolit cagindaki gibi, ¢esitli
silahlardan ve toplu olumlerden (katli-amdan) asla iz
bulunmamistir. R. Pumpelly bunun sebebini, o ¢agdaki ova
medeniyetinin, diinyanin diger merkezleri ile iligskisiz devam
etmis olmasinda bilir’?>. Bagka bir kaynakta ise onun
sebebini, o ¢agin sartlarinda kolelik diizeni esasinda
merkezlesen devletlerin henuz yiize ¢ikmamis olmasinda
bilir:

<<Glney Turkmenistan“in bronz ¢agmin toplumsal
yapisint incelerken dogal sartlar1 da nazara almak gerekir...
Kopetdag eteklerindeki ovalarda tarimcilik, biiylik olmuyan
pinarlardan sulama tarzina dayali olmustur. Bu nedenle
burada biiyiik sulama sistemini yaratmaga da, bu ekonomini
idare etmek icin karmasik idari sisteme de ihtiyac
olmamistir. Biiylik olmadik pmarlarin ve bulaklarin sularini
kullana bilmek i¢in ise o ¢agin ilkel ailelerinin giicii yeterli
olmustur ...>>%

Sonucta, Turkmenistan“in bronz ¢agmin sartlarinda
kolelik diizeni ve ona dayali merkezlesen biiyiik devletler
yiize ¢ikmamis ve biiyiik savaglar da olmamustir.

3- Tlrkmenistan“in bronz ¢aginda, sonraki Ersaklar
(Partlar) déoneminde de inanilan “Zaratustra” dininin temeli
yiize ¢ikip olgunlagir hem de baska iilkelere, ozellikle de
Hindistan’a ve giiniimiizdeki Iran’a yayilmig’tir. Bu dinin
kutsal kitab1 sayilan “Avesta”nin ne zaman yiize ¢iKip,
hangi dilde ya dillerde saklanip ne zaman yaziya gegctigi
henuz belirlenmis degildir. Onun elde olan en eski nushasi
ise, son bilgilere gore daha yeni donemde, yani 1278’de

?2 Raphael Pumpelly, Anewiii gadymy siisi, s. 65-66
2 Tiirkmenistanim Trihi, I. cild -1959, s. 51
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Hindistan'da yazilmistir®*. Bu kitabin en eski nushasi
Danimarka nin milli kitiphanesinda saklanmakta olmalidir.

Avesta’nin elde olan nushasiin tekstinde de birgcok
Tiirk diline ait sozciiklerin var oldugunu, Mecar bilim adam1
“Arminus Vambery” 19. yiizyilin sonlarinda aciklamsti.
Eger’de onun daha eski ve orijinal nushalar1 bulunursa,
yukarideki gercgekleri nazara alarak, onun dilinin bu gunki
Turkmenistan’da konusulan tiirkgeye ¢ok yakin bir dil
olacagina inana biliriz.

Tiirkmenistan: Giimiisten yapilmisg bir kap(M.8.3-2. binyil)

24 Bak: www.wikipedia.org/wiki/avesta
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Tiirkmenistan(M.6. 3-2 bin yil)

Tirkmenistan: Dini motifili bir kap(M.6.3-2. binyil)
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1. “Tiirkmenistan Demir Caginda”

ve
Saka (Skit) Tayfa birligi nin yiize ¢ikmasi
(1.0. I1. Binyillik’tan itibaren)

1- Sakalar hakkinda genel bilgi.

Tum kaynaklardan hem de arkeolojik arastirmalarin
sonuclarindan belli olduguna gore, Tiirkmenistan in biitiin
tarihinin devaminda, Kopetdag eteklrindeki yerlesim ova
medeniyeti ile ayn1 zamanda, kuzey ve bati bozkirlarinda,
onlar’la akraba boylar da hayvancihik kaltard ile
yasamislardir. Aslinda bu iki yasam tarzi, cesitli alanlarda
birbirlerini temin ede gelmislerdir. Turkmen dilinde ve halk
edebiyatinda bu iki g¢esit yasam, birbirine bagh olan ¢arva-
comr1 (comur) sozcikleriyle ifade edilmektedir, hatta
onlarin arasindeki rekabetler, bizim folklorik siirlerimize de
yansimistir.

Yukaride goriildiigii gibi Rafael Pumpelly, 1.0. IV.
binyillikta agir kurakligin tehdit etmesi nedeniyle Anu ova
uygarligimi yaratan nifusun blyuk kesiminin
Mezopotamya’ya gdciip gitmis olduklarina dayir ¢ok degerli
bilgiler vermistir. Ayn1 donemde Tirkmenistan in gocebe
tayfalart da Hazar denizinin kuzeyinden Avrupa’ya dogru
gb¢ etmis olduklar1 hakkinda, Pumpelly sunlar1 yazar:

<< O dénemlerde (1.0. Il. binyillykta) avcilik’la
yasamakta  olan  tayfalarin, ovalardaki  yerlesim
uygarliklardan,  yasam  tarzinin  bazi  pargalarim
benimsediklerini, ancak bizim zamanimiza kadar IV.
binyillykta olagan iistii kurakhigin yiize ¢ikmasi neticesinde
bu gocebelerin harekete  gectiklerini, c¢alismalarimizin
sonucu esasinda hads ede biliriz. Onlar daha dnceki ve daha
sonraki ¢aglarin devaminda, yavas yavastan Atlantika'ya
kadar ulasarak, giiniimiizdeki diinyanin fiziki ve yasam
Ozelliklerine derin ekti birakmiglardir.
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Nufusun bu dlkelere yonelik bu hareketlerinin
devaminda, kesinlik’le onlarin yolu Avrazya bozkirlarina
hem de kuzey Karadeniz’e ulasmistir.>>%

Pumpelly Tirkmenistan'in gogebe niifusunun demir
cagindeki hareketi konusunda da c¢ok anlamli bilgiler
vermistir:

<< Ben resimlerde, bakir uygarlik ¢aginin sonlarinda
kuraklik getiren hava sartlarinin  degismesini ve bu
degismenin demir ¢aginin baglangicinda ve onun devaminda
aksi yonde olup gectigini gosteren fiziografik olaylari
gosterdim. Besinci resimde ise, bakir medeni ¢agini takip
eden ve karmasik katlardan olusan dénemin son kesiminde,
tarinde -pers hikimetinin saklar (iskitler) tarafindan
kusatilmasi- diye s0z edilen donemi igerdigi goriilmektedir.
Halklarin (Sakalarin) bu hareketinin ve silahli saldirilarinin
nedeni, -cevredeki giiglerin Hazar kiyilarindeki genis
duzliiklere g6z dikmelerinin sonucudur- dersek, abartilmis
bir hads olmaz...>>*

Bolgedeki yerlesim merkezleri ile gogebelerin
arasindaki iligkiler konusunda sdyle bilgiler var:

<< Tiirkmenistan niifusunun 1.O. birinci binyilligin
ortalarindaki durumu, o déneme nazaran 6nemli gelismeler
kazanmistir. Bu ekonominin temel o6zelligi, yerlesim
bolgelere ve gogebelerin yasadigi bozkirlara bolinmesidir.
Bu bolgelerin arasinda alis veris ve ticari iligskiler devamli
artmlstlr.>>27

Tlrkmenistan’da  yiize ¢ikan ilk merkezlesen
devletlere ait tarihi kaynaklar temelinde, “Part” devletinin
tarihini iki ddneme bolerek ele almak mumkdndir:

Birinci donem 1.0. ikinci binyilligin sonlarmdan
baslayarak, guney Tlrkmenistan’da eski Part (Parfiyana),

2> Raphael Pumpelly, Anewii gadymy 0siisi, s. 81
% Ayni kaynak, s. 44-45
2" Tirkmenistanyf taryhy, Birinji jilt, Askabad-1959, s. 71
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Man (Magiyana) ve Bakteria (Baht1?) gibi merkezlesen
devletlerin tiiremesinden ta Makadonyali Iskender’in isgalci
saldirilarina ve bu isgalin ardindan yiize ¢ikarak tahminen
80 y1l devam eden Selevkitler (Selefkiler) devletine kadar.

Ikinci dénem ise, “Biiyiik Ersaklar” (Arsaklar)
devletinin Agkabat’da (Nusay’da) temeli atilarak tahminen
480 yil eski diinyanin biiyiik kesimine egemenlik ettigi
donemdir. Bu donemde “Sak tayfalar Dbirliginin”
Turkmenistan’da ve bitin Avrasya’da cok onemli rol
oynadiklarindan dolayi, onlar1 6grenmege Gzel yer
vermegimiz gerekir. Bu boliimde ise biz, elimizde olan
kaynaklara dayanarak, yukaride konu etdigimiz birinci
donemle tanys olacagiz:

<< Elde olan belgelere gore, obsinalarin (eski insan
toplumlarinin ilkel ortak yasam teskilat) dagilmasinin giiclii
sireci ve sosyal dengesizliginin devam  etmesi
Turkmenistan'in siirlarinda 1.O. 11 binyilligin  ikinci
yarisinda ve 1. binyillligin baglarinda gerceklesir. Bu
olaylarin tiimii ilk sirada, yurdun ekonomisinin temelinde
yapay sulama sisteme dayali tarimcilikta gerceklesen giiglii
degisiklerle iliskide yiize c¢ikmistir. Elde olan arkeolojik
bilgiler bu degismelerin genel durumunu goéz Onlne
getirmege imkan sagliyor.

Gozden gecirilen o doénemlerde Tlrkmenistan in
simirlarinda  tayfalarm  dort  toplumunun:  Gineydogu
Turkmenistan'da, dag eteklerinde, Murgab'in asagi
akiminda ve nihayet kuzey boy birliginin bulundugundan,
kuzeydeki boylarin merkezinin Amuderya'nin asagi akimi
oldugundan s6z etmek miimkiindjir.

Guneybati  Tiirkmenistan'da, kaynaklarda “EskKi
Dahistan kiltiiri” diye kayd edilmis medeniyeti arkada
birakan tayfalar yasamiglardir. Bu kiltiiriin =~ 6nemli
kalintilar1 Messeryan diizligiinde (Izzatgulu ve Madav
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tepelerinde) toplanmistir, ancak Parav, Bami, Boérme gibi
Kopetdagin giineybati eteklerinde de goriilmektedir.

Eski Dahistan abidelerinin tiim goriiniisii, yerlesim
tarimcilik-hayvanciligin o doneme nazaran ¢ok gelismis
kiiltiirtiniin aydin gostergesidir. Genelde agik sar1 boyali cok
giizel kapkacaklar, carkli makinalarda yapilarak yiizi
asindirilmastir...

Eski Dahistan"in metaldan yapilmis esyalarindan bu
giine kadar belli olanlarinin tiimii bakirdan yapilmigsa da
yerlesim bolgelerinde madene ¢evrilen demir pargalarina da
rast gelinmistir. Bu ise eski Dehistan medeniyetinin sonlar1
demir cagmna ait oldugunu ve genelde 1.0. Il. binyilligin
ikinci yarisindan 1. binyllygyn ilk {igte birine kadar devam
ettigini savunmaya imkan saglamaktadir...

Eger gliney Tirkmenistan’da yasayan tayfalarin
yukaride gozden gecirilrn {i¢ gurubu genelde tarimciliga
dayali olmus ise, yurdun kuzey ve orta kesimimine sahip
olan boylarin ekonomisinde hayvancilik ¢ok biiyiik rol
oynamistir. [.O. 1L  binyillk genelde hayvancilik-
tarimcilikla  geginen nifusun giglii  gelisme  siireci
01mustur.>>28

<< Mevcut kaynaklar 1.0. L. binyilligin ortasinda
Tirkmenistan sinirlarinda gogebe boylarin ve yerlesim
ovalarin durumunu asgideki gibi 6zetlemege imkan verir:

Yurdun giiney bolgesinde, yani tarimcilik
ekonomisinin  uzun zaman slrecinde gelismis olan
bolgelerde, Part (Parfia) ile Mar1 (Margiana) hiikiimetleri
olmusur. Part hokumetinin terkibine Kopetdag eteklerindeki
arazi ve giiniimiizdeki Iran’m kuzey dogusundeki bolgeler
girmistir. Part’in bati tarafindeki Hazar denizinin giney
dogu kiyisinin yaninda ise Girkaniya (giiniimiizdeki
Turkmensahra, B.G.) yerlesmisti. Kuzey Part’in biiyiik

%8 Tirkmenistany taryhy, L. jilt-1959, s. 51-56 (konumuza ait yerler
alind1)
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merkezi Govsud'un yanindeki Yelkendepe yerlesim yeri
olmusdur.

Part'in dogu tarafda, 1.0. 1. binyilligin basinda da
tarimcilik ovalarin gelismesini devam etdirmis Murgap
vadisini igeren Mar1 (Margiana) ile simirdas olmusdur. Bu
vadilerin merkezleri, igeri kaleli biiyiik yerlesim yerleri
(Yasidepe, Arabalidepe) olmustur. Mar1 siyasi agidan
Bakteria ile siki sikidan birlesirmisdir.

Yerlesim  kdltarli  dordinct  buyuk  bolge,
Amuderya nin asagi akimindaki Horezm vadisi olmustur, ve
orada bulunan 1.0. I binyilhigin ortasina ait yerlesim
bolgelerin 6rnegine, Amuderyanin sag ve Sol kiyilarinda da
karsilasilmistir. Hekatey'in haberine gore orada Horasmiya
adinda bir kent varmis, ancak onun nerede yerlestigi hala
belirlenmemistir.

Yerlesim bolgeler’le yakin komsulukta cesitli gogebe
boylar da  yasamuglardir.  Onlar  Tirkmenistan in
bozkirlarinda ve ¢ollerinde yerlesmislerdi. Onlarin gdgebe
hayvancilik ekonomileri olmustur. Tazeyap medeniyetini
ise, tayfalarin hayvancilik-tarimcilik ekonomisinin gelismesi
sonucu ylize ¢ikmustir. Belirli bir tertipde degismekte olan
gocebecilik  bolgelerinde  hayvanlarin  beslenmesi,
hayvanlarin sayisinin kesin artmasima yol agmistir. Bu
durum o tayfalarin Onemli kesiminin gdcebe yasam’a
gegmesine neden olmusdur...

Eski yazilarda “Saklar” adi ile, Yunan yazilarinda ise
“Skitler” diye, adin ¢ogunluk sekli ile belli olan ¢ok sayili
gdgebe tayfalar, 1.0. I. binyillligin ortalarinda, Orta Asya
sinirlarinda  da  yasamiglardir. Hazar denizinin dogu
tarafindaki bozkirlarda ve Amuderya ile Sirderya arasindaki
bolgede yasayan gbgebe boylarin arasinda en meshuru
“Massagetler”’dir. Herodot'un sOzlerine gore Massagetler
hi¢ bir sey ekmeden, evcil hayvanlarin eti ve balik’la
yasamislardir, onlar i¢in bol balig1 ise Araks (Amu) irmagi
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temin etmistir. Massagetler kendi silahlarin1 bakirdan
yapmiglar. O donemde henuz demir Orta Asya nin gécebe
tayfalarinin arasinda genis 6l¢iide yayilmamisdi, SUS esyalar
altin’dan yapilirmis. Giineybati Tiirkmenistan't 1.0. |.
binyilin ortalarinda “Dah’larin” ya “Daylar’in” ele ge¢irmis
olmas1 biiyiik ihtimaldir. lyice silahlanmis ve bir yerden
baska bir yere siiret’le ulasabilen atli giigleri olan gdcebe
tayfalarin, o donemin siyasi hayatinda ¢ok biiyiik ve 6nemli
rol oynamis olduklar1 kesindir ...

Ahemenit’ler (giiniimiizdeki Iranin giineyinde, yani
Pars’da kurulmus hiikiimet, B. G.) bir kac¢ iilkeleri isgal
ettikten sonra, onlarin padisah1 Kir (Kures) Orta Asya nin
gOcebe tayfalar1 ile temasa girerek onlara dokunmaga
basalamisdir. Ancak 1.0. 530 yilinda bu tayfalara kars:
yiiriitiilen saldiri, persler i¢in korkung sonug’la sona ermis
ve Kir'in kendisi de bu savas’ta Oldirilmiisdiir. Gliglii
padisahin 6lumi ve onun ordusunun gocebe tayfalar
tarafindan darmadagin edilmesi o donemin insanlarin giiglii
etkilemis ve hayratta birakmistir. Bu durum, saskinliga
ugramis insanlarin olaylar1 cesitli ¢esitli anlatarak cesitli
rivayetlerin tiiremesine neden olmusdur. Kir’in dusmani
olan tayfalarin adlar1 da cesitli kaynaklarda cesitli sekilde
yazilmstir. Herodot un yazmagma  gore onlar
“Massagetler”, Ktosi’nin yazisinda ise Daylar (Dahlar)
olmustur. Genelde kabul géren ve en mihtemel rivayet,
Herodot’un eserindeki rivayetdir.>>?

2- Sakalarin irk ve dili hakkinda cesitli goriisler:
Yukaride gozden  gegirdigimiz  gerceklerden
anlasilmasina gore, ¢ok sayida tayfalari iceren gdgebelerin
hepsi olmazsa’da biiyiik kesimi, daha eski c¢aglardan
baslayarak kuzey ve bati Tirkmenistan’in bozkirlarindan
btin Avrasya bolgelerine yayilmis olmalidir. Maalesef bir

2 Ayni kaynak, s. 61-64
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ka¢c resmi kaynaklarda belirli bir ikna edici delillere
dayanmadan onlarin Hindi-Avropa tayfalarina ait oldugu,
hatta sadece birka¢ insan adlarinin etimolojisini kendi
tahminlerine gore yorumlamak vesilesi ile, onlarin dillerinin
de Hindi-Avrupa veya Hindi-iran dillerine ait oldugu
belirsiz sekilde iddia edilir. Ancak aymi kaynaklar bu
sonuglarin henuz giivenilir olmadig1 ve ¢ok tartisiimaga
ihtiya¢ olduguna da itiraf etmektedir (bak: Brockhaus
enzyklopidie, cild 21. 2006, s. 372-3 ve Meyerz
Enyzklopidisches Lexikon, cild 21. 1977, s. 812-13 ve Der
Neue Paulz Enzyklopidie der Antike, cild 11. 2001, s. 643-
56). Sakalari Indo-Germen dilli saymak istiyenlerin
bazilarinin getirdikleri delillere dikkat edelim:

O donemleri arastiranlarin basda gelenlerinin birisi
olan Rus bilim adami I. M. Diakonof, Sakalar’m bir tayfasi
saydig1 Kimmerler’in dilleri hakkinda sunlar1 yazmstir:

<<kimmerlerin dilleri hakkinda karar vermek igin
maalesef bizim tek kaynagimiz onlardan kalan U¢ tane
ad’dan  ibaretdir:  Teuspa, Tugdammi (Yunan’ca
Lugdammis) ve Sandaksatru (Sandakuru okumak da
mumkadnddr).

Eger biz Teospa’nin, Kuros’un dedesi “Teisp-
Cispes” ile ayn1 olduguna ihtimal verirsek (Hatta akademik
V. V. Strove bu farziye ile, Asur kaynaklarindeki
Kimmerleri de perslerin dedeleri sanmistir) o zaman,
Kimmerlerin Iranli olma tarafi ispatlana bilirdi. Ancak,
yukaride de belirttigim gibi, bu farziyeni kabul etmek
miimkiin degildir.

Ikinci Kimmer ad’1t Tugdami’nin belli bir kokeni
yoktur; birinciden; nigin “Tugdami” Yunan dilinde
“Lugdamis”  olmustur?.  lkinciden; bu  sdzciigiin
yakindogii’ya ait bir ad olma farziyesi, gercege daha
yakindir.
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Ucgiincii ad “Sandaksatru” sozciigiinii egr biz dogru
okumus olsak, onun kokeni’ne kusuk kalmaz. Belli olusuna
gore onun “ksatr” unsuru (boliimii) Iran’i “Xstra” (Hsatra),
“hiikimet ve gii¢g”, “bolim ve pay”, “miilk, bolge”
anlamindadir ki, genelde Iran “dillerinde”, 6zellik’le has
adlarda goriiliyor ve diger Hind-Avrupa dillerinde rast
gelmiyor...>>*

Gorildiugi gibi burada Diakonof Saklar’in bir
tayfas’’nin Iran dilli oldugunu ispat etmek icin ok garip ve
inanilmas:t zor olan bir metod’a tesebbiis etmektedir.
Birinciden; bir tayfa’nin dilini belirlemek igin ii¢ tane ad’an
baska dayanak bulamiyor, ve bu ii¢c ad’dan da kendi
sozlerine gore ikisinin Iran dilleriyle hic iliskisi yoktur,
lclincli sozcligiin de kendi sozlerine goére eger dogru
okulmus’sa sadece ikinci unsuru (bdliimii) iran dillerine ait
oldugu var sayilir ve bu esasda da onlarin Iran dillerine ait
oludgu iddia ediliyor!, oysa birsira sozciiklerin komsu
dillerde birbirine geg¢mesi tarihin her kesimi i¢in dogal
hadisedir, giiniimiizde de yiizlerce Tiirk sdzctigli o climleden
adlar fars, arap ve Arupa dillerinde, ve karsilikli o dillerden
tirk dilinde vardir. Ikinciden; “Iran dilleri” termini
kullanilir. Burada su soru yiize ¢ikir: o donemde Iran’da kag
dilde konusulurmus ve bu dillerin 6zelligi nedir, hangi diller
gurubuna aitdir? ve bu soézcik o dillerin hangisine aitdir?
clinkii Diakonof’'un kendi sdzlerine gore Indo-Germen
dillerinde yokdur. O zaman, Kimmerler indo.Germen dilli
olmamustir.

Bu konu hakkinda internet seitlarina (web sitelere)
yerlesdirilen en son bilgiler’le tanis olalim:

<< a- Iskit admin kullamhsi: 1.O. III. Yiizyilda
Yunanlilar, halklar1 ikiye boliirler. Rein (Rayn) irmaginin
batis1 “Keltler” ve dogusu, 6zellik’le Karadenizin kuzeyi ise

%0 j. M. Diakonof, Tarihe Mad (Mad Tarthi), Tahran-1998, s. 224
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“Iskitler”. Onlar iskit sdzciigiinii ¢ok sayideki sehirlesmemis
gbcebe tayfalarin genel adi hiikkmiinde kullanmaslar...

Halklarin gocebelik caginda Karadeniz’in
kuzeyindeki tayfalara iskit ad1 verilir, bunun gibi de Hunlar
ve Gotlar da aym1 ad’la belirlenmistir... Jordan’in fikrine
gore iskitler'in yurdunun smirlar1t Germanlar’dan baslayarak
Don ve Denipr irmaklari, Kafkaz, Araks irmagi, giineyi
Hazar denizine kadar uzanir. Bizans kronrlojisine gore
Sarmatlar, Gotlar, Alanlar ve Pecenekler Iskit tayfalarina
girer.

Herodot’un haberlerine gdre Iskitler, persler
tarafindan Sakalar diye adlandirilmistir. Bu ad1 ¢cok yonlii ve
genel anlamda kullanilir, ¢iinkii biraz sonra Ural-Altay dilde
konusan biitiin merkezi Asya’nin halklarin1 da ayni ad’la
tanilmigdir. Hatta giiniimiizde de tlirk halklarinin bazisi
(sibiriya’da) kendilerini Saka (Yakut) diye adlandirirlar...

Iskitler 1.O. VIII. Yiizyilda giineyden batiya hareket
ederek Karadeniz'in kuzeyindeki “Kimmerler'i” sikigtirip
cikararak o bolgelere yerleserler. 1.0. VII. yiizyilda giineye
dogru Palastina, Urartu ve ardindan Misir"a, Mad’a (Med’e)
saldirirlar... nihayet 1.O. III. yiizyllda Got'lar tarafindan
yenilgiye ugrarlar...

b- Saklarin dilleri: Saklar1 arastiranlarin ¢ogu “onlar
Hindi-iran dillidir” diisiincesinden hareket ederler, ancak bir
siyasi birlige giren halklarin ve boylarin belirli bir genel ve
ortak dilde konusmak zorunlulugu yoktur.

Herodot onlarin mitolojik (efsanevi) tayfalarina ait
birkag sozciigii yazip kaldirmistir, mesela “Arimaspoi”
(tekgozlii) ve “Oiorpata” (erkekleri 6ldiiren kadin). Ancak
bu adlar1 olusturan sozciik parcalarini agiklayacak belirli bir
anlam c¢ikarmak ¢ok zordur. Onlar1 arastiran bilim
adamlarinin ¢ogu Oiop (Oior) sozciigii farsca “vira” (adam,
kahraman), pata sézciigii ise belki’de “mata” sdzciigliniin
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yozulup yazilmis olmasit miimkiin, yani farsca “mar”
(6ldiirmek) ola bilir diyen sonuca varirlar...>>%

Goriildigi gibi yukaridaki anlami zor ve dagmik
ifadelerden sakalar hakkinda ikna edici bilgi edinmek ¢ok
zordur. Onlarm dillerini Hindi-iran dillerine baglamak igin
ise hemen hemen inanilmaz bir metodlara tesebbiis
edilmektedir. Ornegin, “Oiopa” sdzciigiinden “vira” ve
“pata” sOzciiglinden ise “mar” sozcigi ¢ikariliyor!!. Hatta
gercekte “Olmek™ anlamina gelen “morden” sozciigiinii de
“6ldiirmek” mani ediliyor, halbuki “6ldiirmek™ s6zciigii fars
dilinde “morden” gegil belki “kosten”dir.

Ancak resmilesdirilmege ¢alisilan bu diisiincenin
disinda ve onun aksine, hem batida hem de doguda Saklarin
ve onlarin dillerinin Tiirk halklarina ait oldugunu daha genis
belgeler ve deliller temelinde savunanlarin da az olmadigini
cesitli kaynaklardan 6grenebiliyoruz. Bu konuda ¢ok sayida
ilmi kaynaklara dayali 6zel kitap yazan tiirk bilim adami Dr.
[lhami Durmus’un eserinde ¢ok genis ve tarafsiz bilgiler
bulunmakta’dir. Bu alim, kitabinin ilk bdlimiinde
okurlarini, saklarin Hindi-iran ve Slav tayfalara ait oldugunu
savunan arastirmacilarin fikirleri ile tanigdirdiktan sonra,
onlar tiirk halklarina ait oldugunu savinan bilim adamlarin
fikrine de genis yer verir. Onlar’la kisa tanis olalim:

3-Sakalar’in Turklag ve onun delilleri:

<< 3. Ural-Altay Irki Nazariyesi: Iskitler’in hangi
irka mensup oldugu meselesi ortaya cikalidan bu yana, en
kuvvetli nazariye Iskitlr’in asillari itibariyle Ural-Altay
irkina mensup olduklar1 nazariyesidir. Bu goriis de yaklasik
olarak 19. yiizyilin ilk ¢eyreginden itibaren ileri siiriilmeye
baglamistir. Bu tezin en meshur taraftar1 olarak, B. G.
Niebuhr bilinmektedir.

31 hak. www.wikipedia.org/wiki/skythen
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Niebuhr, Herodotos’un eserini gayet tarafsiz bir
metodla inceledikten sonra, iskitlerin Tatar (burada Tatar
ismi Asya Tiirkii manasinda kullanilmistir) veya Mogol
kavimlerinden olduklar1 fikrini ileri siirmiistiir. Dayandigi
esas, Iskitler’le Tatarlar’in  orf ve  adetlerindeki
benzerliklerdir. Bu fikri meshur Yunan tarihi uzmanlarindan
Grote de aynen kabul etmistir (Grote 1857 : 240). Niebuhr
ve Grote’den sonra Iskitler’in Mogollugu tezini Neuman
takviye etmistir. Kiepert ise, Orta Asya’dan Giiney
Rusya’ya gelen ikitler’in gelenek ve goreneklerinin ath
kavimlerin gbo¢ebe hayat tarzina uydugunu belirterek,
bunlairn Mogol ya da Turk-Tatar irkindan olduklarini ileri
surmiistiir (Kiepert 1878: 343). Nagi de Iskitler’in Ural-
Altay irkina mensup bir kavim oldugunu belirtmistir.

Niebuhr’un ileri siirmiis oldugu nazariye gitgide
daha da cok taraftar bularak, mesele cok yonli olarak
incelenmistir. Bu arastirmalar arasinda yer alan pek cok
meshur tarih¢i, filolog ve arkeolog yaptigi g¢aligmalarda
gorlslerini  degisik sekillerde aciklamiglardir. Bunlar
arasinda meshur ¢ivi yazisi uzmant Mordtmann, Saka
tigrakhauda ve Saka humavarga’nin Turkliigiini ¢ivi yazili
metinlere dayanarak ispatlamaya ¢alismistir (Mordtmann
1877: 77). Filolojik malzemeleri Tirkge kelimelerle
karsilagtiran Kuun da, “Artik belgelerin bollugu
Iskitler’in  kollektif adimn farkh Tiirk soylarim
icerdigini acik¢a gosteriyor” (Kuun 1981: LVII) demekle
Iskitler’in Tiirkliigiinii kabul etmektedir.

Iskitlerin Ural-Altay 1rkina mensup bir kavim oldugu
nazariyesi dogrultusunda asrimizda da bir ¢ok ¢alisma
yapilmistir. Bunlarin basinda Minns gelmektedir. Minns
yazili kaynaklar1 ve c¢ok sayida arkeolojik malzemeyi
degerlendirerek, onlarin Hint Avrupali bir kavim
olmadiklairn1 (Minns 1913 : 44), dolayisiyla Ural-Altay
irkina mensup olduklarint kabul etmistir (Minns 1970
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187). Franke de Iskitler’in Tiirkliigii fikrindedir (Franke
1904 : 60-61). Meyer ise, gdcebeleri genelde iranl olarak
gormesine ragmen; Oxus ve Jaxartes dolaylarinda ve
buralarin biraz daha kuzeyinde oturan Sakalar’in vaktiyle
bir Turk soyundan olabilecekleri fikrini beyan etmektedir
(Meyer 1926 : 905). Huntignford da Iskitler’in Asya
kokenli, Tatar veya Mogol irkina mensup olduklarini kabul
etmektedir (Huntingford 1935 : 785). Rusben ise, Iskitler’in
dilinin Tran dili olsa bile, onlarm Herodotos tarafindan tasvir
edilen adetlerinin Iran adetleri olmadigin belirttikten sonra,
Herodotos’un onlarin Dede Korkut’taki gibi Tepe-g0ze
benzeyen varliklara itikatlarimi tasvir ettigini, gozleri kor
olan kole hakkindaki hikayelerin Koroglu destanina
gectigini vurgulayarak (Ruben 1942 : 698), Iskitler’in Tiirk
olduklarina inaniyor. Von der Osten ise, Iskitleri Iranli
saymasina ragmen, “Avrasya istep kusagi icinde biiyiik
hareketlerle daima baska irka mensup gruplarin da bir
go¢ dalgas: olusturduklar ortaya ¢ikiyor. Bu durumda
tiirk topluluklar1 da s6z konusu olmahydi” (Von der
Osten 1956 : 71) diyerek, Iskitlerin igerisinde Tiirk
topluluklarmin varligin1 da kabul ediyor.

Iskitler’in Urak-Altay irkina mensup oldugunu kabul
eden ve bu konuda goriislerini belirten Tiirk bilim adamlari
da vardir. Bunlardan biri, Molla Mehmed El’abesi’dir. Bu
bilim adami, “Tiirk uruglarindan ve Diinya’min biiyUk
eski kavimleri ziimresinden biri Iskit’dir” (Molla
Mehmed El’abesi 1909 : 54) diyerek, iskitlerin bir Tiirk
kavmi oludgunu kabul ediyor. Arsal ise, antik
kaynaklar1 ilmi metodla inceleyerek, Iskitler’in
(Sakalar) Tiirk olduklarimi beyan ediyor (Arsal 1930 :
8). Giinaltay da Saklar’in Tiirk oldugunu kabulm ediyor
(Giinaltay 1938 : 349). Iskitlerin Tiirk oldugunu kabul
eden Tiirk bilim adamlar arasinda Zeki Velidi Togan
da bulunmaktadir. Togan, “Zamammzda Iskitler’in



54

mensei ve Kiiltiirleri meselesi ile ugrasan E. Minns, H.
Triedler ve B. Lufer gibi, ben de bu kavmin hakim
tabakasinin Tiirk oldugu kanaatindeyim” dedikten sonra,
bunlarin hayat tarzi, kiyafet ve simalari, adet ve ahlaklar
hakkinda Hippokrates tarafindan verilen bilgilerin Hunlar ve
Goktiirkler hakkinda yazilanlarla ayni olsugunu kabul
etmektedir (Togan 1981 : 34). Kirzioglu da iskitler’in bir
Tirk kavmi oldugunu aynen kabul ediyor (Kirzioglu 1953 :
69). Iskitler’in Tiirk asilli oldugunu kabul eden bilim
adamlarindan birisi de Guboglu’dur. Bu bilim adami,
Iskitlerin Orta Asya ya da Turan’dan Dogu Avrupa’ya gog
ederek, tarihte “Seytsi” ya da “Iskit” adiyla taninan “Proto-
Tiirkler” oldugunu belirtiyor (Guboglu 1976 : 753). Tarhan
ise, Iskit arastirmalarinin, Kimmerleri’inkine nazaran cok
daha ileri bir sathada bulundugunu, aradaki bir takim
problemlere ve karsit hipotezlere ragmen, kdkenlerinin Orta
Asya’ya baglidigin1i ve bunlarin Tiirk asilli olduklarinin
katiyetle kabul edildigini belirtmektedir. ~Arkeolojik
materyal ve kaynaklarin bu tezin ana dayanak nokyasini
teskil ettigini ve diger goriisleri objektif bir sekilde bertaraf
ettigini de ileri siirmektedir (Tarhan 1979 : 358). Ogel de,
Orta Asya’daki ath kavimler icin, bazen genis olarak, Saka
yerine Iskit deyiminin kullanildigin1 ve Saka kavim adinin
yalmzca Indo-Germen kavimlerini belirten bir deyim
olmadigini, bunlarn i¢inde Tiirkler’in ve hatta Mogollar’in
dahi oldugunu kabul etmektedir (Ogel 1981 : 186). Seyidof
ise, Saklar’in esasim1 Tirk dilli kabilelerin teskil ettigini
belirtmekte ve “Tiirk boyunun, bilhassa Yakutlar’in,
Kazaklar’in ve Azeriler’in Soy kokiinde-etnik
olusumunda- rol oynayan Sakalar, yalniz ve yalniz Turk
dilli olmustur” demektedir (Seyidof 1983 : 39). Oztuna da
Saklar’in genis Ol¢lide Ari unsurlarla karigmig Tiirkler
oldugunu, Hanedanin ve hakim unsurun Tirkligiinii kabul
etmektedir (Oztuna 1990 : 127). Koca ise, Iskitlerin idareci
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kesiminin ve bazi boylarinin Tirk oldugu kanaatinde
oldugunu belirtmektedir (Koca 1990 : 31).

[lhami Durmus sonra Iskitlerin Tiirkliigii meselesini
Ozel ele alir ve sdyle devam eder:

Iskitler’in Ural-Altay 1rkina mensup bir kavim
oldugu ve hatta Tiirk oldugu tezi gitgide bilim aleminde
daha c¢ok taraftar bulmaktadir. Zamanla Orta Asya,
Kafkaslar ve Anadolu’nun dogu kesiminde yapilacak
arkeolojik kazilarin bu kanaati daha da giliclendirmesi ve
meselenin hallinin kolaylagtirmasi ihtimal dahilindedir.
Simdilik elde mevcut kaynaklarin verdigi imkan ol¢iisiinde
Iskitler’in ilk yurtlarmnin, adlarmn, dillerinin, dinlerinin,
sanatlarinin, gelenek ve goreneklerinin Tiirkliikle ne derece
ilgili oldugunu belirtmeye calisacagiz.

3:1- i1k yurtlarmin Tiirk Anayurduyla Ilgisi:

Iskitler’in anayurdu iizerine ilk tarihi bilgiyi
Herodotos vermektedir. Herodotos, “ Gécebe Iskitler,
Asya’dayahdir; Massagetler’le yaptiklar1 bir savastan
yenik ciktilar, Araxes mrmagm gectiler, Kimmerler’in
yanina goc¢ ettiler (Herodotos IV : 119) demektedir.
Herodotos, Arax’t Aral goliniin dogu tarafina akan
Jaxartes olarak ifade ediyor. Ve sonraki yazarlarin
Hazar denizine batidan aktigim1 soyledikleri Araxes’i
kastetmiyor, Ptolemy yukarida adi gecen halki Saka
olarak bildiriyor ve doguya, Jaxartes’in dogudgu
bolgeye yerlestiriyor. Bundan dolay: iskitler’in M.O.8.
yiizyllda Orta Asya’da bulunduklarimi ve daha uzakta
Bering Bogazina kadar gicebe topluluklarin yayidigim
anlayabiliyoruz (Huntingford 1935 : 785). Strabon da
Saklar’la beraber iskit olarak adlandirilan Asyal
gocebe topluluklarindan bahsediyor (Strabon XI, 5 : 11).
Siiphesiz Herodotos’un verdigi bilgi Strabon’unkinden
¢ok daha fazla deger tasiyor, ciinkii Herodotos,
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Strabon’dan yaklasik dort asirdan fazla bir zaman once
yasadigindan dolay verdigi bilgi cok eskiye aittir.

Modern arastirmacilardan bazilar1 da Iskitler’in Asya
kokenli oldugu tezini kabul ediyor. Bunlardan Minns
Iskitler’in Asya kdkenli bir kavim oldugunu su sekilde ifade
ediyor: “Elbette, gocebe Iskitler’in Asya kokenli olmalari
Iranlilar’la alakal degildir, fakat onlarin Ari olmayan
koklerini hatira getirir” (Minns 1913 : 44). Iskitler’in
Asya kokenli bir kavim oldugu yolundaki goriigler beyan
edilmeye daha sonraki zamanlarda da devam edilmis;
onlarin Asya kokenli bir kavim oldugu, aradeki bir takim
problemlere ve karsit hipotezlere ragmen, bilim aleminde
kabul edilmistir (Tarhan 1979 : 358)...

Tiirk irkinin anavatanit Asya’nin orta kismidir. Burasi
doguda Kadirgan daglarindan, batida Ural daglari ile Hazar
denizi’ne kadar, kuzeyde Sibirya’dan, glineyde Cin, Tibet ve
Iran iilkelerine kadar uzanan genis sahadir. Bu sahadan
bugilin cografyacilarca kabul edilen adi Orta Asya’dir.
Tirkler bu sahalardan biitiin Diinya’ya yayilmistir (Arsal
1930: 3).

Herodotos un Iskitler’in Asya’li bir kavim oludgunu
bidirmesi ve arkeolojik buluntularla batida Sibirya’l
unsurlarin ortaya ¢ikmasi ve Orta Asya olarak tanimlanan
cografyanin da en eski devletlerden bu yana Tiirkler’in
anayurdu olarak bilinmesi, geldikleri cografya itibariyle
gdgebe Iskitler’in Tiirk kokenli bir kavim olabilecegini
diisiinmemizi miimkiin kiliyor. Iskitler’in geldigi cografyada
Ural-Altay irkina mensup kavimlerin diginda baska irktan
kavimlerin bulunmamasi da onlarin Tiirk soyundan
olabilecegini gosteriyor.

3:2-Adlarmn Tiirkliikle Tlgisi:
Iskit/Saka adin1 agiklamak {izere simdiye kadar bazi
goriisler ileri siiriilmiistiir. Togan, Iskitler’in kabile isimleri
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olan Tagutae, Skolot ve Paralat kelimelerinin de Turk, Cigil
ve Barula adlarinin “T”li cemi seklinin, yani Tiirkiit, Sikiliit
ve Barulat demek olmasinin pek miimkiin oldugunu
belirtiyor ve Iskit kelimesinin Cengiz’in ilk dayandig
kabilelerden Sakait kabilesinin adi1 gibi, Saka adinin “T”li
cem sekli olmasmi hatira getirdigini ileri siiriiyor (Togan
1981 : 35). Kuun ise, Part kralliklarinin kollektif adinda,
Arsak (Romalilar arasinda Arsac-es), Massagetler’in etnik
adinda Mas-sag ve Sakalar’in Grekler arasindeki “Sakai”
adinin kuskuya yer birakmasizin oriantal Tiirk sozii “sag”,
“akill’”, “yetenekli”, ileri goriisli” anlamina gelen
sozlerle aym1 oldugunu belirtiyor (Kuun 1981 : LVII).
Saka/Sak adinin TUrk diline ait bir kelime oldugunu kabul
eden Giinaltay ise, Cagatay liigatinda Sak kelimesinin yan
manasina geldigini belirterek, Sakalar’in oturduklari yerlerin
ana Tiirk iline nisbetle yan taraf oldugunu diisiiniiliirse,
onlara bu adin verilmis olmas1 miinasebetinin anlasilacagini
bildiriyor (Giinaltay 1938 : 349). Ayni1 bilim adami, vaktiyle
bu ad1 tasiyan Tiirkler’den Sibriya iclerine ve kuzeydoguya
dogru go¢ etmek mecburiyetinde kalmig olan ve glinlimiizde
Ruslar tarafindan verilen Yakut adiyla anilan boylarin
kendilerini hala Saka adiyla anmakta olmalarmin da eski
Sakalar’in Tiirkliiklerini gosterdigini belirtiyor (Giinaltay
1938 : 350). Seyidof ise, Sag/Sak’in birden ¢ok anlami olan
Tirk menseli bir kelime oldugunu ileri siirliyor ve
Gunaltay’in da belirttigi iizere, Sak(a)/Sa’larin Yakutlar’la
soyca ya ayni, ya da yakin akraba olduklarini kabul ediyor
(Seyidof 1983 : 31-32). Bir ¢ok Turk lehcelerinde Sa/Sak
kelimesinin yaygin manalarindan birinin “yay” oldugunu,
bazi Tirk lehcelerinde “kuwet”, “gii¢” manalarinin
bulundugunu belirtiyor (Seyidof 1983 : 32)...
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3:3-Dillerinin Tiirk Diliyle Tlgisi:

Dilin milletlerin kokiiniin tayininde siiphesiz ¢ok
biiyiilk 6nemi vardir. Bir milletin dilini tespit edebilecek
yeterli melzemenin olmamasi, o milletin hangi irka mensup
oldugunun belirlenmesini zorlastirmakta ve boyle bir
durumda bu meselenin c¢oziminde din, gelenek ve
gorenekler ve sanat eserleri gibi ikinci dereceden
kaynaklarin kullanilmas1 mecburiyeti giindeme gelmektedir.
Iskitler de dilleri hakkinda fazla materyal bulunmayan
kavimlerden biridir...

Iskitler’in diliyle ilgili bilgileri ¢ivi yazili metinlerde
ve Grek yazarlarinin eserlerinde belirttikleri kelimelerden
Ogrenebiliyoruz.

Bolgenin jografi adlart Eskicag yazarlar1 arasinda
Tirk dilinin yardimiyle Karadeniz’den Hazar denizi’ne
kadar biiyiikk bir sahada yayilmistir. Hatta eski yazarlarin
gosterdikleri delillere gore onlara Tirk dilinde bazi adlar
verilmistir. Bunlara; Temerinda, Karim Paluk, Graucasus
(Kuun 1981 : LVII) 6rnek olarak verilebilir (Bkz. Belge 1).
Temerinda birlesik kelimesinin ilk kelimesi olan Temer,
Turkge Tengiz ve Macarca Tenger olarak bilinmektedir
(Nemeth 1940 : 806). iskitler Graucasus dagina Graucasim
demistir. Tiirk dilinde “kar”, “kar”1 ve “okar”, “yiiksek”i
nitelemek i¢in kullanilmaktadir. Formalardaki “augan”,
Uygurca “okan”, Cagatayca “ogan”yani “Biiyiik Tanr1”ya
isaret etmektedir (Kuun 1981 : LVIII-LIX).

Iskitler’in sadece cografya adlariyla degil, ayni
zamanda Iskitge Tanr1 adlartyla Tiirkge arasinda da baglant:
kurulabilmektedir.  Herodotus,  Iskitler’in ~ Hestia’ya
“Tabiti”, Zeus’a “Papaeos”, Gea’ya “Apia”, Goksel
Aphrodite’ye “Artimpasa”, Poseidon’a “Thamimasadas”
dediklerini  bildirmektedir ~ (Herodotos IV : 59).
Thamimasades, Denizin Babasi ve Artimpasa, Erdem Pasa,
biitiin cesaretlerin bast anlamina gelmektedir. Tabiti ise,
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tapinmakla alakalt olup, tapimi, tapinmay1 gosteriyor. En
bliyiik Tanri’nin ad1 olan Papaeos, Baba, Dede, Ata, Babir,
Bayat Tanr1 manasina geliyor (Kuun 1981 : LIX).

Sakalarin diliyle ilgili olarak Sus ve civarindan
bulunan ¢ivi yazili metinler onlarin dilinin Tiirk¢e oldugunu
gosterer. Olduk¢a dagmik olan yazilardan Saklar’in
Tiirkliigli anlagilmaktadir. Bu ¢ivi yazili metinlerde Tiirkge
kelimelere, anira, onamak; arta, oturmak; daldu, doldurmak;
gik; gok; ir¢igi, artmak, artik; kutta, katmak; ¢agri, ogul; val,
yol; vita vana, Ote yana; vurun, urun (Mordtmann 1870 :
9,15,20,24,29,36,49,66,70) ornek olarak verilebilir (Bkz.
Belge II). Mordtmann bu metinlerden hareketle Saklar’in
Tirk oldugunu ve bu yazitlarin Tirk-Tatar dil kokiyle
baglantili oldugunu kabul etmekte ve bu dile Sak¢a adim
vermektedir (Mordtmann 1870 : 77). Bu metinlerde,
Ozellikle fiillerin hemen hemen tamami Tiirk¢e’dir. Bunu bir
tesadiif olarak diisinmek miimkiin degildir. Tuna
“Birbiriyle hic ilgisi olmayan Diinya dillerinde, tesadiifi
kelime wuygunluklar1 bir mucize Kkabilindedir ve
ornekleri bir elin bes parmagim ge¢cmez” (Tuna 1990 :
38) derken, bunun sebebini de adi gegen eserde
aciklamaktadir. Oyse, Sus’ta bulunan ve Sus diliyle ilgili
goriinen kelimelerin biiytik cogunlugu Tiirkge’dir.

Kazakistan’da ~ Alma-Ata’nin  yakiminda  Esik
kurganindan iizeri yazili kii¢iik bir kap bulunmustur.
Sakalar’a ait olan ve 26 harften olusan bu yazi Siileymanof
tarafindan, “Han’mm oglu yirmi ii¢ yasinda yok oldu.
(Halkin?) adi da yok oldu” (Siileymanov 1970:3) sekilinde
de gilinlimiiz Tirkcesine aktarilmistir (Bkz. Belge I1I).

Antik yazarlarin verdigi Tnri, cografya ve sahis
adlar1, Sus ve ¢evresinde bulunan tugla parcalar1 ve nihayet
Esik kurganlarindan bulunan kiigiik kap iizerindeki yazi
Iskit/Sakalar’in Tiirkliigiinii gostermek bakimindan biiyiik
onem tagimaktadir. Sliphesiz, Cin’in kuzey batisindan Tuna
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nehrine kadar ¢ok genis bir sahaya yayilmis topluluklar
igcerisinde bagka dilleri konusan bulunuyordu. Fakat mevcut
belgelerin gdsterdigine gore, Iskit/Sakalar Tiirk dilli ve
Tirk¢ce konusuyor olmaliydi. Mordtmann’in da belirttigi
gibi (Mordtmann 1870:50), ¢ivi yazili belgelere gore
Sakalar’in dili, “Tiirk-Tatar” ve “Fin-Ugor” dillerinin
henuz ayrilmadigr donemdendi.

3:4- Dinlerinin Eski Tiirk Diniyle Ilgisi:

Iskitlerin dini hakkinda Grek kaynaklarinda verilen
bilgiler olduk¢a smirhidir. Iskitler’in Tanrilar1 hakkinda
Herodotos bilgi vermektedir. Herodotos Iskitler’in en c¢ok
Hestia olmak iizere Zeus’a ve Zeus’un karis1 olan Toprak’a
itibar ettiklerini, Apollon, Goksel Aphrodite, Herakles ve
Ares’in ise, ikinci sirada yer aldigini belirtmektedir. Yine
Herodotos, Iskit dilinde Hestia’ya “Tabiti”, Zeus’a
“Papaios”, Toprak’a “Api”, Apollon’a “Qitosyros”,
Goksel Aphrodite’ye “Artimpasa”, Poseidon’a
“Thamimasadas” denildigini bildirmektedir (Herodotos
IV:59).

Herodotos’un  verdigi  bilgilerde  Iskitler’in
Tiirkligline dair agik isaretler vardir. Baslica, Papaeus (Gok
Tanris1), Apia (Yer Tanris1) ve Tabiti (Ev ve Aile Tanrisi)
olmak tizere {i¢ Tnr1 bulunmaktadir. Eski Tiirkler’e ait biitiin
eski kaynaklar Gok Tanri (Tengri) ile Yer Tanri
(Yersub)’nin varligindan bahsediyor. Ornegin, Orhun
Kitabelerinde, “Yukarida Tiirk Tanris1 ve mukaddes
Yer-Sub’u soyle demistir” (Arsal 1930: 10) “Tiirk milleti
yok olmasin, millet olsun” (Ergin 1991: 78). Bu iki
Tanr1’dan bagka, Tirkler’de bir de Umay adinda ev hayatina
ve ¢ocuklara bakan bir Tanriga bulunmaktaydi. Iskitler’in
Tabiti admi verdikleri Tanrica fonksiyonu itibariyle eski
Tiirkler’deki Uma’ya tekabiil etmektedir (Arsal 1991: 10).
Yer Tanris1 ismi olarak gosterilen Apia kelimesi de Turkce
bir kelimeyi diisiindiiriiyor. Hemen hemen biitiin Tiirk
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lehcelerinde Ebi, Ebe kelimesinin Doguran Kadin manasina
geldigi bilinmektedir. Bu kelime zamaninda mahsul ({r(in)
Tanri, yani mahsul veren, mahsul doguran Tanr1 adi olup,
daha sonra Ebe’lere, doguran, dogurmaya yardim eden
Kadinlara geg¢mis olmasi kuvvetle muhtemeldir. Kazan
lehcesinde Ebi kabile, buyiik ana ve umumiyetle muhterem
kadin anlamlarina gelmektedir. (Arsal 1930: 10). Eski
Turkler’de muhterem kadinlari Tanriga adlariyla yadetme
adetinin oldugunu da Orhun kitabelerinden anliyoruz. Bilge
Han anasini1 Umay gibi goriiyor (Ergin 1991: 25).

Iskitler’de ruha inamis diisiincesi de koklu bir
gelenege bagli bulunmaktaydi. Biitiin hayatlar1 boyunca,
tabiatla miicadele ve kaynasma igerisinde bulunan bu
insanlar, zaman zaman bir takim korkun¢ veya garip tabiat
hadiseleriyle karsilagsmislar ve agiklayamadiklart bu halleri
ruhlara atfetmislerdir. Bunlar iyi ve ketii ruhlardir. Bazisi da
islerini bozar (Herrmann 1920: 1797). Iskitler’e gore
mukaddes addettikleri ve tapimnaklari her cisim bir ruh
tasimaktadir. Bundan da anlagilacagi {zere, bilhassa
Grekler’le temastan 6nce Iskitler’in dininde Samanizme ait
unsurlar bulunmaktadir. Samanizm, umumiyetle Sibirya’da
yasaayn kavimlerin dini inanglarini ifade edn bir tabir olup,
Kuzey Asya halklar1 arasinda, “Biiyiicii-Sihirbaz”
anlamma gelen “Saman” kelimesinden tiiremistir (Bulug
1979: 320). Iskit dininde Samanizm ile beraber goriinen
unsurlar aynen, Turk-Mogol kiiltiir tarihinde de
bulunmaktadir. W. Schmidt, Samanizmi G6k Tann ile Yer
Tanr1 ve bunlara bagli ruhlara dayanan bir din olarak kabul
etmektedir (Tarhan 1969: 148-149).

Iskitler’in inandiklar1 ruhlar ve Tanrilar aleminin
eski Tiirk dininde bulunan motiflerle olan benzerligini
tesadiifle agiklamak niimkiin degildir; aksine bu benzerlikler
ve baglarin Iskitler’in Tiirkliigii'ne isaret olarak kabulii akla
yakin gelmektedir.
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3:5- Gelenek ve Goreneklerinin  Eski Tlrk
Gelenek ve Gorenekleriyle ilgisi:

Iskitler’in gelenek ve goreneklerine dair bilgileri
Herodotos ve Hippokrates’ten 6grenmekteyiz. Herodotos ve
Hippokrates Iskitler’in hayat tarz1 ve bazi adetleri hakkinda
onemli bilgiler vermektedir. Herodotos Iskitler’in gelenek
ve goreneklerine bagli ve yabanci geleneklere kesinlikle
kapali bir toplum oldugunu belirtmektedir (Herodotos
IV:76)...

Iskitler arasinda oldukca fazla olan falcilar
kehanetlerinin icrasinda sogiit cubuklart kullanilmistir
(Herodotos 1V: 67). Bu kehanet g@0sterme tarzi da
gunimuizde bile ¢ok sayida gayri miislim Tirk’tiin dini
merasimlerde ¢ubuk kullandiklar1 disiiniilecek olursa
(Minns 1913: 87), Iskitler’in Tiirkliikler’inin bir delili olarak
diistiniilebilir.

Herodotos, Iskitler’in nasil and ictikleri hakkinda da
bilgi vermektedir. O, and igenlerin toprak bir kabin igerisine
sarap doldurup, kanlarmi bunun igerisine karistirdiktan
sonra ictiklrini ve ortada bulunan ileri gelen kisilere de
ikramda bulunuldugunu (Herodotos IV: 79) belirtmektedir.
Iskitler’deki bu merasim de eski Tiirkler’de goriilen and
igme merasiminin aynidir. Bu merasim Asya Hunlar’inda da
ayni sekilde yapilmaktadir. Hun hokiimdarlarindan Huhanye
M.O.L yiizyilin ortalarinda Cin elgileriyle anlasma yaptig1
zaman saraba kan karistirarak igmistir (Micurin  1950: 78).
Bunun Ural-Altay kavimi olarak Macarlar ve Kumanlar
arasinda da yaygin oldugu bilinmektedir (Minns 1913: 87).
Iskitler’deki  dostlasma merasimlerinde  goriilen kan
karigtirma usulii Tarih boyunca biitiin Tiirk boylarinca
devam ettirilmistir; hatta Osmanli Edebiyatinda kan yalasip
dost olma motifine rastlanmaktadir (Inan 1987: 326)...

Herodotos, Iskitlerin o0li  gbmme isleri
tamamlandiktan sonra, mezarin iizerine toprak attiklarini ve
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en yiiksek tiisegi yapmak i¢in birbirleriyle yarisitklarini
bildirmektadir (Herodotos IV: 71). Bu adet eski Tiirkler’de
bulunmaktadir ve Orta Asya’nin kuzey bolgeleri bu sekilde
yapilmis kurganlarla doludur. Orhun kitabelerinde mezarlar
tizerine diismanlarin heykelleri konuldugu belirtilmektedir
(Ergin 1991: 22). XII. Ve XIII. yiizyillarda Karadeniz’in
kuzeyindeki sahada yasayan Kipcak Tiirkler’inde mezar
ustiine tapecik yapma adeti oldugu malumdur. XIIL
yizyilda Altin-Orda hanlarindan Btuhan devrinde Tiirk
tilkelerine seyahet eden “Gillaume de Rubrouck”
Kipgaklar’in olilelirinin mezar1 istiine biiyiilk tepeler
yaptiklarini ve tepe lizerine Oliiniin heykelini dikerek, eline
bir kap verdiklerini belirtmaktedir (Arsal 1930: 13).

Iskitlerin kendi gelenek ve goreneklerine cok bagl
olduklar1 bilinmektedir (Herodotos IV: 76). Ayni sekilde
Goktiirkler’in de gelenek ve goreneklerine ¢ok bagh
olduklar1 Orhun kitabelerinden anlasilmaktadir. Tiirk Ham
Bilge Han milletine Cin  kaltarinin  cazibesine
kapilmamalarin1 tavsiye ediyor. Cin iilkesine yerlesenlere,
Cin’ce unvanlart kabul edenlere, yaptiklarinin yalnig
oldugunu anlatiyor (Ergin 1991: 18,21)...

6. Iskitler’in devamn Kabul Edilen Turk
Topluluklari:

Iskitler uzun siire tarih sahnesinde kalan ender
toplumlardandir. Hem uzun siire hakimiyetlerini siirdiiren,
hem de genis bir jografgyada varliklarini hissettiren
Iskitler’in bakiyelerinin (kalanlarinin) olmasi ve yeni
devletlerin tesekkiiliinde yer almalar1 gayet tabidir.

Iskitler’den Tiyen-San, Maveraiinnehir ve Dogu
Tiirkiistan’da yasayanlar1 Saka, Yedisu’da yasayanlart Su
ismini  almig  goriilmektedir. Sakalar’mm  Uysunlar’la
Goktiirkler’in atalar1 olabilecegi diisiiniilmektedir (Togan
1942: 86). Bu diistinceyi ilgili boliimlerde bahsedildigi iizere
gelenek ve gorenekleri, dini inaniglart ve sanat
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anlayislarindaki yakinlik acik bir sekilde gostermektedir.
Saka tigrakhauda’ya ait olan ve Esik kurganlarindan
¢ikarilmis olan yazinin Goktiirk yazisinin proto tipi oldugu
kabul gormektedir (Stuleymanov 1970: 1-37). Turkce
yazildig1 anlasilan ve transkripsiyonu yapilan bu yazi
Sakalar’dan Goktiirkler’e gegmistir. Bu durum agik olarak
cok yonli bir baglantinin oldugunu ve Goktiirk¢e nin
olusumunda Saka tirakhuda’nin fonksiyonunu ortaya
koymaktadir.

Glinlimiiz Tiirk topluluklarindan Kent Tiirkler’inin,
Kasgarlilar’in, Taranglar'in, kuzeyde bulunan Yakut
Tiirkleri’nin atlarinin Sakalar olabilecegi kabul edilmektedir
(Togan 1942: 86-87). Ozellikle kuzey Sibriya’da yasayan ve
kendilerini “Saka” olarak adlandiran Yakut Tirkleri’nin
atalariin da milattan bir kas asir once digaridan gelen bir
saldir1 sonucunda giineyden kacarak, Yenisey 1irmagi ve
Baykal golii yakinlarina siginmaya mecbur oldugu hakkinda
rivayetler vardir (Togan 1942: 92-93)...

Tarih sahnesinde varliklarini on asr1 askin bir siire
devam ettiren Sakalar’in, Yakutlar’in, Kazaklar’in ve hatta
Kafkazlar’da yasayan bazi Tiirk boylarinin olusumunda
onemli rol oynadiklari sdylenebilir (Seidof 1983: 36).>>%

Herodot onlarin bazi kisilik ve gelenekleri hakkinda
sunlar1 soyler: <<Saklar Sahlarinin cesedini, Gerrhi adl
tayfanin yasadigr yurd’a gotiirir ve orada da topraga
verirler. Onlar cesedi kendi dini inanglarma uygun bir
sekilde hazirladiktan sonra, onun atini, altin fincanini ... da
yaniyle topraga verirler hem de Ustine biylik kum tepe

%2 Dr. IThami Durmus, ,,JISKITLER (Sakalar)“, Ankara-1993, s. 39-59
(kisaldilip alind1)
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kaldiralar. Bu tepelerin daha yiiksek yapilmasi igin
birbirleriyle yarisarlar S>>

Yukaride de 6grendigimiz gibi, bu gelenekler Tiirk
halklarina ait olmus ve sonralar da Hunlarda ve diger Tiirk
halklarinda devam etmistir. Bu tepelere eski tirkgede
“Kurgan” (Tirkmence Gorgan) yani Tepe denilmisdir.
Bilim adamlart  Tirk halklari’nin  yasadigi bolgeleri
belirlemekte bu Kurganlara 6nemli belge hilkmiinde deger
vermislerdir. Yeri gelmisken, yukaride Herodot’un “Gerrhi”
diye ad ¢ektigi Saka tayfasi’nin da hala Tirkmen halki’nin
terkibinde “Gerey” ve Azarbeycan, Tatar ve Ozbek
halklar’’nin terkibinde “Geray” tayfa adi ile yasamakta
oldugunu hatirlatmak ¢ok anlamlidir diye diisiiniiyorum.

Saklarla ayni dilde konusan akraba halk olan
Sarmatlar’in kadinlar1 hakkinda Herodot sdyle yazmistir:

<<Sarmatlar'm kadimnlar1 eski ¢aglardan beri kendi
huy ve geleneklerini koruya gelmislerdir. Onlar genelde
erkekler’le ava giderler, savag alanina girerek erkekler gibi
silahlanarlar...>>%

Bu durum dogu iilkelerde ancak tiirk halklarinda
gorilmektedir. Bu egr¢egi biz “Dede Korkut” ve “Koroglu”
gibi eski halk destanlarimizda ve masallarimizda da gore
biliyoruz. Islam hakimiyeti donemindeki Islam diinyasinde
da Hanim Sultanlar ancak Tiirklerden olmustur. ibni Fezlan
ve Gerdizi gibi seyyahlar da Oguz Hanimlari’nin serbestce
gururla yasadiklarini, birkagi’nin da sahlik derecesine
ulagdiklarini ve bu durumun ise Tiirklerden bagka hi¢ bir
halkda gériilmedigim yazarlar.*

% Herodot , Neun Biicher Der Geschichte, Essen-1990, s. 305, 71.
bolim

% Tarihe Herodot (Herodotun Tarihi), Tehran-1965, S.296

% bak. 1: Fatima Mernisi *Sultan Hammmlar’” Istanbul-1992 s.17-18,
2: prof. Faruk Sumer ““Oguzlar (Turkmenler)”” Istanbul-1980 s.46
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Bu gercegi biz hatta 19. yiizyilda “Gokdepe”
muharibesinde (1879-81) de go6rUyoruz. Bu savasta
Tiirkmen gelin ve kizlar1 erkekler’le omuz omuza vererk,
elleri  kilingli at istiinde isgalet Rus birliklerine
kahramanlik’la saldirdiklarint biliyoruz. Yeri gelmisken
Herodot’un, Sak/Saka hanimi “Tumaris’in” kendi vatanini
korumak igin Iran sahi Kuros’u yenmek’le biiyiik zafar
kazandig1 hakkindeki haberi, tarihgiler arasinda meshurdur.
Bu konuda Tiirkmen bilim adami N. Gulla sdyle yazar:

<<ikinci efsanede (burada eski Turk efsanelerindeki
kahramanlardan stz ediliyor, B. G.) Herodot’un yazmagina
gore Massagetler'den, Strabon’un yazmagina gore ise
Saklar’dan (bu ikisinin aslinda ayni halk oldugunu savunan
kaynaklar da var) olan Hnim Sulatan “Tumar’in” (eski Grek
kaynaklarda Tumaris) 1.0. 530. yilda, ¢ok giiclii ve sert
Ahmeni Sah1 “Kir ikinci”(Kuros II.) karsisinda yiirtitdigi
cesur savasini hem de onun Uzboy (Kuzey Tiirkmenistan)
bolgelerinde kazandigi biiylik istiinliikleri tasvirlenmistir.
Tarihi belgelere gore o savasta Kuros’un 200 bin kisiden
olusan muazzem ordusu; hanimi erkegi, yaslist genci bir
govde gibi birlikte yilmaz mucadile yapan az sayili bozkir
kahramanlari’nin tarafindan darmadagin edilmistir.. >>*

“Yunan kaynaklarinda “Tumaris” sekilinde ayzilan
bu kahraman Saka Hanimi’nin adi, batili bilim adami Paul
Wettek’in agiklamasia gore, aslinda Tiirk dilindeki temir
(demir) sdzciigiiniin biraz yozulup yazilmasidir™®. Bu
gercekler en azindan Sak/Saka tayfalar birliginin egemen
boylar’nin Tiirk halklarina ait oldugunun ispatidir.

Saklar’in, baska bir Iran sah’1 Dara’nmin (Daryus’ un)
saldirisina  karsin savasta kullandiklar1 taktik hakkinda
Herodot soyle yazar:

% “Gadymdan galan nusgalar”” s. 22
¥ Alindi: Yilmaz Oztuna "’Baglangicdan Zamanimiza kadar bdyiik
Turklye Tarihi”” Istanbul-1977 s.22
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<<... Saklar o cevabi (Iran sahi’nin Saklar’in baris
Onerisine karsin savas karar1) aldilar, dstelik, komsu
halklarin da bu savasda onlarin yaninda olamiyacaklari’nin
farkina vardiklarindan sonra, diismanla acikca savasa
girmenin yerine, geriye ¢ekilmege, hayvanlarini yanlariyla
gotiirlip, yol boyundeki kuyular1 ve pinarlar1 gdmiip, yurd’u
diismanlara yiyecek icecek her seyden yoksun birakmaga
karar verdiler. Bu taktik’e karar vermeleri’nin ardindan
Daryus’un ordusuna karsi savasa girdiler. En usta ve en
cabuk atlilar1 arama isleri i¢in 6n cipheye gonderdiler. Azik
tasimaga gerekli olan arabalar1 kendi yanlarinda sakladilar,
coluk ¢ocuk ve ev hayvanlarini belirlenen arabalarla kuzeye
dogru ¢ekilmege emir verip yola ¢ikardilar. Sakalar’in 6n
atlilar1 (cipheden daha onde hareket eden atlilar) Iran
ordusunu Danlub’dan ii¢ giinliik yol aralikta buldular hem
de onlardan bir gunlik uzakta ordu kurdular ve oranin her
turli bitkilerini bitirdiler. Iranlilar Sak athlarmi gorerek
siiretle onlar1 takip etdiler, ancak karsidaslar1 devamli
onlarin oniinde kacarak geri ¢ekiliyorlardi...

Bu durum ¢ok uzaga siirdii ve sonsuza kadar devam
edecek gibi goOzukuyordu. Nihayet Daryus, Saklar’in
Padisah’i Idan Tirus’un yanma bir el¢i géndererek su mesajt
verdi: “Sen, ey garip adam! Ni¢in bizim Onlimiizden
kaciyorsun? Sen onun yerine su asagideki iki i§’in birisini
yapa bilirsin; Eger savasmaga giiciin varsa savasa gir de bu
bosu bosuna dolanmaktan el ¢ek, eger de benim ordumun
giicini kendininkiden ¢ok oldugunu biliyorsan, devamli
kagmaktan el ¢cek de Aga’na yer su birakip, tezlikle,
konusmak i¢in bizim huzurumuza gelmegin daha iyi olur.”

Bu mesaj’a karsin Sak Padisahi Idan Tirus soyle
cevap gonderdi: “Ey Iranli! Benim tutumum sudur; Ben hig
bir zaman kimseden korkmus degilim, kimseden de
kagmadim. Geg¢misde de boyleyidim simdi de, sizden de
kagmis degilim, yapmakta oldugum hareketlerimde de
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hayret edilecek bir sey yoktur. Simdi negin sizinle savasa
girmedigime aciklik getireyim; sizden korumak i¢in savasa
girere bizde buyik kentler de yok, buytk tarlalar da. Ancak,
eger de sen bizimle tezlikde savasa girmek istiyorsan, git’de
bizim atalarimizin mezarlari’nin nerede oldugunu gor ve
onlar1 kaz. Eger de sen bu isi yapabilirsen, 0 zaman bizim
sizinle savagmakta olup olmadigimizi goreceksin. Eger de o
i1 yapamazsan sizin karsiniza ¢ikmayacagiz. Senin savas
hakkindeki tehditlerine de benim cevabim soyledir: “Benim
Agalig’a kabul etdigim insan, ancak ceddim “Juw” (Su?) ve
tapindigim ise, Saklar’in Ana TanriGasi “Vesta’dir. Bag
hiikkmiinde istedigin yer su’u asla vermem, ancak yakin
gelecekte bizden daha iyi armaganlar alacaksin. Soziin
kisasi, sen kendini, benim Agam ve Hakimim gibi
deyimlerle 6viinmegine karsin vere bilecek cevabim sudur:
“Git ve talihsizligine agla!”. Iste, Sak dilinde insanlar
amaclarmi bu gibi anlatarlar...>>*

Saklar'a ait iki tane destan hakkinda Azerbeycan
bilim adami “Cevad Heyet” sunlar1 yazar:

<<Afrasyab destani: Afrasyab eski tiirk hakani hem
kahramanidir. Bu kahramanin kendi tirkce adi “Alp Er
Tunga”dir. Alp Er Tunga 1.0O. VIL vyiizyilda Sak
Tiirkler:’nin (Turanlilar’in) biiyiik hakani1 olmustur. O, Iran-
Turan svaslarinda dafalarca Iranlilar1 yenmistir. Ancak
sonra Mad sahi kiyaksar’dan yenilerek onlarin tarafindan
Oldiiriilmiistir. Kaggarli Mahmud kendisinin 900 yil 6nce
yazdig1 ‘Divanii Liigat-it-Tiirk” adli kitabmin kag yerinde
Alp Er Tunga’dan s6z eder hem de onun ac1 6liimii iizerine
sOylenilen sagu’sunu (agitini) yazar:

Alp Er Tunga 6ldimu?

Is1z acun galdimu? (Diinya sahipsiz kaldimi?)

Odlek 6ciin aldimu? (Felek dciinii aldimi1?)

Imdi yiirek yirtilur.

% Tarihe Herodot " s. 302
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Kasagrli Mahmud’dan ti¢ yil 6nce Yusuf Has Hacip
(Balasagunlu) tarafindan yazilan “Kutatgu Bilik” adli siir
divaninda da Afrasiyap hakkinda séyle sOylenir:

Bu Turk biglerinde aty belguluk

(Bu Tiirk beylerinde adi bilinen)

Tunga Alper irdi, kut1 belguluk

(Tunga Alp Er idi, hakimligi onaylanan)

Beduk bilgi birle okiis erdemi

(Cok bilen hem akill1 erdemliyidi)

Biliglik okusluk budun kddremi

(Ulu El’in akilli hakimi idi)

Tacikler ayir an1 Afrasyab

(Tacikler on’a Afrasyab derler)

Bu Afrasyab tutdu iller ta:lab

(Bu Afrasyab cok elleri savasarak aldi).

Alp Er Tunga hakkinda Ferdevsi’nin Sehnamesinde
de sok rivayetler var. Ancak onun yazdigi revayetlerin karsi
tarafin griisleri olmasi da elbette dogaldir.

Suw destam: Bu destana gore ‘Suw’ 1.O. IV.
yiizyillda yasayan Tirk hakani olmustur. Suw destan1 11.
yiizyila kadar agizdan agiza ve dilden dile gece gelmis,
Kaggarli Mahmud’un yukarida soziinii etdigimiz D.L.T.
eserinde yaziya gecirilmistir. Bu destana gore, Iskender
kendi ordular1 ile Orta Asya geldiklerinde, “Suw” kendi
ordusuyle hemen Cin-Uygur bdlgelerine cekiliyor. Ancak
onlardan 22 aile, gitmek icin binek bula bilmediklerinden
dolay1 o gece yurt’da kaliyorlar. Ertesi giin, yayan gitmelimi
yoksa oradami kalmali? Sorusu iizerine konusurlarken iki
kisi daha geliyor. Oturanlar yeni gelenlere Iskender’in
gelecegini haber vererek, oradan gitmeyi Onerdiklerinde, o
iki kisi sdyle demisler: “Erler! iskender bir gelip gegicidir.
Onlar burada kalmazlar. biz bu yurdumuzda kalacagiz”. Bu
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cevap Uzerine, 0 22 kisi kizarak; gelen bu iki kisiye “kal
ac!” diyerek gidiverirler. Sonralar bu iki kisinin nesillerine
“Galag” ya “Halag” diye ad verilmistir. Iskender Suw sah’in
takibinde Uygur Eli’nin yakimina varar, iki ordu arasinda
giiclii savas ¢ikar.

Iskender, sonra tiirk hakani ile barisir, hatta Uygurlar
icin ¢ok sayida kentler yaptirir. O donemde Suw
Balasagun’a gelir ve Suw adinda bir kent yaptirir. Suw veya
“Suw” destan1 demek, aym1 zamanda “Sak” destani
demekdirg>>%

Burada ¢ok anlamli ve ilging mesele, destanda adi
gecen Sak sah’t Suw’un adi, yukaride Herodot’un kitabinda
gordiigiimiiz  “Juw”, yani Sak padisahi Idantiros’un
ceddi’nin adi ile ayn1 olmasidir. Bu iki ad, ayni sozciigiin
cesitli dil veya agizlarda biraz farkl teleffuz edilip yazilmasi
oldugu agikca gorulmektedir.

[ranli tarihgi Hasan Pirniya Saklar hakkindeki
birbileriyle aykir1 olan ¢esitli goriisleri gozden gegirdikten
sonra, Saklarin hem Turanl (Tiirk) hem de Indogermen
kavimlerden olugdugunu savinir:

<<..Ancak Hertsfeld ve Minurski gibi bilim
adamlarinin bu konudeki 6ne siirdiiklerii fikirler, kabul edilir
nazara geliyor. Onlarin ifkrine gore, devamli gogler Orta
Asya’nin etnik haritasini degistirmisdir ve “Tur” ad1 yavas
yavastan Iranlilarm diisman1 olan “Toharlar”, “Yuegiler”,
“Kusanlar”, “Hunlar”, “Tiirkler” ve digerler’in adina geger.
Firdevsi’nin sehnamesinde ve diger islam donemine ait
eserlerde “Turanli” ile “Tirk” sOzclkleri ayni anlamda
gecer. Ornegin, Esedi Tusi, Turan’1 Tiirkiistan, bazen de
Horasan seklinde yazar. Firdevsi ve Beyruni ise “Turan,
Tirkler’in ve Cinliler’in yurdudur” diye gosterir. Afrasyab’a
da fars edebiyatinda Tiirkler’in sah’1 denilir...

% Dr. Jevad Hey-et " Tiirklerin tarih ve kiltiiriine bir bakis”” Tehran-
1999, s.71-72
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Abdulhlseyn Zerrinkub, Saklar1 tek bir kavim
olmayip, kavimler birligi sayar. Bazen Serem (Sarmat,
Surmat) diye adlandirilan Saklar’a dogu Iranlilar’in
destanlarinda “Tur” ve “Turanlilar” da denilmistir. Bu
destanlarin ¢ok boliimleri, onlar’la aralarinda yiiz veren
savaslara aitdir.

Destanda gosterilen Saklar Iranl olsa bele, gercekte
onlarin hepsi ne iranhidir ne de belirli bir etnik’e aitdir.
Herodot’un “Dogu ve bati Saklar birbirleriyle terciiman
araciligt ile konusmuslardir” demesi de bu fikiri
vurgulamaktadir. Sonugta, Herodot’un, Betlemyus’un ve
digerler’in, Saklarin gelenek ve gorenekleri hakkindeki
dedikleri bir kavim’e degil, belki ayri ayr1 etniklere ait
oldugunu gdz 6niine getirmek mimkandiir...>>*

Yukaride adi gecen bilim adami A. Vambery,
Bizanshlart’in  altinct  yiizyilda  Tiirklerin  arasina
gonderdikleri elgilerin haberleri ve onlarin, yani Turklerin
onderi “Dizabul” (Bu so6zciigi Vambery “dizici”,
“diizenleyci” diye mana etmistir, B. G.) ile goriistiikleri
hakkinda s6z ederken sdyle devam ettiriyor:

<<Turkler’in hangi halklar’la etnik iliskisi oldugu
konusunda biz, Minandera’nin agiklamalarindan sdyle sonug
¢ikariyoruz: Triikler’in, Yustin’in eski c¢aglarda kendi
elcilerini aralarina gonderdigi ve kendilerini “Saklar” diye
adlandiran halk’la etnik iligkisi vardir. Saklar’in gercekten
de Tiirk olma ihtimalini biz, Onceki isimizde belirtmistik
(bak. Ursprung der Magyaren, s. 17). Boylelikle
Bizanslhilar’in da bunu kabul ettikleri hem de Oks ve
Sirderya’nin (Seyhun’un) 6tesinde yasayan Tiirkler’in o ad
(Saklar) ile taninmus olduklari ¢ok dogru ve gergekdir...>>*

0 Rehim Reisniya ~“Azerbaycan der seyri tarih™ I. cild, Tebriz-1990, s.
257-60
* A, Vambery ~'Das Turkenvolks” OSNABRUCK-1970, s. 14
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Konumuzu ¢esitli  faktlar temelinde devam
etdiriyoruz:

<<Eski yazili belgelere gore Turkler'in kurduklart
ilk devlet, Herodotos tarihinde “Agrippae” ismini verdigi
bir Saka-Iskit devletidir. W. Tomaschek’in de tarihte ilk
Turk devlet olarak kabul ettigi Agrippae, yada Argim-
Pae’lerin iilkesi H. Triedler’in saptadigt gibi Orta Tiensan’in
bat1 yamaglarinda bulunuyordu. Herodotos’un dayandigi
Aristeas’tan alinan bilgilere gore bunlarin, saclarini trag
eden, silahsiz, yan1 tahta kiligh bir baskanlar1 oludgu, birkag
dil bildikleri, kervanlarin memleketlerinden sag ve salim
gecmekte olduklari, yani kuvvetli ve giiclii bir devlet
kurmus olduklart anlasilmaktadir. Prof. Z. Velidi Togan,
Herodotos’tan gelen bu sOylentiyi bir siire Isik-Gol
cevresinde yar1 gogebe bir donem gecgiren Brasganlar olarak
¢oziimlemek ister. Burada Agrippae’lerin baskanlar1 ile
Barsganlarin bagkanlar1 olan Tiidhiin (Tiiylin) ler arasinda
yakin bir benzerlik bulur. Z. Velidi. Togan ayrica Agrippae
adinin yine Herodotos’un bir nushasinda goriildigi gibi,
Argimpae seklinde okunmasint uygun bularak bunun,
Tirkcedeki Argin-Bay olmasi sonucuna varmakta ve Argin
urugunun bugiin bile Kirgizlar arasinda yasamakta oldugunu
sOylemektedir. Bay deyimi ise, Bey veya Beg kavraminin
bir versiyonundan baska bir sey degildir, demektedir. Ancak
Argimpae’lerin, yani Barsganlar'in bagimsiz devlet olarak
degil, Biiyiik Iskit (Saka) konfedrasyonuna dahil bir devlet
olarak incelenmesi dogru olabilir...

Konfederasyonu guclu bir devlet olarak goérmek
miimkiin degildir. Konfederasyonu teskil eden boy, budun
ve uruglar arasindaki siyasi baglantinin ¢ok zayif oldugu
sOylenebilir. Kiiltiir bakimindan Tiirk atli ve yar1 gocebe
kiiltiirtinii benimsemis topluluklarin yasayislari, kiyafetleri,
adet ve inancglann tek bir kiltiri ifade etmektedir. Onun
icindir ki, H. Triedler ve diger baz tarihgiler Saka-Iskit
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konfedrasyonunda egemen sinfin Tiirk oldugu kanisina
varmuglardir. Skitler’in boy adlar1 Targutue, Skolat, Paralat
vb. nin, Tirk Cigil ve Burula isimlerinin T’li ¢ogul sekilleri;
Turkdt; Cuut, Skiliit, Barulut gibi okunmasi olasiligr vardir.
Biiyiik tartigmalara yolacan Skit sozciigli de Gengiz Han’in
dayanagi ilk uruglardan Sakait’in T’li ¢ogulundan bozulan
bir s6zclk olarak incelenmesinde hata yoktur, kanisi yaygin
bulunmaktadir...>>*?

Yukaride ad1 gecen ‘M. E-timadusseltene’ kendisinin
Partlar hakkinda yazdigi ve giiniimiize kadar, iran’da en
onemli kaynak sayilan kitabinda, eski diinyada yasamis
uluslarin dillerini birka¢ guruba ayirarak ele alirken, bizim
konumuzla ilgili bolimiinde sunlar1 yazar:

<<Bagka bir tayfalar birligi yani, yurtlar1 Horasan’in
kuzeyinde ve Asya’nin kuzey ve merkezinde yerlesen
halklardir. Onlar hakkinda Roma ve Yunan bilim
adamlar’nin bilgisi yoktur, ancak buna ragmen o donemin
bazi bilim adamlari, onlarm tiimini Mogol diye
adlandirmigtir. Mogollar'in kendilerine 6zgiin kiyafetleri
vardir...

Bu boylar veya cinsler Asya’nin uzak kuzeylarindan
goc ederek belirli yurtlarda yerlesmisler ve eski ¢aglardan
beri medeniyetli yasamislardir. Cinliler de o kavimlerdendir.
Yunanlilar’in ve Romalilar’in onlardan o kadar haberleri
olmamissa da, Hindliler ve Iranlilar onlar1 eskiden tanirlardi.
Cunkl onlar birbirleriyle komsulukta yasamaktaydilar.
Kuzey Hindliler ve Iranlilar o kavime “Sak” derlerdi.
Yunanhlar'm “Iskit” dedikleri sdzciik de o ad’dan yiize
cikmistir. Bu sozciik Mogol, Fin, Tiirk ve Tongus tayfalarini
icermigtir. Onlar  Orta ve Dogu Asya genisliklerinde
yasamig ve yasamaktadirlar. Eski donemlerde Fransa’nin
kuzeyinin tiimii onlarin yurdu olmustur. Yunanli ve Romali

*2 fsmet Parmaksizoglu-Yasar Caglayan ~“Genel Tarih™” Ankara-1976,
s. 302-304
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bilim adamlari ise, bu tayfalar’in o ¢evrede yasayanlari’nin
bazilarmi tanirlardi ve onlara “Fin” diye ad vermisler.
Firdevsi’'nin sehnamesinde ve diger kitaplarin her yerinde
“Seksar” veya “Sekzi” diye ad ¢ekilmisse, amacinin o “Sak”
tayfalar oldugunu bilmegimiz gerekir.>>*

Burada, bazi belirsiz ve yalnis sonuglarin yiize
cikmamasi icin, bir meseleye deginip ge¢meyi gerekli
biliyorum. Yani, birsira Awrupa’li bilim adamlari’nin belki
de bazi siyasi amaclarin etkisinde, eski kavimlerden s0z
ederken ‘iran dilli’ ve ‘iran irkli’ gibi belirsiz terminleri
kullanirlar. Bu terminler belirli bir dili veya irki 1fade
etmezler. Ciinkii giiniimiizdeki iran sinirlarinda tarih boyu,
hem eski ¢aglarda hem orta ¢aglarda hem de giiniimiizde
cesitli irklar yasamis ve ¢esitli dillerde de konusmuslar ve
konusmaktadirlar. Mesela bizim s6ziinii etmekte oldugumuz
donemlerde yazilan Iran"deki en eski tas yazis1 yani Dayus
kitabesi de Ug dilde: Tlam (Elam), Babil ve Pers dillerinde
yazilmistir (bak. 1. M. Diakonov ‘Trihe Mad’/Mad tarihi,
Tahran-1377/1998, s. 340). O dénemde, Sumer ve Ural-
Altay dilelri ile ayn1 dil gurubuna ait iltisaki dil olan “Ilam”
veya Elam dili, siyasi ve idari dili, Babil (Arami) dili, ilim
ve edebiyat dili ve Pers dili ise Saray dili olmustur. Islam
doneminde de Iran’da ii¢ dil yani Arap, Fars ve Tiirk dilleri
kullanilmistir. Giiniimiizde de Iran’da cesitli irklar yasamkta
ve ¢esitli dillerde konusmaktadirlar, o ciimleden niifusun
hemen hemen yaris1 tlirklerden olusur. Netice itibariyle
“ran dili” ve “Iranl1 1rk” terminleri hem ge¢mis icin hem de
gunumaz icin belirli bir anlam ifade etmemektedir. Belirsiz
kavramlar esasinda ise ilmi sonuca varmak mimkin
degildir.

Bu gercekleri nazara alarak, bilim adamlarin genelde
kabul etdikleri “Indo-Germen” veya “Hindi-Avropa™ dilleri
veya “Hindi-Avropa dilli kavimler” gibi terminlerin

3 «“Doraret-tican fi tarihi Beni Eskan’” s. 770-71
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kullanilmast  belirli  bir anlami1 ifade ediyor diye
distinyorum. Ciinkii  “Ural-Altay” dil  gurubundan
Agglutinativ (yapiskan, iltisaki) diller, “Indo-Germen” dil
gurubundan da Flektiv (terkibi, bukimla) dilleri kast edilir,
gerci dilleri cografiya smirlar1 ile bolmek sadece nispi
sekilde dogru olabilir.

Saklar hakkinda son zamanlarda Iran’da yazilan bazi
kitaplarda da 6nemli bilgiler bulunmaktadir:

<< 1. O. 8-7. Yizyilar aras1 ve 7. yiizyilin
baslarinda, yakindogu bdlgelerinde yeni bir halk ve
toplumsal siyasi giic meydana gelmistir. Bu toplumsal giicii
olusturan halk “Isguzlar” (Iskitler) veya Saklar olmustur.
Bunlar, halklarm 2000 yil I. Oncesindeki ‘Hit” (Hitit)
akinindan sonra yakin Asya’ya dogru gerceklesen ikinci sira
toplumsal gocl olmustur. Orta Asya dan kalkarak Kavkaz
daglari'nin kuzeyinden Derbend yoluyla Yakin Dogu’ya
gelmis olan “Isguzlar” (iskitler) veya Sakalar, bu bolge
devletleri’nin butln bdlgenin o dénemdeki siyasi durumuna
¢ok giiclii etkisi olmustur. Herodot'un yazdigina goére bu
akin yeni ve medeni sekilde gergeklesmistir...

Saklarin ashi ve tiireyisi konusunda ‘E-temades-
seltene” (Kacarlar doneminin tarihgisi ve devlet adami, B.
G.) kendisi’nin “Tetbige logate Cografiyayi” (Cografi
sOzciklerinin karsilastirilmasi) adindaki eserinde ‘“Saka”
sOzclgiinii aciklarken; genis ve Onemli bilgiler verer:
“Saka” ya “Sas” Turan’lh tayfalarin birisidir. Onlar’in
saltanat ettikleri yurtlar’in siri; batida  Tirkiistan,
giineydoguda “Imaus” daglar1 (Cin ile Kasgar ve Hotan
araligindeki daglar), kuzeyde Tataristan”dir...

Kiyani (Perslerin ilk efsanevi sahlar soyu, M.Z.)
déneminden once “Part” tayfalari, Pisdadi’lere (Perslerin ilk
efsanevi sahlar soyu, M.Z.) kars1 ayaklandiklarinda, Sas’lar1
yardima cagirirlar. Partlar Eskani devletini kurduklarindan
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sonra da, greken zaman tekrar “Sas” tayfasim1 yardima
cagirmislardir...

E-temades-seltene’nin bu sozlerinden belli olusuna
gore birinciden; Saklar Orta Asya'dan gelme, soylari ise
Turan’li olmustur. Ikinciden; bu Sak tayfas1 ve ya tayfa
birliginin baz1 boylar1 Hazar’in kuzeyinden Derbend yoluyla
kuzey ve dogu Azerbaycan’a hem de giiney Anadolu’ya
gelmiglerdir. Onlarin bagka bir kesimi ise Mar1 (arapca
Merv, B. G.) ve Balh bolgelerinden giineye dogru gog edip
giiniimiizdeki Afganistan’m batismma ve iran’mn dogusuna
yerlesmislerdir. Galan toplumu da Ana Vatanlar1 olan Orta
Asya’da kalmisglardr...

fran kaynaklarinda “Saklar”, Yunan kaynaklarinda
“Iskitler”, Ibran’i, Asur’i ve Babil kaynaklarinda “Isguz” ve
Herodot’un yazdigina gore ise Ortorkoribant (sis kalpak)
diye adlandirilan bu kavimlerin indo-Germen dilli halklara
ait oldugu hakkinda en taassuplu (israrli) cikis eden
“Uransk1” ve bazi diger bilim adamlari, kendi fikirlerini
ispat etmek igin belge gOsteremiyorlar ve bu konuda
yazdiklari ise ¢eliskilerden doludur...

Iskitler’in ~ (Saklar’in)  konusunda, tarihgilerin
arasindaki ikinci nazariye, onlar1 “iltisaki” dilli ve TUrk
halklarina ait oldugunu savunurlar. Bu nazariyeni 6grenmek
igin &nce “Iskit” veya “Isguz” sdzciigiiniin kokenini ve
anlammi aydinlatmak gerekir. Tarithi kaynaklarda, o
climleden Asur tas yazilarinda, Iskit-Sak gécleri déneminde
yasayan Asurlar’in sahi Eserhedun’un “gaipden soru”
yazisi, bunun gibi de Yahudi ve diger kaynaklardan belli
olusuna gore, Mad devleti’nin baslangicinda Azerbeycan
topraklarina giren bu kavimlerin adi Asuri kaynaklarda ve
Babil dilinde “Isguza” ve Ibrani dilinde ise “Asguz”
yazilmustir. Asur imparatorasi’nin kaynaklarinda Iskitler’in
ilk egemenlik doneminde onlarmn vatan1 “Isguz” iilkesi diye
yazilmistir. Bu s6zciik, Yunan dilinde “s” sesi olmadigi i¢in



77

hem de bu sodzcliglin son sesi “z”, eski agizlarda “dz-tz-th”
gibi talaffuz edildigine gore “Iskita, Iskit” bazen de “Iskid,
Iskit” sekillerinde yazilmistir. Demek, Isguz ve Iskit aym
sOzciigiin cesitli dillerde o dillerin fonetikine uygunlukta
cesitli talaffuz edilip yazilisidir. Ruslar ve bazi diger batilt
bilim adamlari ise “Iskif” seklinde yazmislardir. Bu sdzciik
tarih boyunca Sekid, Sekuda, Sekida ve hatta Sekniz ve ¢cok
haletde ise Sak, Saka, Seka gibi yazilmustir...

“Cami-et-Tevarih”’1n Oguzname bolumunde
gosterilisine gore, 1. O. 10-9-8-7. ylizyillaninda Kavakz
gecitleri ile Yakin Dogu’ya gelerek, bu bdlgelerin hemen
hemen her tarafina, hatta Misir'a kadar yayilmis
Oguz=Guz=Goz tayfalar birikimi, iki temel kola ayrilmistir;
1- Icoguz, 2- Disoguz. Aym donemlerde bu “icoguz’=
“Icguzlar” Yakin Dogu bélesine gelmis ve adlari Tevrat'da,
Asuri ve diger kaynaklarda Isguz= Esknaz= Eskuz= Eskuza
gibi ¢esitli sekillerde yazﬂmls‘[lr...>>44

M. Zehtabi sonra, Sakalar'a ait birsira insan
adlari’nin Turkce oldugu konusunda da, o ciimleden sunlari
soyler:

<<... iki Tiurk sOzclgiinden olusan bu ad, yani
“Ispak” giiniimiizde de (ev kopegi anlaminda) Basgurt,
Karacay ve Karakalpak Turklerde insan adi igin
kullanilmaktadir. Yukarida goruldugii gibi eski Iskitler’in
basbuglarindan birisinin adi da “Ispak” olmustur. Rus bilim
adam: A. M. Diakonof kendi yazdigi “Mad Tarih'i” adli
eserinin 532. sayfasinda “Rus sozciigl sayilan Sabak
(k6pek) icin Slaviyan dillerinde belirli bir mana bulmagin
zor oldugunu” sdyler. Bunun sebebi ise Sabaka s6zcugunin
kokeni Turkce olup, sonralar turkceden ruscaya ge¢mis
olmasindadir. Slaviyan dillerinde ise kopek sozcuginin
karsiligr “kuti” sdozctugudur...

44 Muhammedtagy Zehtabi (Kirsgi): ,,Iran Tiirklerinin eski taryhy* 1. jilt,
Tahran-1998, S. 460 -72ve 492
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Sakalar'in yine bir sahlari’mn adi da iskender
doneminde Orta Asya’da yasamis ve onunla savasan Saka
sahi’nin  kardesi “Kartasis” olmustur. Unli  tarihgi
“Goldsmit” Orta Asya Saklari’'min yaptiklari savaslari
anlatirken; - Sirderya nin guneyindeki Saklar'in komutani,
ayn halde onlarin basbuglari’nin kardesi olan “Kartasis”in
ad1 “Kardes” ile ayni sozciik oldugunu, ancak eski Yunan
dilinde “s” sesi olmadigi icin onlarin tarihcileri'nin
tarafindan “Kartas” sekilinde yazilmigtir - der (R. Reisniya,
s. 259)...

1.O. 7. yuzyilda Azerbeycan'a gelen Isguzlar'in
(Iskitler'in) basubglarundan Uglstnun adlart  bellidir.
Birincisi Ispak olmusdur ki, onun anlamini yukarida
aciklamigdik. ispak’in oglu “Partatua” olmusdur ki, bu
konuda uzman tarihgiler onun  kokenini  gOstere
bilmemisglerdir. Fikrimiz'ce bu ad’in ilk parcasi “Part” ya
“Parta” nin, sonralar “Eskaniler” siilalesini yaratacak “Part”
veya “Parn” Tiirk halki'nin adiyla bagl: oldugu siiphesizdir.

Isguzlar'in Uglincti ve daha caliskan bagsbugunun adi
“Madi” olmustur. Bu sozciik ise, insan adi1 olarak 1.0.
uclincu ylzyillikta “Hunlar'in” basbugu “Mete = Meti =
Metey” ile uygundur, yani Tirk halklarin arasinda insan adi
icin kullanilmustir ...>>%

Bu bolimi Unli Kazak bilim adam: ve eski runik
Turk yazilarinin uzmani prof. Altay S. Amanjolov’un
konumuzla ilgili degerli agciklamalriyle tamamliyoruz:

<< [k gdgeberin (Sakalar'in) dilleri hakkinda yanhs
fikirler bulunmakla birlikte, tun¢ devrinde Giliney Sibiriya
ile Kazakistan'da yasayan halklar1 Hint-Iran veya Iran
dillerinde konusturmaya ¢alisanlar da vardir. Aslinda, Altay
ve Yedisu'da eskiden yasayan halklarin sadece Hint-iran
(ari) dillerinde konusan halklarla tarihi yakinlgi, ortaklig:
oldugunu ileri siiren fikirleri elestirmeliyiz.

*® ayni kaynak, S. 472-80
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Sebebine gelince; “bu bolgede yasayan en eski
halklar Hind-iran dilinde konusmustur” seklindeki fikri bir
daha glndeme getirilmemesini ve bunlarin ortadan
kaldirilmasint  saglayacak belgeler, Saka kalelerinde
bulunmaktadir. Clnku, Saka kalelerinde bulunan yazilarin
eski Turk runik alfabesiyle akraba ve ayni kokten oldugu
herkesge bilinmektedir. Irtis ve ili nehirleri kenarlarinda
bulunan en eski Tirk yazilari hakkinda yayinlar yaptigimizi
bilim diinyasinda herkes bilir...

Etnik ortakligi (boy, halk, irk) tespit etmekde dil
onemli ve baslica belgedir. Dil, insan toplumunda ¢esitli
gorevler iistlenir. Insanlar arasinda iliski kurma araci olan
dil, aym zamanda disiincenin ifadelendirilmesinde ve
kavramlarin  anlamlandiriimasinda  biricik  aracimizdur.
bunun yaninda dil halkin da kendisidir. Demek ki dil etnik
anlamina sahiptir. Dilin gorevlerinden séz ederken onun
milli birligin olusturulmasinda mubharrik gi¢ oldugunu
sOylememiz gerekir.

Eneolit devirde (M.O.lIL-IV vyizyillar), tung
devrinde (M.O.1II. yizyilin sonlar1 ve 1. yizyilin basi)
Guney Sibirya ve Kazakistan topraklrinda yasayan eski
boylarin dilleri hakkinda elimizdeki bilgiler yok denecek
kadar azdir. Buna ragmen bazi bilginler bilgiglik taslayip,
s6z konusu topraklarda yasayan halklarin Hind-Iran veya
[ran dillerini konustugunu iddia ediyorlar. Ama bunun
mesnetsizligi hakkinda uzun yillar boyu calisan biiyiik
Kazak bilgini A. H. Margulan, Rusca yayinlanan eserinde
sOyle diyor: “Karasuk kiiltiiriiniin dis etkiden dolay1
meydana gelmis olmasi, Tung ve eski Iskit devrinde yasayan
boylarin iran asilli olduguna dair fikirler kabul edilemez. (A.
H. Margulan, Begaz: dandibayevskaya kultura Tsentralnogo
Kazakstana, Almat1 1979, s. 21)...

Kazakistan topraklarinda bronz devrine ait kaltur
ortakliginin temeli neolit devrirde olusmustur. Bu yiizden
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fran veya Hint-iran boylarinin bronz devrinde buralara goc
etmesini sebep goOstererek muhacirlik teorisini  kabul
etmenin hi¢ de mantig yoktur.>>*®

A. S. Amanjolov Sakalr'in jografi mensleri ve onun
Turkmenistan“la iliskisi olma ihtimali hakkinda s6yle yazar:

<< Onomastik, leksikolojinin 6zel adlar1 arastiran
bilim dal: olarak, etnik, cografi, astronomi adlar: (etnonim,
toponim, kosmonim), kisi adlar1 (antroponim), c¢esitli
hayvan adlart (zoonim) ve bitki adlarini (fitonim) ayrintil
bicimde inceler.

Onomastikteki yeri blylik olan cografik adlarin
sirrint Ogrenebilmek icin agagidaki misralara bakalim:

Kazakcada: Balkan, Balkan, Balkan tav
Ol da bizdin bargan tav

Kirgizcada: Balkan, Balkan, Balkan too
An: da biz kérgen too

Karakalpakcada: Tiye, tuye, tlyeler,
Dizin kayda tuyeler?
Balkan tavd:n bas:nda,
Bal:k oynar kas:nda.

Bu siirdeki “Balkan” kelimesine pek dikkat
etmiyoruz. Cinkl ¢ocuklugumuzdan ninniyle aklimizda
kalan kelime oldugundan, sadece ezberimizde kalmis
satirlarint  hatirhyoruz. Bugunki cografik ad agisindan
bakarsak, s6z konusu olan biyik dag, Tirkmenistan’in
guneybatisinda ublunan “Balkan daglari” olabilir. Aslinda
bu dag Buyuk Balkan, Kiicuk Balkan olarak adlandirilir. Bu
dagin o kadar vyuceltilerek gosterilme sebebi, Buyuk

“® Altay S. Amanjolov, Tirk Fililojisi ve Yazi Tarihi, istanbul-2006, s.
35-39
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Balkan“daki Arlan orugunun 1880 metre yuksekliginde
olmasindadir. onun icin Kirgizcada “Balkan too” sozii
buylk, yuksek, kocaman, yice anlamlarint saklamisa
benziyor. >>*

Kazak bilgini sonra, Turklerin Saka’lar donemine ait
yazilari ve o yazilanin dili hakkinda ¢ok degerli bilgiler
verer:

<< Turk halklarinin ilk yazisi olan runik alfabesinin
kokeni sorunu ve ortaya ¢ikisi, tam anlamiyla ¢6ziilmiis
degildir. Bu yaziyr ilk kez okuyan Profesor V. Thomsen,
eski Turk alfabesinin Arami harf sistemi esasina dayandigi
fikrini ortaya atmistir. Turkologlardan bazilari bu fikri
destekledi. Ancak ikinci bir grup ise (N. Aristov, A. C.
Emre, I. A. Batmanov), alfabenin yabanci etkisi ile degil,
Turk damgalarindan olustugunu ileri stirmiistiir.

Bir buguk asir 6énce Y. Klaprotun séylemis oldugu,
runik alfabenin eski Yunan ve Finike yazisiyla ayni kokten
oldugu fikrini tamamlayan bilgilere, ancak son zamanlarda
rastlanmaktayiz. Bu sahadaki arastirmalarimizin neticesi
nesredilmistir.

Bu aragtirmamizi yaparken eski Turk yazisi ne
zaman meydana geldi ve bu yazi geleneginin gegmisi ne
kadardir gibi sorular karsimiza gikar. Son zamanlara kadar
soylene gelmis olan, Tirk alfabesinin tarihi V. asirda
meydana geldigi tahmini, dogrumudur?

Irtis  Irmagimn  yakinlarindaki  eski  mezarin
Ozelliklerini acgiklamaya c¢ahsan arkeologlardan F. H.
Arsanova, 1960 yilinda kazi baslatmisti. Pavlodar vilayeti
Bobrovoye koyl etrafindaki  mezarin  Ozelliklerini
aragdirdiktan sonra arkeologlarin hepsi de bu mezarmn 1.0.
V-IV. ylzyila, yani “Sakalar” ¢agina ait oldugunu tespit
etdiler. Mezarlarda, tarihi donemlerin sirrini iginde saklayan
cesitli esyalar, asker naaslar1 ve silahlari ile kosun

" Ayni kaynak, s. 42-43
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takimlarindaki ceylan derisine oyulmus bir kemik nazarlik
bulundu. Onu biz ak s:kin “beyaz ceylan” diye sagdan sola
dogru okuduk.

Nazarliktaki runik yazi, eski gocebe Tlrk
boylarindan Sakalarin alfabe yazisi oldugunu gosteriyor. Bu
yazi “Giiney Sibirya ile Kazakistan’da yasamis gdcebe
boylarda runik alfabe ancak V. ylizyilda meydana geldi.”
seklindeki eski bilginin siipheli oldugunu ve alfabe yazisinin
ondan bin yil dnce kullanildigini ispatlamaktadir.

1970 yihinda ili yéresinin dag eteklerindeki “Esik”
sehri etrafinda Saka devrine ait (1.O. VI-V. yiizyillarda)
blylk bir mezar kazildi. Bu kazi K. A. Akisev
bagkanliginda yapilmistir. Mezarin iginden altinla sarilmis
askerin cesedi, cesitli kapkacaklar ve Gzerinde runik yaziyla
yazilmig bir metin yer alan gliimiis kase bulundu...

Eski Tirk dilinde yazilmis bu yaziy1 biz soyle
okuduk:

aga,sana og¢ug!,bez ¢ok!,bukun igre(r?)agug!.
“Agabey,sana (bu) ocak! Yabanci (yabanci insan), dizini
bik! Halkin yiyecegi (¢ok olsun)!”

Saka devrindeki bu eski Turk yazisi, 6bir dinyada
da hayat oldugu inancimt ve diismanlari yenme istegini
bildirmektedir. Bu yazinin ¢ok énemli bir tarafi da, eskiden
Kazakistan topraklarinda yasayan Saka boylarinin dilinin,
eski Tuarkce oludgunu ispatlamasidir. Bununla Dbirlikte
“Kazakistan topraklarinda yasayan ilk gocebe halklarin
yazisi olmamistir.” seklinde alisilagelen fikrin  dogru
olmadigini, bundan 2500 yil 6nce de Turk halklarinin alfabe
yazisini bildigini ve bundan genis bir sekilde istifade
ettiklerini gostermektedir.

Sonug olarak eski Turk runik yazisi atalarimizin
1500 y1l boyunca kullandiklari, Turklerin kendilerine 6zgu
bir yazisidir. bu alfabenin bu kadar uzun sure kullanildigin
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(1.O. V. - LS. X. yiizyil) elimizde bulunan kaynaklar
ispatlamaktadir.>>*®

Yukaride gézden gecirdigimiz kaynaklara dayanarak
bu boltimii asgideki gibi 6zetleye biliriz:

1-Saka (iskit) adiyle taninan tayfa birligi’nin, R.
Pumpelly’nin ~ aciklamasmma  gbére, ana  vatanlari
Tiirkmenistan olmusdur diyebiliriz. Cok eski ¢aglardan, en
azindan I. O. III. Binyillygin baslarindan itibaren onlarmn
blyuk bir kesimiTlrkmenistan’in kuzey ve batisindaki
bozkirlar’dan Asya’nin diger bolgelerine hem de Hzar’in
kuzeyinden batiya dogru go¢ etmislerdir. Bu gogmen
tayfalar’in kalanlar1 ise Tiirkmenistan’nin ondan sonraki
tarihinde, ©zellikle de Ersaklar (Part) devletini kurmakta
kesin ve tamamlayci rol oynamislardir. Bu konuda sonarki
bolimde s6z edecegiz.

2-Sakalar hakkinda en 6nemli kaynak Herodot’un ve
bazi diger Yunan tarihgileri’nin haberleridir. Ancak Herodot
kendi gezilerinde Hazar denizi’nin dogusuna ge¢cmemistir
(bak. IThami Durmus, s. 5). Yani, onun Tiirkmenistan’deki
(Amuderya cevresindeki) Sakalar hakkinda yazdiklari
sadece baskalardan duymus oldugu haberler olmalidir. Eger
de kendisi Tiirkmen topraklarini gezmis olsaydi,
kendilerinin eski adlar1 ile hala aramizda yasamakta olan
tirkmen tayfalarirmizin adlar ve kiiltiir 6zellikleri, onun
eserlerinde daha genis ve Onemli yer alardi diye
diistinliyurum. Bu kaynaklar1 tamamlayan belgeler ise
Sakalar’a ait kurganlardan bulunmus esyalar ve yazilardir.
Hatta son yillarda bu yazilar’in Tiirk diinyasi’nin bilim
adamlar1 tarafindan okunmasi, Yunan kaynaklari’nin
Onemini ikinci yere indirmektedir.

3-Bu gercekleri nazara alarak biz, yukarideki iki
kaynagin yaninda, kendi milletimizin terkibinde hala
varliklarimi  koruyan ve eski Saka’larin ginimuzdeki

8 Ayni kaynak, s. 59-62
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kusaklart sayilan tayfalarimiz’in adlarina, ¢cok eski ¢aglara
dayali gelenek ve goreneklerimize, geg¢misin canli tasviri
olan halk sanatiza ve en esasisi ise ¢ok eski ¢aglardan beri
varli@imizin temel Ogesini ve unsurunu olusturan zengin
dilimize, tarihimizin en itibarli kaynagi hiikmiinde 6nem
vererek yeniden inceleyip daha ilmi sonuglar ¢ikarmaliyiz.
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1-Bir Sak hanimi resmi kiyafette .
(F. Trippet “Die erste reiters”1974)

2- Bit Turkmen hanimi resmi
kiyafette
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64 ® TURK FiLoLOjisi VE YAzZI TARIHI

Talas Runik Yazisinin Ornekleri

T. 2. (Ayirtam-Oy)

Okunusu

otuz oglan sagdiglan pigin elte
yegirmi

er atm qara ¢ur, yad ati qar
yazmaz

alti uyast ada yer ekiz siili...5l-
mis

qara gur atum gol kar yazmaz

kara gur esiz...6ziige uyalarina
adinlmig

atast ati togan, ogh at1 qara gur
ogh ati

oguratt

Terciimesi
Otuz ogulun vefali dostlan!
Maymun (yilinin) on altisinda
(idi)
Er adim - Kara Gur, savaggihk
adi - Kar Yazmaz

Al yuva akraba, hazine, yer,
ikiz ablah - kiz kardegli... o 6l-

milg.

Kara-Cur-Kol Kar Yazmaz (la-
kapl) keskin niganci, atic1.

Zavall Kara Cur kendi yuvala-
rindan ayrildi!

Babasinin ad1 Togan, oglunun
adi Kara Cur.

Oglunun adt...
O bulustu.

Saka donemine ait eski Tiirk yazilar
(Altay S. Amanjolov, istanbul-2006)



T. 8. (Ayirtam-Oy)

Okunugu

obiir (?)... esiz senini ozlige
L...in alumaduk 6kiinglig...
otuz oglan sagdigig...
ogulum esiz

87

Sekil 2

Terciimesi

...Hayran, senin kendine...
Alamamas tiziicii ...
Otuz oglan vefah dostun
Zavall oglum!
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66 ® TORK FiLoLojisi VE YAZI TARIHI

T. 10 (Ayrrtam-Oy)
Okunusu Terciimesi
sti ¢ur ogus ati. Sii Cur-soyunun ad.
nal ogus atist. Anas: tarafindan han boyuna
torun {yegen).
otuz oglan sagdigt. Otuz oglanin gtvenilir, samimi
dostu.
vad at kiyagan Savascilik adi-Kiyagan
atast att 6tig. Dedesinin adi-Otiig.
T. 18 (Ayirtam-Oy)
Okunugu Terclimesi

kicig kigim tul qgaldi, torsq Kuguk kisim (karm) dul kald,
oghm. kiigiik oglum (kald1).

qumar cur. er atim es quh, esiz  Kumar Gur. Er adim- Eg Kuly,
Gzim. 7 heyhat kendim!

uyalar umda ata Skiizge. Akrabalar(im)in (gamdan) igi ‘_;
gegmekte atla okuiz gibi.
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Saka donemine ait eski Tiirk yazilar
(Altay S. Amanjolov, istanbul-2006)
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IV. Saka-Mad (Med) Arasindaki liskiler:

Medler (Madlar) bizim konumuzla tam iligkisi
olmamasina ragmen, bir taraftan onlarin Saklar’la olan genis
iliskileri hatta akrabalik baglarini, oteki yandan ise
ulkelerinin Turkmenistan’la komsu Azerbeycan olmasini,
hatta onlarin bir kesiminin ilk yurtlarinin Tirkmenistan
sinirlarinda oldugunu nazara alarak, kisa da olsa onlardan da
s0z etmegi o donemin tarihi durumunu daha iyi kavraya
bilmek icin yararh olar diye diisiindiim. Herodot Mad-iran
iligkileri hakkinda o ciimleden soyle yazar:

<<... Boylelikle “Diokos” Madlar1 (birlestirerek) bir
halk seviyesine getirdi ve tek basina onlara hikimet etdi.
Diokos 30 yil hikim etdikten sonra 6ldii ve onun yerine
oglu “Farau Urtis” gegti. Bu padisah sadece Mad halkina
hakim olmakla sinirli kalmads, belki Iranlilar'a da saldird:
ve onlarin yurtlarint alarak kendilerini de Med uyrukluguna
gecirdi. O, bu iki giclu halkin hakimi olmasinin ardindan,
Asya’nin diger tilkelerini de ele gecirmegi niyet etdi...>>*

Herodot un baska bir agiklamasina gore; Madlar ile
Iksitler’in arasinda ¢ikan savasta, Madlar yenilir ve Iskitler
28 yil onlara egemen olur.”

Herodot'un ve diger eski Yunan tarigileri'nin
eserlerini temel alarak Madlar hakkinda ciddi arastirma
yapanlarin biri sayilan A. M. Diakonof asagideki gibi
aciklamalarda bulunur:

<<... Hatta iskitler"in hiikimeti dagildiktan sonra da
Mad’lar kendi coucuklarini Iskitler’in arasina géndererek,
onlardan ok-yay atma teknigini hem de onlarin dillerini
Ogrenmeklerini temin ederler. Bunun nedeni neydi?. O
donemdeki gucli Mad kralligi icin ¢ollerde yasayan
toplulugun dilleri'nin énemi neymis?. Bunlari anlamaklik

9 Tarihe Herodot ™" s. 81
%0 ayni kaynak, s. 82-84
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cok kolaydir, c¢lnkd Madlar'in biylk kesimi kendi
aralarinda iran (giiniimiizdeki iran’in giineyinde yerlesmis
Pers, B. G.) dilinde konusmuyorlardi, oysa sadece resmi ve
mecburi hiikiimet dili hem de gesitli tayfalarin arasinda
iliskileri temin etmek icin kullamlirds...>>

Diakonof alt1 tane Mad tayfasi, yani Bausai,
Paretakenoi, Stroukhates, Arizontoi, Boudioi ve Magoi
sekilinde talaffuz etdigi boylardan s6z ederken asagideki
gibi sonuca varar:

<<...Ancak bu sdylentilerimizden c¢ikan vyine bir
sonu¢ da, bu tayfalar arasinda sadece Arizontoilar'in Arya
tayfas1 diye tanindgini (bu onlarin karakterinden belli olur)
nazara almakla, kalan Mad tayfalari’nin Aryan soyundan
olmas: miimkiin degildir, yani onlar Iranh degildirler. Baska
bir sozle dersek; beklendigi gibi, Madlar'in halk cogunlugu
“Kuti” ve “Elam” dillilerden olup, genelde yeni gelip
yerlesen “Indo-Germen”liler’in dilini dgrenen tayfalardan
olusmustur. Ancak buna ragmen yerel halk tumiyle
degismemistir. Bu gune kadar Bousailer, Magoiler ve
Boudioiler’in adlar1 icin hicbir Indo-Germen kokenin
bulunmamasi, bunun gibi de 1.O. 9. ylzyila ait olan
Madlar in adlar1 icin Iran dillerinde kéken bulunmasinin zor
olmasi ve... vyukaride ¢ikardigimiz ~sonuglari ispat
etmektedir...

Mad sozclgu (Asur dilinde Maday, Matay, Amaday,
gecki Elam dilinde Matape, eski iran dilinde Maday, Pars
dilinde Mad, eski Yunan dilinde Medi, Part dilinde Mat)
tayfa hem yer-yurt adidir ve bu sdzciik igin iran dillerinde
belirli bir anlam bulmak mimkin degildir...

Mad termininin  Elam-Kaspi  kokenli  olmasi
mamkanddr. Asur kaynaklarinda boylar birikimi olan
Maday ve Amaday sekillerinin yaninda Matay sozcugl de
vardir. Bu sdzclgln Elam kokeni olsa gerek. Bu gercekler o

%L1, M. Diakonof ““Tarihe Mad"" s. 266
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terminin ¢ok eski c¢aglardan beri o bdlgelerde yurirlikte
olmus oldugunu gosterir.>>

Yine bir batili bilim adami R. Girsman da bu konuda
sunlar1 yazar: <<Kimir“ler ve Saka’lar Yunan kaynaklarinda
Gimiray ve Eskuzay sekillerde yazilmistir hem de aynen o
sekillerde Tevrat kitabinda da vardir. Birinci tayfanin ady
Kirim olsa gerek, ve onlar kendi adlarint bu yurt'dan
almiglardir...

Bu kavimler (Sakalar) Assarhaddon (Esarhaddon) un
hakimiyet etdigi donemin baslarinda, baska yonde hareket
etdiler. Onlar Kimir'leri Hemedan“in (giiniimiizdeki Iranin
ortalarinda, B. G.) glineyine surdiler ve Manna yurdunda
(Gliney Azerbeycan’da) yerlesdiler...

Partatua (Partatus)’'un padisahlik etdigi donemde,
Saklar'in yurdu, sonralar Azerbeycan diye adlandirilan
ulkenin de buytk bir kesimini igermistir. Manna patisahi
onlarin o bolgelerdeki hakimiyetini kabul ediyordu. Onlarin
(Sakalarin) Madlar’la da iyi iliskileri olmus olmalidur...

Mad (Med) lideri Ksatrita arkadan Partuwa nin oglu
Madyes baskanligindeki Saklar"in saldirisina maruz kald: ve
kendisi de o savasta 6ldii. Saka’lar bu firsatdan yararlanarak
Mad yurduna saldirdilar ve Herodot un haberine gore 28 yil
Madlar’a egemenlik etdiler...>>"

Konumuzu  Herodot'dan  baslayarak cesitli
kaynaklarda ad1 gecen Saka (iskit) birligine giren tayfalarin
adlarini izleyerek devam etdiriyoruz:

Herodot, tarihi'nin Iskitlere ait bélumiinde, onlara
giren tayfalardan asagidekileri ad ceker: Gerrhi, Sarumate,
Budini, Mog, Neurian, Agathyrsi, Tauri, Geluny,
Melankany, Enderufagi. Herodot'un haberine gore bu
tayfalar'in ¢ogunun birbirlerinden ayr1 gelenek ve
gorenekleri, dini inanclari olmus ve gesitli dillerde ya

°2 Ayni kaynak, s. 143-44
**R. Girshman “"Iran 4z agaz ta islam”” Tahran-1350 semsi, s.97-99
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dialektlerde de konusmuslardir. Ancak Sak'lar ile
Sarmat’lar ayn: dilde konusmuslardir®*. A. M. Diakonof bu
konuda sunlar1 yazar:

<<Kimiri Herodot’a goére halk ve yer-yurt adidir.
Menseleri belirsiz, ancak Karadeniz ve Hazar gevrelerinde
yasamiglardir diye hads edilir hem de Taurylar’la komsu
olmuglar (Gamir, Gumer, Gimiray sekillerde de yazilir).
onlar bozkir insanlar1 olmus iskitler'den biraz 6nce ortaya
cikmiglardir. Iskit dilleri hakkinda belirli diisiincemiz vardir,
ancak Kimerler'den sadece ¢ tane ad kalmistir: 1- Teuspa,
2-Tugdammy, Yunanhlar onu “Tugdammis” sekilinde
yazmiglardir, 3- Sandaksartu. Bu sdzciklerin birinci ve
ikincisine Indo-Germen dillerinde higbir mana yok,
ucuncisuni eger dogru okumussak, onun ikinci bélimine
“Kesatra” yani hiikiimet ve gili¢ gibi mana vardir, ancak
onun birinci bolimii “Sanda” i¢in Indo-Germen dillerinde
hicbir anlam ve kok yoktur...

Maalasaf ¢ikardigimiz bu sonucglarin sadece bir
ihtimal olmaktan 6te gitmemesini de itiraf etmeliyiz, ¢lnki
elimizde olan cok yetersiz belgenin (sadece (¢ tane ad"in)
ise baska tiirli yorumlanmasi da mumkindir. Ornegin;
yukarideki “Sankesatra” sozciigiinii “Sandakuro” da
okumak mumkundr, bu ise ¢ikaridgimiz sonucu temelinden
bozar ve degistirer.>>>

Diakonof konuyu Sak-iskit tayfalar: dogrultusunda
devam eder: <<Iskit-Isguza sozciigli Esguza ve Isguza
sekillerinde de vardir. onlarin adlarinin menseyi ve ortaya
cikist belirli degildir, ancak onlar Sakalar’dan baskadirlar.
Iskitler ya Sekudalar; Avhat, Trapi, Paralat, Sarromat gibi
Iskit diye genel adi verilen tayfalarin birikimi olmustur.

% Tarihe Herodot, 5.291-3
% | M. Diakonof ““Tarihe Mad"” 5.223-5
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Herodot onlarin Orta Asya’dan geldiklerini sdylemistir,
onlar “Massagetler” tarafindan sikilmugtir.>>°

“M. E-temad-as-saltana” kendisinin yukaride adi
gecen eserinde, Yunanllar'la Part sah1 Tiridat in aralarinda
yiiz veren savas hakkinda s6z ederken, Iskit tayfalarindan da
ad ceker:

<<... Tiridat onlarin karsisinda dayana bilecek giicu
kendisinde goérmedigi icin, Amuderya ile Sirderya araliginda
yasayan bir Iskit tayfasi sayilan Espayazilar'in arasina gider
ve onlara siginar, ancak aradan uzak bir zaman gegmeden
bati sah”1 Diyudort 6ler. Ancak ondan g¢ekinen Tiridat ise,
Iskit tayfalarindan sayilan “Dah” ve “Parn”larin bir kesimini
yanina alarak vatanina déner...>>"

Bu bilim adami kitabinin bagka bir yerinde cesitli
kaynaklara dayanarak su bilgileri agtarir:

<<Benim ¢ok ©nemsedigim bazi bilim adamlari,
“Part” veya “Bars” sozciiklerini eski yazilardeki “Bartas”
sozcugl ile aynt oldugunu savinirlar. Onun i¢in “Bartas”
tayfasi'nin durumu hem de onlarin yurdu hakkinda kisaca
izahla yetiniyoruz. Mes-udi soyle yazar: - Burtas adinda bir
irmak Wolga ile birleserek Hazar denizine toker ve Turk
tayfalarina ait “Burtslar” o irmag’in kiyisinda yasarlar...-.

Idrisi sOyle yazar: -“Bortas” tayfasi Hazarlar'la
komsu yurtta otururlar. onlarin dilleri Hazar ve Rus dillerine
benzer. Ben su kitabi yazarken, Ruslar Hazarlar't ve
Bulgarlar't yenerek onlarin  yurtlarint  isgal etdiler,
kendilerini ise darmadagin etdiler...-.

Yine bir yazar sdyle der: -“Borkas” yada Bortaslar
bir Tirk soylu halk olarak “Itil” irmagi'mn kiyisinda
Hazarlar’la komsulukta yasamaktadirlar. Onlarin
ulkelerinde kirmizi renkli gtizel tulkd derileri vardir...-.

% Ayni kaynak, s. 228
" Muhammedhasanhan E-temades-seltene, s.144
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Istahri  sO0yle  yazar:  -Bartaslar  alagik’ta
(alacik=Turkmen c¢adiri, B. G.) vyasarlar. Onlar iki
tayfadirlar, bir tayfa Gozlar'in (Oguzlar'in) yurdunda
yasarlar ve bu zamandeki niifusu ikibin"den fazladir. Onlar
hi¢c kimsenin Oniinde bas egmezler. Diger tayfa “Aul”
collerinde Hazar tayfasina yakin bir yerde otururlar. Onlarin
dilleri Hazarlar'in ve Bulgarlar'in dillerine benzer. Bartas
cagatay dilinde “kul” demektir. Itil irmag: Rus yurtlarina
yakindir ve guneye dogru akar hem de “Bertasa”
topraklarindan geger, onun denize biriktigi bolgeler Hazar
yurdudur. Oradan Bortas yurduna yirmi gin yoldur...-.

Bazi yazarlar iskit tayfalarindan ad cekerken onlarin
bir tayfasina “Tohari” derler ve onlar1 cesur hem savaskan
diye sifatlandirirlar. Balh, Semengan, Baglan, Sekaken;
Talgan ve bagkalar1 kapsayan “Taharistan” bu tayfanin
adindan alinmis olmast miihtemeldir...>>

<<Yunanl, Romali, Cin, Arap ve Acam
tarincilerinin hepsi, cok eski c¢aglardan guniimize kadar
Iskit Turkleri'nin  (Turanhlar'mn) Cin’e, Hindistan’a,
Fereng’e, Misir'a ve diger iilkelere gerceklestirdikleri
yiiriisleri hakkinda yazmislardir. Bu kavim, yani Iskitler ya
Tatarlar, birkac tayfa ve boylardan ibaret olarak
birbirlerinden ayrilmiglardir, ancak mense’leri ayni soydan
oldugu icin, hepsinin kiliklar1 hem de gelenek ve
gorenekleri ayni veya birbirlerine ¢ok yakindir. Ancak her
tayfa ve toplumun kendilerine 6zgtn adlar: vardir. Ornegin;
Jet, Get, Siyusi, Yet, Cet, Cat, “Dah1” veya “Day1”, “Part”
veya “Bart” >

%8 Ayni kaynak, s. 313-14
> Ayni kaynak, s. 306
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V- Sak/iskit Tayfa, Insan, Yer-Yurt adlarmn
izleri Turkmenistan da we Turkmen Ulusu nun
etnik terkibinde

Gecen bolumlerde degindigimiz adlarin
gunimuzdeki izleri, tarihi gercekleri aydinlatmakdaki
O6nemini ve onun sebeplerini asagideki nuktalrda 6zetlemek
mumkandr:

1-Bu konuda g¢alisan bilim adamlarinin birlikte itiraf
etmeklerine gore, Mad ve Sak/Iskit dénemlerinden, o
cumleden Part devletinden, bazi tarihi sebeplerden dolay:
cok az belge ve bilgi kalmistir. Birkag kirik kirik ve yetersiz
haberler ve has adlar da, o donemdeki yazarlarin kendi
ulusal hassasiyetlerine  hem de dillerinin  fonetik
Ozelliklerine uygunlukta belli 6lgiide yozulup yazilmistir.
Sonugta, o dénemin tam gerceklerini veya bu sozcikleri
onlarin kendilerinin nasil telaffuz ettikleri belirsizdir. Bu
konuda yukarida adi gecen M. Etemades-saltana, Part
donemi lizerinde yazdiklar en itibarl kaynak sayilan tarihgi
Musa Horeni'ni $oyle degerlendirer:

<< Musa Horeni'nin Uguncu kitab: kendi yasadigi
doneme aittir. Ancak o kadar da itibar1 yoktur. Bunun
nedeni ise dlizgiin ve gercek belgeler esasinda olmayip belki
onun bunun ve konularla ilgisi olmuyan kimselerin
sOzleridir.  Bu  soylentiler hakkinda  (nuksanlarina
bakmiyarak) sunlart diye bilirizz Musa Horeni ve diger
itibarl yazarlarin eserlerini kapsamli 6grendigimizde, hakiki
ve hakiki olmadik Part ya Eskani Sultanlari, yani, ister sah
stilalesinden olarak Saltanati ecdadindan almis olsun, isterse
de Saltanati isgal edip kendisinin Hanedan oldugunu ispat
etmek amaciyla kendi ecdatlarin1 Part devletinin kuurcusu
olan “Egk” ya Ersas (Ersak)in adina baglayarak, onlar
Eskani sahlarinin Atalari diye adlandirmiglardir. Halbuki
onlarin her birinin kendilerine 6zglin adlari, hatta lakaplar:
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vardir. Adlarin ve lakaplarin dylesine karismasi, tarihi
gerceklerin karmasik ve belirsiz olmasina neden olmustur.
Cilinkii her bir sahisa kag tane ad ve lakap takilmistir.

Yine bir hatirlatmali mesele var, o da, belirli bir
sOzcugl her ulus kendine gore telaffuz edip yaziya
gecirmistir. Ornegin, ayr1 ayr1 uluslarin kitaplarinda, her
yerde “Arsak” ya “Arsavir’ ya “Arsuger” ya “Arsak”
sekillerinde yazilmissa, timi “Esk”™ olup, ayr1 ayr dillerin
veya dialektlerin fonotikinden yize ¢ikmistir ve sonralar ise
“Arsak” veya “Arsas” edilmistir. Sultanlardan sadece
birisinin ad1 azacik farklarla caesitli dillerde ve lehcelerde
benzer sekilde kalmistir, 0 da “Erdovan”’dir. Yunanli'lar ve
Rumlular (Romali'lar) onu “Artaban”, Ermeniler
“Ardaban” sekilinde ye1zm1$lard1r.>>60

Bize gbre o soOzcigin asl, bazi Turkmen
bilginlerinin tabiri gibi “Ersak” (Er-Sak) olmahdir.
Digerleri, o ciimleden Egk (Ask) ise sozciign zaman
gecmesiyle degismis sekilleridir. Bu degismelerin etkisi
Turkmenistan“in o giinkii ve bu giinki bas kenti “Askabad”
(Esk/Ask-abad)’in adinda da agikca duyulmaktadir. Clnki
Ersak’lar ya Eskami veya Part devletinin ilk bagskenti
Askabadin hemen yanindeki (15 km. guney batisinda)
yerlesmis “Nusay” oldugu herkese bellidir.

2-Yine bir mesele de, iblim adamlarinin
aciklamasina gore, o donemden kalma az sayili s6zciigiin de
kokeni ve gergek manasi tam belirlenmis olmamasidir.
Ciinkii o ¢aglarda konusulan diller zaman gegmesi hem de
bagka dillerin etkisiyle ¢cok degisiklige ugramis ve bazilar
ise kayp olmustur. Ancak, bu zorluklar1 asabilmek i¢in, dnce
de isaret etdigimiz gibi, bizim elimizde iki tane imkan
avrdir:

Birinciden; bilim adamlarinin tarafindan kitaplar
dolusu yazilmis yiizlerce Tiirkmen boy ve tayfa adlari, yer-

% Muhammedhasanhan E-temad-as-séltana... s.134-35
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yurt adlart hem de ¢ok eski ¢aglardan kalma insan adlar: ve
onlarin etimolojik izahlar1 bulunmaktadir. onlarin arasinda
bizim konumuzla ilgili tayfalarin, yer-yurt adlarinin hatta
insan adlarinin izleri acikcasina girilmektedir. Bu ise aym
halde bizim onlarin halefleri oldugumuzun da ispatidir.
Sebebi o halklarin yasayip devlet kurduklar: ilk yurt bizim
eski ve dogma vatanimiz oldugunu bu gin arkeologlar
tarafindan ispat ve ilam edilmistir. Buna gore de biz eskiden
kalma belgeleri, o climleden sozcikleri ve yazi metinlerini
tekrar g6zden gecirmege hakliyiz diye diistiniiyorum.

Ikinciden; genel Tirk diline ait en eski yazilar, o
ciimleden Saka’lar dénemine ait tekstler, bilginler tarafindan
okunmus hem de c¢ok sayida soOzlikler, Tirk dilinin
olgunlasma ve seslrin degisme kurallar1 (morfolojisi)
yazildi. Bu ise sozcuklerin kdkinu bulmakta ve hangi dillere
ait oldugunu kesinlemekte blyuk yardim ediyor.

Bu bélimde biz, anlami zor veya bilim adamlar
tarafindan hala tartisilma surecinde olan sozcuklerin yerine,
kokelerinin ve benzerliklerinin agikca belli duyulmakta olan
socukleri secmeyi tercih ettik.

Sak/Saka:

Bu tayfalar birikimi hakké&nda, gegen bdlimlerde
cesitli goriislere tanik olmusduk. Sak’larin  Tlrkmen
ulusundeki izleri hakkinda Tirkmen dilgi ve etnograflar
tarafindan degerli izahlar verilmistir. prof, S. Atanyazov bu
konuda soyle bilgiler verir:

<< Turkmenleri'in ve diger Turk halklarinin eski
atalar olan Sakalar, 1. O. binyilliklarda ¢ok sayida tayfalarin
birlesmesinden olugmus ve biiyiik kiiglik birka¢ halklarin
ylize ¢ikmasina kadar devam etmistir. onlar, 1.0. VIII-IV.
yuzyillar arahiginda Orta ve Merkezi Asya'nin genis
bozkirlarinda  yasamislardir.  Eski ~ Yunan tarihgisi
Herodot'un yazdigina gore, 1.0. III. vyiizyilda onlara
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“Dahlar” da denilmistir (bk. Dah ve Day sozciiklerine).
Arupaya gecen Sak’lar Iskit adi ile bellidir. Tarihi
kaynaklardan belli olduguna gére Sak’larin bir kesimi 2,300
yil  6nce Turkmenistan’da Parfiya (Part) devletinin
kurulmasinda 6nemli rol oynamislardir. Sonralar bu Sak
tayfalari, Turkmen ve diger Turklerin hatta Turk olmuyan
bazi halklarin terkibine girerek onlarin maddi ve medeni
hayatinda, o cumleden etnoniminde kayp olmuyacak iz
kaldirmislardir. Ornegin, Turkmen tayfa ve boy adlar olan;
Sakar, Sayanl, Sakav, Zak, Zik, Sag, Savman, Caka, Cakan,
Cakir gibi cok sayidaki etnonimler (etnik adlari) “Sak”
sOzclgiinden tiiremigdir. Azerbeycan, Turklye Turkleri,
Kazak, Kirgiz, Ozbek etnik adlarinda da durum aymidur...

Bazi bilim adamlari bu adin kodkeninin Tirk
sOzclglu Sak (Sakgi=bekci)’dan geldigini sOylerler. Sak
sOzclgu hakkinda Karakalpak biligni D. Aytmiradov’un
hadsi da dikkata sayandir. 0, bu eski Turk halkinin Sak/Sak
adinin mensgeyi, Oriilmiis sa¢ anlaminda olan “Cagik”
sOzcugiiyle iligkisi oldugunu ve onu; “basinda 6rilen sac
koyanlar” anlaminda Kkullanildigini agiklar. Gergekten'de
gegmiste Tirk askerleri boyle sa¢ koymuslardir. Hatta yakin
gegmiste Tiirkmen koylerinde baslar1 gulpakli (gulpak=
basda koyulan bir avug sag) ¢ocuklar1 gérmek olurdu. Bu ise
bizim eski atalarimizdan kalma bir gorenektir. Eger D.
Aytmiradov'un bu fikiri dogruysa Tirkmencede de bu
anlama yakin ve bu fikrin teyidinde “Sakak” sézctiglinlin
var oldugunu hatirlatiyoruz...

Ersari’lardeki “Sakar” ve Yomut'lardeki “Sakavi”
boy adlar1 da eski Sak halkinin adindan ve ¢ogunuk eki olan
—ar, -av (ash —ak) ekinden tiiremis olsa gerek. belki de bu
ad, tayfa bas1 anlamina da gelmistir...

Alim, Sakr, Sakaca, Sakarli, Sakgar Tulrkmen
tayfalarinin mensyi hakkinda, hem tarihi kaynaklara hem de
halk arasindeki rivayetlere dayanarak kapsamli s6z
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etmesinin ardindan, Sakr sozclgu konusunda kendi
diisiincesini soyle anlatir:

Biz bu adin kokeni hakkinda G. 1. Karpov'un ve D.
Y. Yeremeyev'in hadslarini gercege yakin buluyoruz. D. Y.
Yeremeyev bu adi (Sakar’i) eski Sak halkinin adindan ve
“er” ekinden yiize ¢ikmis olasini savunarak, onun anlamin
“Sak insanlar1” veya “Sak eli” diye agiklar. Ancak bu bilim
adamin Sakar sozciginin ardindeki —ar eki “er” ile aym
oldugu fikri dogru degildir, cunki o, tipki Tatar, Avar,
Hazar, Afsar, Kacar, Suvar, Tuver etnonimlerde oldugu gibi
cogunluk ekidir.

G. 1. Karpov Sakar etnonimini eski Yunan
yazilarinda tasvir edilmis Sak, Sakarauk, Sakaraul gibi
tayfalarin adindan sayar. Strabon’un yazmagina gore, 1.0.
206. yilda Sakarauk'lar Sirderya'nin orta akimindeki
Sogdiana“ni ele gecirip, oradan da Mari"ya varirlar. Herodot
bu halki  Garabogaz'la  Mangislak'in  araliginda
(Turkmenistan- Kazakistan sinirlarinda) yerlestirir. Belli
olusuna gore Sakarauklar (Sakaraullar) Saklar’in kendisi
veya bir parcasidir.

Demek, Sakar boy adi Saklar'in etnik adindan ve
“-ar” ekinden tiiremistir ve “Sak eli” , “Sak’lar” anlaminm
tasir. Bu gercek, eski Tirkmenler'in (genelde Turklerin)
etnik terkibinde Saklar’in genis yer aldigi hakkindeki tarihi
bilgilerin Ustiinii doldurur...>>%

Mad (Med, Midia):

Yukarida tanik oldugumuz gibi, Maday ve Matape
sekillerinde de yazilmis olan bu soézciik, R. Girgsman’in
fikrine gore, sadece yer-yurt adi olmustur. Girsman hem de
bu konuda 6zel arastirma yapan A. M. Diakonov un fikrine
gore, bu sozciigiin Indo-German dillerinde kokii yoktur.
Diakonov Mad sézclgiinii “Matape” skeilinde Elam (ilam)

615, Atanyzow "'Secere’” 5.179-82
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diline ait bilir. Bizim fikrimize gore bu sozcik, Elam dili ile
akraba dil olan Stmer diline de aittir. Clinkii onun “Mada”
seklinde Siimer dilinde “yurt” ve “medeniyet yurdu” gibi
manalari  vardir (bk. 5,00 wyilhik  Tdrkmen-Sumer
baglar1,2004, sozlik bolumi).

Burada, Tlrkmenistan’deki “Madav dag1” , “Madav
tepe” gibi tarihi adlar neyi anlatmaktadir? sorusu karsimiza
cikiyor. Bizim fikrimizce birinciden; bu sézciige Slmer
dilinde kok bulunmasi, bu eski halkin Turkmenistan“la olan
iliskisini birdaha vurgulamaktadir. ikinciden; Mad tayfa
birlizinin ilk yurdunun Bat: Turkmenistan olup, oradan da
Giliney Azerbeycan'a goc ederek ilk devletlerini kurmus
olmalar1 gugli ihtimaldir. Diakonov'un; “Madlar'in g
tayfasinin Turanl olmustur” diye agiklamasi da bu ihtimal
guclendirmektedir. Eger bu fikir dogruysa, Iskit sah1
Madis’in ad1 da Mad s6zcuglinden kaynaklanmstir.

Gerrhi:

Gegen bolimde tanik oldugumuz gibi, Herodot un
verdigi habere gore, Iskit sahlar1 ve hanedan: (egemen uruk)
oOlillerini “Gerrhi” adinda bir tayfanin yasadigi bdlgede
topraga verirlermis. Bu tayfa bizim fikrimize gore, ¢ok eski
tayfalardan olan hem de sadece Tirkmen halki degil belki
cesitli Tiirk yurtlarinda yasamakta olan “Gerey” veya Geray
tayfasinin atalar1 olmahdir. Bu tayfa hakkinda Tirkmen
kaynaklarda soyle bilgiler vardir:

<< Kazaklarda, Ozbeklerde ve Tirkmenlerde
gorulmekte olan Gerey tayfasi, alimlerin ¢ogunun fikrine
gbre Mogollar'in Kerait tayfasinin halefleridir. resideddin
“Cameet-tavarih”  (Tarihler toplumu) adli  eserinde,
Keraitleri bagimsiz hiikiimdar: olan ve Mogollasan Tiirk
tayfasi sayar...
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Gerey, Girey sozcuginln ger, gir parcasi; Geren,
Gerkez, Gerrey, Gerre, Girdek, Gircik, Girne, Girraz, Girran
gibi boy adlarinda da tekrarlanar ...>>%

Gerey/Geray Azerbeycan ve Tatar Turklerinde de
vardir. Ustelik “Gerayli” Azerbeycan Tiirklerinde, hem bir
muzik mukami hem de bir ¢esit siir’in adidir.

Borkas (Bortas, Bartas):

Eski Yunan kaynaklarinda Iskit tayfalarimn biri diye
adir gecen bu tayfa adinin, gunimuizdeki Tirkmen tayfasi
“Burkaz”’la hemen hemen ayn1 olmast ilging hem anlamlidir.
Gegen bolumde gordigiimuz gibi, M. Etemades-saltana bu
tayfa hakkinda eski kaynaklari esas alarak: “Onlar alagikta
(Alagik=Tlrkmen cadir1) yasayan, Hazarlar'la komsu bir
Iskit tayfasidir” der.

Tirkmen tayfasi “Burkazlar” da bu gin takriben
tarini  kaynaklarda verilmis jografiyada, yani Hazar
denizinin ¢evresinde yasamaktadirlar. Hazar denizi ise adini
Burkazlar'la komsulukta yasamis Hazar tayfasindan
almistir.  Burkazlar hakkinda yukarida adi gecen S.
Atanyazov ilging bilgiler vermektedir. O, Burkaz, Barkaz,
Cerkez, Gerkez etnonimleri hakkinda izah verirken; Bu
sozciiklerin olusumu ve tiireyis yollartnin birbirlerine ¢ok
yakin oldugunu, Burkaz tayfasinin adinin, Unlu tarihgi
Abulgazi'nin “Secereye Terakeme” adli eserinde “Burkas”
seklinde yazilmis oldugunu, hatta Karadeniz kiyilarinda
“Burkaz liman1” ublundugunu hatirlatarak s6ziinii soyle
devam ettirir:

<< Burkazlar'in Turkiye bolgelerine Selcuk’lar
harekat: doneminde (XI. yuzyilda) varmis olduklarini nazara
alarsak, o zaman onlarin ¢ok eski caglarda yasamis
olduklarint g6z o©nune getirmek zor degildir. Etnograf
alimler de bu etnonimin ¢ok erken caglara ait oldugunu ispat

%2 Ayni kaynak, S.113
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etmislerdir. Ornegin, G. 1. Karpov Burkaz sdzciigiiniin aslim
Bukdlz ya da Bekdili Turkmen tayfasindan ararken, A. P.
Kavaliski onu Volga kiyisinda yasayan eski Bulgar adli
Turk halkinin adina baglar. Onun fikrine gére Sirderya
(Seyhun) kiyilarinda yasayan eski Tiirkler'in “r” sesinin
yerine “z” sesini kullanmis toplumlarin dilinde, asagideki
evrimi geg¢irmistir; Bulgar>Balgar>Bargaz>Burgaz>Burkaz.

Bu sdzcigln anlami hakkinda bu tayfanin yaslilar
hem de onlarin bilgini Baba Veliyev; Burkaz sozciglnun
“Bori Oguz”’un (bori=kurt) fonetik acidan biraz degisik
sekli bilirler...>>%

Alan, As, Massaget, Sarmat:

Tarihi kaynaklara gore Iskitlere ait olan bu tayfalar
hakkinda, yillar boyu Asgabat Universitesinde tarih
profesorlugunu yapan Rus tarihgisi N. Rosliakov,
“Tirkmenlerin menseyi” tinvanli kitabinda soyle yazar:

<< Dah’lar, Massagetler ve Sarmatlarin bir kesimi
Tirkmenler’in esasi ve eski atalari olmalidir. Bazi uzmanlar
hatta Tekelerin atalarinin  “Dahlar” ve Yomutlar'in
atalarinin ise “Sarmatlar” oldugunu savunurlar...

Alanlari da Sarmat ve Massagetlerin nesli ve
Tirkmenlerin menseyi sayilir, daha dogrusu Alanlar’in bir
boyu olan “Yaslar”1 gilinlimiizdeki “Yazirlar” tayfasinin
atalar bilirler ...>> ®

<< Turkmen tayfalarindan “Alamlar” bu giin
Turkmenistan’mm Hocammaz, Olam, Carsangi ilgelerinde
hem de Afganistan’da yasarlar...

Salirlar’in  Garaman ve Yomutlar'in Garaguka
kesimlerinde de “Alam”, Kasgaderya vilayetinde yasayan
Pamik Tiirkmenlerinde de “Alan” boyu bulunmaktadir.

% Ayni kaynak, s. 84-86
®N. Rosliakov "'Tiirkmen halkynyn gelip-cykysy ~ Asgabat-1956
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Aslinda bunlarin hepsi ayn: kokten olup, Olam, Alam ve
Alan da ayni s6zclgiin ¢esitli fonetik sekilleridir...

Tirklerin kok ve menseyini arastiran uzmanlarin
cogu, simdiki “Olam” tayfasim1 eski “Alan” halkina
baglarlar. Gergekten de II-1X. ylzyillarda Alanlar kalabalik
sekilde Kuzey Karadeniz’de yasamiglardir.  IX-X.
yuzyillarda onlarin bir kesimi Harezm devletine ait olan
Sarikamisg Colii 'niin cevresinde oturmuslardir.
“Turkmenistan SSR'nin Tarihinde” (I. cilt, 1. kitap)
aciklanmasina gore; Sarmat, Massaget tayfalar toplumuna
ait olan Alanlar, I.S. I. yiizyilda Azof denizinden Aral
goluine  kadar  vyayilan  genisliklerde  yerleserek,
Tirkmenistan’da ve genel Orta Asya’da yasayan halklarin
etnik terkibine genis olglide kok salmistir. Akademik A. A.
Rosliakov Alanlarin 2,000 yil 6nce Tirkmenistan'a
girdiklerini, Turkmen halkinin arasindeki sivri baslilarin,
kirmizi  giysilerin, at'in bazi1 takilarinin  Alanlar’dan
geldigini belirler. Trih¢i G. P. Vasiliyeva, Olam tayfasinin
hem de Salirlar'in Alam boyu'nun Horasan (ya da
Sarigamis) Alan”larinin nesilleri olduklarini yazar...

Alan adinin “As” veya “Yas” gibi c¢esitleri de
Turkmen etnoniminde gorilmektedir. Bunu Cavdurlarin
(Igdirlerin) terkibindeki “Asa” hem de “Yasa” adli boylar
da ispat etmaktedir.

Demek; Olam, Alam, Alan, As, boy adlari, eski
Alan’larin adindan neset alir. Bunlar Tirkmen etnik
adlarinin en eski dénemine aittir.>>%

Kimir:

Yukarida s6zlni ettigimiz bu Turk tayfasi, Sak”larin
komsusu olmustur. Sak lar onlar1 sikigtirarak yurtlarini, yani
Karadeniz'in Kuzeyini isgal ederler. Bu tayfanin
giniimiizdeki kusaklari, yani “Keymirler” eski adlariyle

% Secere’” 5.42-44
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Tlrkmenistan“da ozellikle de Tirkmensahra’da
(gunimizdeki Iran’1in kuzey vilayeti) yasamaktadirlar.

Tuhari:

Bu Sak tayfasimin  halefleri  ginimizde
“Togar/Towar” adiyle yasamaktadirlar. Bu tayfa hakkinda
sOyle bilgiler vardir:

<< Ersari’larin Towar ya Togar boyu nun adin: iKi
tarlt agiklamak mumkandur:

1-1. Oncesi caglarda Amiderya (Ceyhun), Murgap ve
Tecen wrmklarinin  boylarinda yasarak “Toharistan”
memleketini  olusturup devletini kuran eski “Tohar”
halkindan gelmis olmalidir. Krakalpak alimi D. Aytmiradov
bu etnik adin iki tane tirk sézclgiinden, yani “tik” (tiiy) ve
“hara” (kara) sozciiklerinden tiiremis oldugunu yazar.

2-Kipcaklar'in “Tog” tayfasinin adindan ve “-ar”
cogunluk ekinden tiiremis ola bilir...

Gnur:

Herodot; “Saklar’in kendi tére ve geleneklerine ¢ok
gucli bagh olduklarini ve toreden c¢ikanlari kendilerine
diisman saydiklari” hakkinda yazarken, Ozellikle Gnur
tayfasindan ad ceker.®®

Tirkmen'in  “Gonur” tayfasinin o eski halkin
gintimiizdeki kusaklar1 olmas: agikca duyulmaktadir diye
distiniiyorum. {stelik; “Dininden ¢ikarsan ¢ik, ancak
Déabinden (térenden) ¢ikma” gibi Tirkmen atalar sozii de
Saklarin ~ kendi  torelerine  siki  baglhi  olmalarin
yansitmaktadir.

Neur:
Herodot birinci kitabinda, pers sahina karsi savas
acmak icin toplanan Sak tayfalarinin sirasinda “Neur”,

% Herodot “Neun Biicher Der Geschichte”IV-76, s. 307-8
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“Budin” ve “Sarmat” tayfalarindan da ad ¢ekir. Dordincu
kitabinin 17. boltimiinde de; -Neur lar ciftci tayfadir- der.®’

Turkmen’in Nohur tayfasi da, o Sak tayfasinin
giniimiizdeki kusaklar1 oldugu acikca duyulmaktadir.
Nohur’lar bu giin de Turkmenistan'nin dag eteklerinde
yasayan cift¢i tayfadir.

Budin:

Eski Tirkcede Bud (Bod, Boy) tayfa ve boy
anlamindadir, “-in” ise ¢ogunluk eki olmustur. Neticede,
Budin (Bodun) sozciigii “tayfalar” veya Tayfalar birligi
demektir.?®

B- insan, yer-yurt ve idger adlar
Annap:

Ingiliz bilgini Jorj Rawlinson bu ad hakkinda; -Turan
kokenli olan “Annap” sdzciigliniin manasi “Tanr1” olup, Part
sahlarindan  “Aminapes’in” adi da bu sozcukten
kaynaklanmistir- diye yazar.®

Annap adimin kdk ve manasini biz, Sumer dilinin
yardimiyla agikca izah edebiliriz. Yani; bu sozclgun koku
olan AN, Sumer yazilarinda bir yildiz (*) isaretiyle anlatilir.
Stimer dilinde bu isaret iki tiirlii okunur. Bir okunusu AN
yani “Gok” (ve bazen Tanr), ikinci okunusu DINGIR yani
Tanrt (Tengri). Hem Sumer dilinde hem de eski Turklerde
GOk ve Tanrt ayni isaret veya sozciikle anlatilmigstir. Yani
eski Turklerde de Tengri sézctgli hem Tanri hem de Gok
anlaminda kullanilmastr.

Stimer dilinde AN sozcugiinden ANU yani “Gok
Tannis1” (Tirkmenistan’deki abide ve eski uygarlik

®7 Ayni kaynak, IV-17, s. 285

% Talat Tekin “Orhon Yzytlary” Istanbul-2003, s. 100

897, Rawlinson, M. A. “Sixth Great Oriental Monarchy” London-1871,
.23
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merkezinin adi ANEV s6zclgunt de batili bilginler ANU ve
ANAU sekillerinde yazarlar), IN-ANNA giizellik Tanrigast,
ANNA-TU bir Ana Tanngasi, gibi birlesik sozciikler
tiremistir. Tirkmen dilinde de Siimer dilinde oldugu gibi
AN kok sozcugunden ve ayni anlami yansitan birlesik
sozcukler tiremistir. Ornegin, “Anna giinii” yani “Cuma
giinii”. Eger de Islami iilkelerde Cuma giiniiniin (baska
dinlerde Cuma ertesi vey Pazar glnuni) kutsal sayilarak
Tanriya ibadet etmege hasr edidigini veya hut Tanri gini
gibi algilandigim1 nazara alarsak, o zaman “Anna giini”
terminini de “Tanr1 giini” gibi kavraya biliriz, dolaysiyle
ANNA Tirkmen dilinde Tanri nalamindadir diye
diisiiniiyorum. Buna benzer baska da Annaverdi, Annkulu
gibi adlar, Tanriverdi, Tnrikulu ile hemen ayni anlamda
kullaniimaktadir.”

Prt sehzadesi ANAK ' ve Partlar’in dini ile ilgili ad
ANAHITA " da aymi kokten olduklar acikca gériilmektedir.

S6z konusu Part sah’inin adi Aminapes’in de
Turkmenlerde cok kullanilan eski ad Annanepes’le hemen
hemen ayni olmasi, hem dikkata sayan hem de dogaldir.

Anak:

Prat sahlarindan birisinin adi. Bu adla bir kdkten
oldugu duyulmakta olan ¢ok sayida Tirkmen adlar
bulunmaktadir. Ornegin; Annak, Anna, Annam, Annals...

Tarihi kaynaklarda “Anak” hakkinda soyle bilgiler
var: << Pers sah1 Artasir, Arsaklar'in (Ersaklar’in) henuz
hakimiyeti ele almamis “Suren” uruk’undan olan Anak'a
yalandan Ermenistan sahligini vaat ederek 6ldiriir.>>"

"% Bu konuda genis bilgi i¢in bk.”"5000 yyllyk Tirkmen-Sumer baglary”
, sozluk ve dini adlar bélumi

' E-temad-assalténa.. ., 5.294

2 R. Girshman, s.298

8 Tiirk Tarihinde Ermeniler®, Ankara-2001, s. 63
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Suren (Suren):

Yukarida gordigimuz gibi, Siren Partlar'a ait bir
stilalenin ad1 olmustur. Bu ad Part tarihinde sahis adi olarak
da geciyor, manasi ise “Kosun Komutani”dir.

Siiren Tirkmen halkinin Ak-Atabay tayfa birliginde
kullanilan eski adlardandir. Bu sdzclgiin koki “Si” ya “Su”
eski Turkcede o clmleden Orhun yazilarinda “Kosun”
manasinda gelir’

Suren adinin Ermeniler tarafindan da kullanimasinin
nedeni, bu sdzcugiin Part devleti doneminde Tirk dilinden
onlarain diline ge¢cmesidir. Cunkl o donemde ginimuizdeki
Ermenistan bolgesinin Part devletinin kicuk bir vilayeti
oldugu her kese bellidir. Cok sayida Tlrk sozclklerinin
Ermeni dilinde bulunmasi, hatta etnik karisimi da o
donemden kalmadir. Elbette son donemlerde de bu durum
devam etmistir. Bu gercegi Ermeni tarihcileri de kabul
etmektedir. Bir Ermeni tarihgisi bu konuda sunlar1 yazar:

<< Tirk ve Ermeni dillerinin iligskileri hem de
birbirine gecen sozciklere dikkat ettigimizde, eski caglarda
Ermeniler’in baska bir Turanli halkla yakin iliskileri sonucu
yiize ¢ikmis oldugunu agikca gérmek mumkiindir. Ornegin:
Erm. Yug, Turk. Yag, Erm. Torn, Tiirk. Torun ve basg.>>75

I, IK, Ikh= Irmak:

Part doneminde de kullanilan bu sozcugl A.
Vambery, Mordtmann’in eserine esaslanarak, “Irmak”,
“Akan su” diye mana etmistir®. “I” kok sOzcligl ayni
manada Stumer dilinde de bulunmaktadir’’. Bu sozciikten
kaynaklanmis olmas1 ¢ok muhtemel, “I-til”, “i-dil”, (Volga

" Talat Tekin, ,,Orhon Yazitlari* Istanbul-2003, s. 109

" Levon Panos Dabagyan ,, Tiirkiye Ermenileri Tarihi* Istanbul-2003, s.
33

® A, Vambery ~“Geschichte Buchara” s.11

75000 yyllyk Tirkmen-Sumer baglary””, sozliik bslumii.
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irmaginin eski Tirkce ad), Yay-ik (Yayik= Ural irmagi nin
eski Turkce adi), Am-I (Amiderya, Am1 irmagi) gibi adlar
vardir. Eger bu ihtimal dogruysa bu sozclglin Part
doneminde de, ondan daha eski caglarda da Turk dilinde
kullanmis oldugunu anlatir.

“I-digna” sozciigii de Stimer dilinde Dicle ve Firat
nehirlerinin adidir. Boylelikle biz, Tlrkmenistan”da Murgap
irmaginin gevresinde yerlesen “Mar1” kentinin adin1 da
“Mar-1” seklinde Siimer dilinin yardimiyla, “Okiiz irmag:”
(mar=0kiz) diye mana edebiliriz’®

Yukaridaki “ik” sézciigii de Tiirkcedeki “Ak” (Akar)
sOzclgiine hem sekil hem de mana agisindan ¢ok yakin,
belki de aymdur.

Tane:

Herodot un tarihinde bu sozcik, bir irmagin adidir.
Bu sozclik Tirkmen destanlarindeki “Tiini derya” (Tiini
1rmagi) hem de Dogu Avopa’deki “Don”, “Dona” irmaginin
adiyle ayni olsa gerek. “Tiini derya” Tirkmenistan'in
Dasoguz (Disoguz) Vilayetinde Amuiderya'min  eski
zamanlarda akdigr bir kesimine denilmistir. “TUni”
sOzclgunin manasimin ne oldugunu bilmiyoruz, ancak
Mahmud Kasgarli'nin sézlligiinde “Tiin” gece ve Tiinmek
“geceni bir yerde gecirmek” anlaminda bulunmaktadir.

Bazi Dasoguz’lular “Tiiniderya”  sozciglnln
manasint “devamli akim yonlnl degistiren, akim yonu
belirsiz olan irmaga derler” diye anlatirlar.

Kartasis:

Bazi bilim adamlari, o ciimleden “Bati”l bilim adami
Gutschmidt’in fikrine gore bu s6zciik Turk dilindeki Kardes
sOzcuginln biraz bozularak telaffuz edip yazilmasidir.”"

"8 Yene sol, s. 48
¥ Rahim Reisniya ~“Azerbeycan dar seyre Tarih” s.22
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Ispaka:

Iskit sahi’mn adi olan bu Tiurk soézcugununin
manasinin “it” ya “kopek” oldugunu ve hatta buglin de bazi
Turk halklarinda insan adi olarak kullanildigini, gecgen
boliimlerde izah etmisdik (bk. Saklar ... boliimiine).

Tumaris:

Iran sah’1 Kures'i savasda yenen Sak Hanim sah 1nin
adi olan bu sozcuk, batili bilgin Paul Wittek'in isabetli
aciklamasina gore, Tirk sozcugi “Temir” (Demir)’in
Yunanlilar tarafindan biraz bozulup yazilmasidir®®. Ustelik,
giiniimiizde de Tiirkmenistan’da “Tumar” ¢ok kullanilmakta
olan Hanim adidir. Bu ise hem anlamli hem de bu adin
Saklarin halefi olan Tirkmenlerin tarafindan kullanilmasi
gayet dogaldir.

Dizabul (Dizavul, Dizedl):

Bu so6zclgin, A. Vambery'nin acgiklamasina gore
“Diizeni koruyan” ve “sah’in muavini” gibi anlami vardir ve
aym halde Iskit saray adamlarimin birisinin adi veya lakab:
olmusturgl.

Dizabul (Dizavul) s6zciginin manasina dikkat
etdigimizde, onun kokiinde “diiz” (diizen), baz1 Turklerdeki
“diz, tiz” sozctigunlin bulundugu acikca duyulmaktadir.
Ustelik, Yasavul ve Garavul (garamak=bakmak) gibi Ttirk
sozciiklerinin kokiinlin “yasa” ve “gara” oldugunu nazara
alirsak, Dizavul sozclgiinin de koki “diz” veya “diiz”
olmasi gayet dogaldir diye biliriz.

Ox (Oks):
Eski tarihe ait kaynaklarda Turkmenistandeki
“Tecen” 1rmaginin adi “Oks” diye geger. Bazi bilim

80y, Oztuna ~'Baslangycdan....”” s.22
81 A, Vambery “Das...” s.15
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adamlarina gore “Oks” Ceyhun imrmaginin adi olmustur.
“Cok eski Tiirkgede “irmak” sézciiglin yerine “Okiiz” ya
“Ogiiz” sozciigl de kullaniimugtir’™®?,

Dura:

Bu sozciik eski kaynaklarda, belirli bir “yurt” adi
olarak gecer®. Bu sdzcigiin, Tirkmenistandeki eski yurt ad
“Durun” ile aynm1 kokten olmasi1 muhtemeldir. Stimer idlinde

99, ¢

de “Durun”: “yurt” ve “yurtlanmak” manasinda vardir®*

Sakaravukes (Sacarauques):

R. Girgsman'in agiklamasina gore: <<Merkezi
Asya’dan gelen go¢cmen tayfalar, Yunanl yanlsi “Balh”
hikumetini dagitarak, Amiderya nin orta akiminin gliney ve
kuzey tarafindaki bozkirlari hem de oradeki birlesen iki
toplumu yani, batida Sakaravu’klari ve odguda ise Yugi ya
Tohar'1 ele gecirmislerdir.>>%

Sakaravkes sozcugunin Turkmenistan“deki tayfa ve
yurt adlari olan Sakar ve Sakarcége gibi sozciiklerle iligkisi
acikca duyulmaktadir. Bu soézciikler konusunda “Secere”
kitabinda s6yle bilgiler var:

<< G. I. Karpof Sakar etnonimini eski Yunan
tarihgilerinin  eserlerinde tasvirlenmis Sak, Sakarauk,
Sakaraul gibi tayfalarin adlariyla aym kokten sayar.
Strabon’un yazdiklarina gore, 1.0. 206. yilda Sakarauklar
Sirderya’nin (Seyhun’un) orta akimindaki Sogdianani ele
gecirerek oradan da Mari'ya gelirler. Herodot bu halki
Garabgaz'la Mangislak arasinda (tirkmenistan-Kazakistan
sinirlarinda, B.G.) yerlestirir. Bilindigi gibi, Sakarauklar

82 A. Vambery ~“Geschichte...”” s.XXI
% R. Girshman.. . 5.339

85000 yillik. ..., sdzliik bolimii

% R. Girshman..”” s.293
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(Sakaraullar)  Saklar'in  kendisi veya onlarin  bir
kesimidir...>>%

Partav:

Bu birlesik ad iki tane ‘“Par” ve “Tav” kok
sOzcUgiinden tiiremistir, manas1 ise ‘“Pardag” (Parlar'in
dagi) demektir. Eski caglarda Giiney Turkmenistan deki
Kopetdag'in bir parcasina bu adi verilmistir. Bugiin de
Bsgurt, Tatar ve Kazak Tiirklerde “dag” yerine “tav” sekili
kullaniimaktadir®’. Bu ad hakkinda Tiirkmenistan Tarihinde
sOyle bilgiler vardir:

<< Parfiali’lar (Part’lar) eski caglardan beri g
Vilayette:  Parfiena,  Aparvertikena ve  Astauena
Vilayetlerinde yasamislardir. Bunlar ¢ok eski halkdir ve
Par“fien Vilayeti onlarin adini tasimistur, sonra ise Arsakit
devleti tumiyle o adi almistir. Kdpetdag in bir pargas: da
“Partav” diye adlandirilmistir...>>%

85, Atanyazov ~“Secere’” s. 181

87 “K ARSILASTIRMALI Tiirk Lehgeleri Sozliigii” Ankara-1992, s.
142-3

8 Tirkmenistanifi (TSSR) Tarihi, 1. cilt, Asgabat-1959, s. 103
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VI- Buyuk Ersaklar (Part, Parfia) Devleti nin

olusumu
(onu kuran atalarimiz)

Gegen  bolimlerde  tamik  oldugumuz  gibi,
Turkmenistanin  eski tarihi hakkinda 0zel yazilmis
eserlerden; (TSSR Tarihi-1959 ve V. M. Masson 1987) hem
de son vyillarda, yani bagimsizliktan sonraki yillarda
yazilmis ¢ok sayideki ilmi makalalardan belli olusuna gore,
Part (Parfia) devleti Glney Turkmenistan’da cok eskKi
caglarda, yani Bronz c¢aginda kurulmustur. Buna gore de
biz, “Ersaklar” (Eskaniler) devletinin 1.0. 247. yilda
temelinin atilmasini, Part devleti’nin ikinci ve yeni dénemi
sayirnz. Gergekten de Ersaklar devleti ve genel Part (Parfia)
devleti hakkinda en temel eserler, arkeologlarin son yuzyilin
devaminda Tirkmenistan'da gecirdikleri kazilarin verdigi
sonuglar esasinda yazilmistir. Tlrkmenistan ve bitun Orta
Asya tarihinin bu dénemi, bazi1 sebeplere gére uzun zaman
garanlikta galmistir. Buna goére de biz konumuzu asagideki
Uc boitim esasinda devam ettirmeyi dogru bulduk:

1- Ersaklar (Part) donemini 6grenmek nigin zor

olmustur?

2- Ersaklar donemini 6grenilme sireci.

3- Ersaklar devleti'nin kurukusu ve onu kuran

atalarimiz.

1-Ersaklar (Part) donemini 0grenmek nicin zor
olmustur?

Part devleti eski Gdnyanin en blylk monarsilerinin
birisi sayilmasina ragmen, o donem, yillar boyu tarihin en
garanlik Odnemlrinin biri olmustur. Cilinkii yukarida da
belirttigimiz gibi, o blylk uygarliktan sadece o ddnemde
yasayan tarigilei’in verdigi daginik biligleri ile birkag
sikkeden bagka bir savunulur belge kalamamis oldugunu,
tarihciler Gzulerek sdylemekteydiler. Bunun sebebi ise, bu



114

hilkiimeti yenerek, komsu yurt olan simdiki Iran’in
sinirlarinda ylze ¢ikan hiddetli Sasani hikimeti, kendisine
rakip hem yabanc: bildigi bu medeniyetin hemen hemen
timiinii yok etmistir. Gergekten de tariciler: - Eger biz Orta
Asya tarihini akip gelmekte olan biyuk bir irmaga
benzetirsek, Part donemi tipki buyik bir kum ¢6liine sinerek
kayp olmus gibi ortiili kalir- diye yaziyorlar. Bu konuda
bazi bilim adamlarinin fikri ile tanis olmak, meseleni
aydinlatar:

Part tarihi Gzerinde 6zel eser yazan ilk tarihgilerin
birisi, Osmanli Turklye'nin Gnli alimi ve devlet adami
“Suphi Pasa” kendisinin “Tekmiilet-el-eber” adli kitabinda
sOyle yazar:

<< Birka¢ tarihciler (alim burada, Part déneminde
yasamis Yunan tarigilerini nazarda tutur, B.G.) Eskaniyan
(Ersaklar) hikumetinin devlet dokumanlari'nin genellikle
dagilip yok olmasinin sebebini beyan ederken: - Ardesir
Babek Pers halkinin arasinda ytize c¢ikmasinin ardindan,
kendisinin Kiyaniyan sahlari’mn (Iranin efsanevi sahlari,
B.G.) sulalesinden oldugunu iddia ederek, onlarla gercek ve
kesintisiz akraba olduiunu ispat etmek amaciyla, Kiyanilerin
dagilmasindan ta  Eskaniler (Ersaklar) devleti'nin
dagilmasina kadar aralikdeki ¢ok uzak dénemi inkar edip,
Kiyani“lerin yer yizinde kazandiklari san sohretinin en
yakin ve hakli mirasgisi oldugunu Perslere inandirmak igin,
Eskanilarin (Ersaklarin) tarihi dokumanlarin: toplayarak yok
etmistir- diye yazarlar.>>%

Alim Suphi Pasa soziiniin devaminda, Sasani’lerin
tarafindan Ersaklar devletine ait her turlu belgelerin yok
edilmesi hakkinda kendi fikrini izah ederken, onun sebebini
dini ihtilaf ve diismancilikta oldugunu soyler. Yani,
Ersak’larin Putperest oldugu ve Sasani’lerin ise Zertiist
dinine inandiklarini, neticede; “Sasaniler Ersaklarin dini

8 Sobhi Pasa "' Tikmolitol-ebar " Istanbul-1864 s. 4
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kitap ve idger yazilarinin timinu yok ederken, onlarin
arasinda devlet dokumanlari da yok olmustur” der.>>%

Ancak tarihi kaynaklarin hemen hepsi, o cimleden
son yillarda Iran’da yazilan tarihi kaynaklarda Eskanilerin
(Ersaklarin) Sasanilerden daha once Zertiist dinini kabul
ettikleri, hatta bu dinin kutsal Kitab1 sayilan Avesta da
Ersaklar doneminde onlarin dilinde yazilmis olup, sonralar
Sasaniler bu kitab:1 Part’larin (Ersaklar’in) dilinden kendi
dillerine tercime ettirdiklerini agikca beyan etmektedir.
Ustelik Zertiist dinine ait Ot Tapinaklari’nin en eski
ornekleri de arkeologlar'in son kazilarinda
Turkmenistan’dan bulunmustur. Netice itibariyle Suphi
Pasanin bu gorisiiniin dogru olmadigint ilmi agislar ispat
etmistir. Bunun tersine, Sasaniler’in yaptiklari o virangiligin
esas nedeni milli ihtilaf ve diismancilik oldugu, dolaysiyle
onlarin Turk oldugu icin yapildigi herkesce kabul edilmistir.

Ersaklar hakkinda ilk eser yazanlardan yine birisi M.
Etemad-es-saltana’da bu donemin tarihinin belirsizliginin
sebebini soyle beyan eder:

<< Arap, Acam, Yunanli, Romali ve Ermeni
yazarlarinin kitaplarina dikkat ettigimizde, hi¢ bir seyi
gozden kacirmayan bu akilli alimlerin hepsi, Eskanilerin
hikimdarlik dénemi hakkinda siiphelidirler, dogruus, bu
donemi agiklamaktan aciz olduklarina itiraf ederler. Bunun
birkac sebebi vardir: Birinciden; bu halk hakkinda Yunanlh
ve Romalilar'in yazmis olduklar1 Kitaplarin birkagindan
bagkas1 yok olmusdur, kalanlarinin da sayfalar: ve igerikleri
karmakarisiktir. ikinciden; bu halkin cok uzak siiren
hikumdarlik déneminde, igeriden ve disaridan o kadar
ayaklanmalar ve savaslar yiize c¢ikmistir ki, Ersaklarin
kendilerinden veya baskalardan, bu halkin tarihini yazip
gelcege 151k tutmaga kimsenin zamani ve imkani olmamustir,
veya bu ayaklanmalar ve savaslar bu isler i¢in Kimseye

% Ayni kaynak, S. 4
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imkan vermemistir. Ugiinciiden; Part hiikiimetini dagidarak
hakimiyete gelen Sasaniler, elbette ki onlardan hig tlrll eser
ve nisan kalmasini istememislerdir, onlar1 korumagin yerine,
ellerinden geldikce ve imkan bulduklar kadar, koékinden
yok etmege caba gostermislerdir. Bunlar ve baska da
asagida soyleyecegimiz sebepler, onlarin mutsuzlugunun
devam etmesine neden oldu ve boylelikle, uzak zaman
onlarin  durumu belirsiz ve karmakarisitk kaldi. Son
zamanlarda gergek¢i alimler ¢ok emek vererek bu igin
caresini bulup, zorluklar1 kolaylastirdilar ve bu sahede is
yapabilmek icin bize imkan yarattilar...>>%".

Alim, kitabinin baska bir yerinde sunlar1 yazar:

<<Musa Horeni, Lazar ve diger Ermeni tarihgileri de
Agatanjlus’un  yazdigi tarihi muteber sayarak onun
fikirlerini kabullanar, hem de Eskanilerin bir yabanci kavim
olduklarini teyit ederler ve onlarin devletinin ¢okmesinin
sebebini de bu meselede gorerek sdyle yazarlar: Dogu
yazarlarinin bu silalenin tarihini yazmamalarinin ve onlarin
yuzyillar suren hikimetleri hakkinda sadece birkag satirla
yetirinmeklerinin, Gstelik onlarin  ¢ogunun adlarin1 da
kalemden kagirmalarimin sebebi, bu halkin onlar igin
yabanci olmasindadir... Bska bir tarih¢i s6yle yazar: Partlar
[ranl1 olmadiklart igin, bastan sonuna, yani Ersak’in
(Ersak’in B.G.) saltanatindan ta Erdovan’in saltanatinin
sonuna kadar iranlhlardan cekinip onlardan uzak durdular.
Buna gore de orada (iranda) adlar1 tutulmad: ve onlarin san
sOhretleri olan o tarihi donemin gerceklerinin Ustiine perde
cekildi ve gizli kaldirildi...>>%

Tirkmenistan SSR tarihinin birinci cildinde de bu
konuda sdyle bilgiler bulunmaktadir:

1 Muhammedhasanhan E-temad-as-siltana ~Dorarattican fi tarihi Beni
Askan’’ Tahran-1992, s. 137-8
% Ayni kaynak, S. 287-8
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<< Arsakit (Ersaklar, B.G.) devletinin kabrini kazma
gorevi esasen Persler'in payma diisdii ki, orada Sasan
nesilleri hakimiyeti ele almislardi. O nesilden olan Artasir
biitlin Pers iilkesini ele gegirmeyi basarili tamamlasinin
ardindan, 1.S. IIL. yiizyihn yirminci yillarinda V. Ertaban’in
karsisina {i¢ kere savasir ve son savasta Ertaban’in kendisi
de oldiiriiliir. Part devletinin 1.S. 224. yilda ¢6kmesine bu
olay yeterli olmustur.>>"

Bu konuyla ilgili, prof. Nazar Gulla da eski Tirkmen
edebiyati hakkinda s6z ederken soyle yazar:

<<... ne yazik ki o eski edebiyatin nushalari, Buylk
Part devletinin dagilmasina neden olan Sasaniler, sonra orta
caglarda Arap, Mogol ve diger isgalcilar tarafindan hemen
hemen tiimii yok edilmistir. Ancak istendik halkin tUmunu
mahv etmegin imkansiz oldugu gibi, onun edebiyatin1 da
tamamen mahv etmek imkansizdir. Tarihten 6grendigimize
gore o0 yavuz diismanlar da o isi basara bilemislerdir. Bu
gercegi anlamak icin, 1.0. birinci binyi1lhgin ikinci yarisinda
yasamis Yunan yazarlari Herodot, Ktezey, Strabon, Hares
Mitilenly... ve sonralar onlarin eserlerine esaslanarak eser
yaratan Puliniy, Hekatey ve Diyudor gibi bilim adamlarin
saklanmip kalmis kitaplarinda beyan edilmis olaylar, ve
genelde Giiney Tirkmenistan'da, Merkezi Karakum’da,
Uzboy bolgelerinde yayilmis efsaneler ve bazi yazih
eserlerle kisaca tanis olak'ta yeterlidir...

Sasanilerle aralarinda ¢ikan hiddetli savas sonucu
(.O. 224-7) Part develtinin ¢okmesiyle onun parlak
uygarhg: da kokiinden baltalanir, o donemin snat eserleriyle
birlikte onlarin yarattig1 edebi eserler de yok edilmistir. Bu
uygarhigin bir pargas: ise, Sasanilerin tarihi ve edebiyati
kalplagdiricilarinin tarafindan, giiya kendi drunleri gibi,
kendi milli manfaatlar: icin tekrar yaymislardir. Yok edildi
sanilan, o donemin bazi énemli eserleri ise, biraz kisa ve

% Turkmenistan SSR Tarihi”” 1-nci cild, Asgabat-1959 5.102
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basit sekilde halkin hatirinda kalarak, dilden dile ve nesilden
nesile gecmek yoluyla folklora ¢evrilmis ve cesitli halk
destanlar (eposlar), rivayetler, masallar, hikayeler ve fikralar
sekillerinde bizim giinlerimize kadar ulasmls‘ur...>>94
Azerbeycan bilim adam: “Mirhedayet Hisari” de 280
yil siiren san sohretli Part Turklerin kurdugu devletin
tarihine ait belge ve bilgilerin ¢ok az olmasinin sebeplerini
asagidaki tertipde izah eder:
<< 1-Eskani devleti Ardasir Babekan'in eliyle
yikilmasinin ardindan kurularak 400 yil devam eden
Sasani’ler hiikiimeti doneminde, Eskani’lerden kalan her
tirlii belge ve nisan, asiri gazap, nifret ve taassupla yok
edilip, onlara ait her turld bilginin yayilmasint 6nlemislerdir.
400 yi1l devam eden bu olumsuz durum her seyi
unutturmustur. Hatta gegen sahlar1 tekrar direlten Firdevsi
de Eskani’lerden sadece adlarin1 duydugunu, onlar hakkinda
hi¢ turlu bilgisi olmadigin1 ve kitaplarda da bu konuda
birsey gormedigini soyle agiklar:
Cun kutah sod sakh-o hem bikhsan
(Kokleri ve dallari kisa oldugu icin)
Neguyed cahandide tarikhsan
(Dlnyagoren tarihlerni sdéylemez)
Ez isan becoz nam nesnide-em
(Onlardan, adlarindan bagka sey duymadim)
Ne der nameye khosrevan dide-em
(Ne de sehnamelerde gordiim)
2-Islamdan sonra, 6zellikle 200 yil simdiki Iran’da
Araplarin hukimdarlik ettigi donemde, gegen sahlardan ve
onlarin  blyuk devletlerinden s6z agmak mimkin
olmamustir. Diger yandan ise, kittphaneler dagidilip, Mecus
(Zertiist) dini kitaplar1 kafirlara ait oldugu igin yakilmasi
nedeniyle elde hic turlu belge kalmamistir.

% Prof. Nazar Gulla,””Gadymdan galan nusgalar’“Asgabat-1986,s. 8- 11
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3-Eskanilerle Yunanlilar ve Romalilar aralarinda
devam eden kesintisiz savaslar neticesinde, emniyet
olmadigi icin, Yunan ve Roma tarihgileri bu yurtlari dolanip
gore bilmemisler ve o bolgelerin i¢ durumlarindan habersiz
kalmislar.>>%

Gorildiugi gibi Part (Ersaklar, Eskaniler) tarihi
hakkinda simdiye kadar iki kaynak bulunmaktadir: Birincisi
eski tarihcilerin yazdiklar1 kirik kirik ve yetersiz haberleri,
ikincisi ise hala devam etmekte olan arkeolojik
calismalardan elde edilen buluntulardir. Bu béliimii ingliz
taringisi ve yillar boyu Hindistan'da, Iran’da ve baz1 diger
Asya Ulkelerinde gorev yapmis kosun generali “Ser Persi
Sayks™in konumuzla ilgili s6zleriyle noktaliyuruz:

<< Gardner, Partlar'in tarihi hakkinda yazdig
Kitabinin girisinde $yle yazar: Tarihlerin arasinda Partlar’in
tarihi kadar, eskiden sdylene gelen; - Trih birtakim masallar
O0grenmektir- diisiincesine uygun baska bir tarih ¢ok
seyrektir.

Gardnerin bu fikiri ¢cok dogrudur, sebebi, her yerde
Suriye veya Roma ile ilgili, 6zellikle rekabet ve savastan s6z
edildiginde, Partlar hakkinda dolu bilgi almak mdmkunddr,
ancak bagka durumlarda, tesadiifi bir isaretler ve bazen ilgi
cekici bazi sikkelerden bagka bir sey yoktur. Bu siilalenin
sadece ilk sahlarinin tarihi, Justen’in yazdiklariyla sinirlidir.
Bu yazilarin az olmasina Ustelik, icerigi hakkinda da
goriigler Dbirbirinden farklidir. Eskani’lerin son sahlari
hakkinda da devamli ve diizenli tarih elimizde yoktur. Arap
ve Iranli tarihcilerden de 6nemli bir sey elde etmek miimkiin
degildir. Maalesef sikkelerinde de Partlar’in hikimetinin
orta doénemlerine, 1.S. birinci yiizylla kadar tarih
koyulmamistir. Ancak baska bir temel kaynak olmadigi
nedeniyle, bu sikkelerin Uzerindeki resimler ve son

% Varlik nesriyesi’” payiz (son bahar) sayisi, Tahran-1998
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donemlerine ait bazi yazilar, tarihgiler icin buylk ©6nem
kazanmaktadir.>>%

2- Part (Ersaklar) Devletininin Tarihini Ogrenilmek
Sireci:

Prat uygarhiginin hemen hemen timdinin yok
edilmesi veya onlar hakkinda duzgin tarih yazilmamasinin
sebepleriyle tanis olduk. Bu sebeplere gore de ylzyillar
boyu onlarn tarihi  yazilmamistir.  Hatta  dunya
medeniyetlerinin hemen timi hakkinda 7 ciltten olusan “El-
iber” adli blylk eserin yazari, 14. yuzyilin Arap filosofu ve
tarih¢isi “Ebni-Haldun” da Prat tarihini yazabilmemistir.

Ancak, yukarida da isaret ettigimiz gibi, yaklasik
500 yil devam eden bir blyuk uygarligin timindn tarih
sayfasindan kayip olup gitmesi imkansizdir ve boyle de
olmamustir. Tarih, arkeoloji, etnoloji ve dil bilimlerinin
gelisip  birbirlerini  olgunlagtirmas:  sayesinde, uzun
gecmisleri 6grenmekte blyik ilerlemeler sagland: ve yeni
yeni gercekler yize ¢ikti. Part tarihini 6grenmek ve onlar
hakkindeki sdylenenleri tekrar ve tekrar gbzden gecirmekte
de durum ayni olmustur. Bu béliimde biz, miimkiin kadar,
19. yilzyihn baglarindan itibaren Part tarihini 6grenip
yazmak sireci ve bu konuda eser yaratanlarin isleri ve
fikirleriyle tanis olacagiz.

Bu konuda edine bilidgimiz bilgilere gore, yukarida
da isaret ettigimiz gibi, Part devletini kuranlar hakkinda 6zel
kitap yazanlarin basda gelenlerinin birisi (belki de birincisi)
Osmanl: Turkiye nin 0nld bilgini “Suphi Pasa” olmustur. O,
19. ylzyilin 60°lh yillarinda, “El-Iber” kitabi Tirklere
tanitmak amaciyla “Meftahol-iber (El-Iber kitabin anahtari)
adli eserini yazar. Alim bu ¢alismasimin devaminda Part
(Eskaniler) tarihinin yeri bos oldugunun farkina varar ve o
konuda 0zel bir kitap yazmaya karar verer. Suphi Pasa Prat

% Ser Persi Sayks, “Tarihe iran”, Tahran-1372 5. (1993) , 5.410
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sahlarinin tarihini 1864 yilinda tamamlar hem de ona
“Tekmeletol-iber” yani; “El-Iber kitabin1 tamamlayan” diye
ad koyar. Bu kitap hakkinda onun kendisi s0yle yazmuistir:

<< “El-iber” adindan terciime edip “Meftahon-iber”
adlandirdigim kitabimimn girisinde; hiirmetli yazarin (Ebni
Haldun'un) erise bilmedigi Yunan'deki tarihi bilgileri
toparlayarak nesir edilecegini sdylemistim. O zamandan
beri, gilindelik islerimden kalan zamamimi tasarruflu
kullanarak, iskender’den osnra, Sam, Kiiciikk Asya, Yukari
Asya hem de Iran yurtlarinda hikiimdarlik eden “Slevki ler”
ve onlarin doneminde ayaklanarak hukumeti ele geciren
Eskanli’larin  (Ersaklar'in  B.G.) devletinin haberlerini
toparlayarak yaziya gecirmek icin elimden gelen caban
gostermekle, cok olaylart ve uzun zamanlari bastan
gecirmesi nedeniyle unudulan, Arap ve Turk dillerinde izi
kalmamis olaylar1 ve eserleri su kitapgada toparlayarak ona
“Tekmeletol-Iber” diye ad koydum hem de onu, bu miibarek
glinlerde Sanli Tht'a ¢ikan “Alihezret Abdul-Eziz” Sultan’a
takdim etdim...>>%’

Part tarihi hakkinda ¢ok bilimsen hem de etrafli eser
tiretenlerin basta gelenlerinden yine birisi “ilmi tarihin
atas1” sayilan Ingliz tarihgisi “Jorj Rawlinson”dur. Eski
diinyanin biiyiik Monarsilerinin her biri hakkinda 6zel kitap
yazan bu bilgin, Part hakkinda kendisinin “The Sixth Great
Oriental Monarhy” (Altinci Biylk Dogu Monarsisi) adli
eserini yazarak, 1873. yilda yayma vermistir. Bu kitap
sonraki tarihgilerin tarafindan guvenilir kaynak hikmdinde
kullanilmistir. Rawlinson o buyik devleti kuranlarin kimler
olup hangi halk’a ait olduklar1 hakkinda c¢ok ilmi, tarafsiz
hem de ilging fikirleri ortaya atar. O clmleden, Partlart
Turkmenler”le kiyas eder.

Bu konuda 6zel eser tiiretenlerin kervanbasilarindan
yine birisi de gegen boliimlerde de s6zii gecen, Kacar Sah’1

7 “Tekmeletol-iber’” giris bolimii
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Nasireddinsah"in “Veziri Intibahat'1” (kiiltiir bakan1) hem de
inlii alim “Muhammedhasanhan E-temades-saltana”dir. Bu
bilim adami temel kaynak olarak adi gegen Jorj
Rawlinsonun eserini se¢mistir, tstelik, Turkmen halkin
cok iyi tamdigr icin Ersaklar’in onlarla baglantis: oldugunun
daha iyi farkina varir ve hatta “Part devletini Kuranlar
Turkmenler'in atalart olmustur” diyen sonuca varir. Bu
kitap gecen Pehlevi sahlar1 doneminde Iran’in arsivlerinde
saklanarak yayina verilmemisti, rejim degismesinden sonra
sinirli 6lglde yayildi. Ancak ne yazikki bu degerli eserin
yazarinin kenki eliyle yazdig: giris sozii hazf edilerek onun
yerine, kitab1 gbdzden gecirenlerin birisinin, yazarin
fikirlerini inkar edici bir mazmunlu girisi yerlestirilmistir.
Ancak buna ragmen, kitabin elimizdeki nushasinda da bu
konuda yeterli bilgiler bulunmaktadir.

Bu eserin asil nushasini bizzat okumus ve kendisi de
bu konuda kitap yazmis, gegen yakin yillarda vefat eden
degerli hocamiz Merhum prof. Muhammedtag:1 Zehtabi
(Kirsci)'nin bana verdigi bilgilere gore kitabin asil
nushasinin girisinde; Part devletini kuranlarin, glinimuzdeki
Turkmenler ve Kagarlar'in atalari oldugu agikcasina
yazilmastir.

Ingliz tarihgisi “Ser Persi Sayks” da Part tarihini
ogrenmekligin ¢ok zor ve imkanlarin dar oldugu hakkindeki
sOzlerini s0yle devam eder:

<< Part devleti hakkinda temel kaynaklar buytk
Olglide belirsiz, karmakarigik ve senelerin birgogu hem de
olaylarin zamani, hadsla yazilmistir. Bu kaynaklar su
asagidekilerden ibaretdir: Jorj Rawlinson “Altinct Monarsi”
1873, P. Gardner “Partlar’'in Sikkeleri” 1877, R. T.
“Britanya Muzeyindeki Esyalarin Katalogu” 1903, Von
Gutschmidt “Geschichte Iran und sein Nachbarlinder” ve
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Britanya Ansiklopedisi'nin 11. cildinde yerlestirilmis Part
baslikli makale.>>%

Yeri gelmisken Tiirk dili ve tarihi tizerinde degerli
arastimalar yapan ve o cimleden Part devletini kurucularin
Turkmenler'in atalari oldugu fikrini agikca ortaya koyan
Mecar bilgini Arminus Vambery nin de adini saygiyla
anmagi dogru buluyorum.

Gecen  bolumlerde de  hatirlatigimiz  gibi,
Turkmenistan“in genel tarihi, 6zellikle de Part devleti
hakkinda en temel ve somut kaynaklar: gecen yizyilin
devaminda arkeologlarin Turkmenistan'da yaptiklari kazi
islerin verdigi sonuclar temelinde yazilmis kitaplar ve cok
sayida ilmi makalelerdir.

Bu konuda baska bir itibarl1 ve eksilmez kaynak da,
gecen bolimlerde de hatirlattigimiz; Turkmen ev genel Turk
dili, gelenek ve gorenekleri, tayfa ve boy adlari, yer-yurt
adlari, gok eski gaglardan beri saklana gelmis ince sanat ve
el islemeleri... ve bunlarin ilmi esasda degerlendirip
yorumlanmasidir. Boylelikle, yukaride tanik oldugumuz
kaynak eksikliklerin yerini dolduracaktir hem de dogal ve
yasal bir kaynaktir. Clnki Part devletinin kurulup gelistigi
ve oradan dgnyanin dort yanina yayildigi yurt, onu
kurucularin Ana Vatani Tirkmenistan olmustur. Ersaklar’in
kurdugu devletin ilk baskenti de bugiinki baskentimizin
hemen yaninda yerlesen “Nusay Kalesi” olmustur. Aslinda
Askabad’in ad1 da bu kurucu tayfa yani Ersaklar”in adindan
yuze ¢iktig acikca duyulmaktadir; (Ersakabad> Ersakabad>
Eskabad> Askabad). O uygarligin gergek mirasgilar da,
binyillar beri kendi topragint ve kimligini koruya gelmis
Turkmen Milleti oldugu bu glin herkese malumdur.

Bu bolumu, dafalarla adi gecen Tarkmen dilci ve
etnolog alimi S. Atanyazov'un sozleriyle noktalayoruz:

% Ser Persi Sayks, s. 411
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<< Halkin etnogenez’ini (etnik kokenini), onun gok
eski caglarda kullandigi sézciiklerini, dilini, yasam tarzini,
iliskide olmus komsu halklarini, ugrastiklart meslekleri vb.
Ogrenmekte, “etnonimler”(etnik adlari) paha bicilmez ilmi
kaynak sayilmaktadir. Clnkd onlar yizyillari, hatta
binyillari  bastan gecirseler de dilimizin ¢ok eski
sOzcuklerini sarsilmaz ve saglam sekilde giiniimiize kadar
tasimiglardir. Gergekten, buna gore de bilim adamlari, tayfa
ve boy adlarini, 6nemi agisindan yazili belgelerle esit
tutarak, onlar1 6grenmege ¢ok dikkat etmislerdir.

Turk etnonimleri hakkinda ¢ok bilgileri, 2,000 yil
once yazilmis olan Cin yilyazilarindan (takvimlerinden),
Eski Yunan bilim adamlari"nin yazdiklar: tarihi eserlerinden
bulmak mumkiindiir.>>%

3-Buyuk Ersaklar Devletinin Kurulusu, onu Kkuran
Atalarimiz:

Bu boliime giris hiikmiinde, Tiirklerin devlet kurma
yetenegi ve Turk demokrasi’si hakkinda bazi batili bilim
adamlari’nin fikileriyle tanis olalim. Prof. Laszlo Rasonyi
sOyle yazar:

<< Batili milletlerin ortaya ¢ikislarindan daha énce
Turklerin, dinyamizin en biiyiik sahnesini teskil eden
Eurasia'nin (Avrasya'nin) her caginda ve her kosesinde
blyik bir rol oynamastir.

Cagimizin Rus tarihgileri Eurasia s6zi ile yalniz
kuzey Eurasia’yr kastetmislerdir. Halbuki, FEurasia
Avropa'nin dogu, Asya'nin orta ve kuzey kesimlerini
kapsayan, kapali tarihi ve cografi birlik arzeden, kendine has
yasayis tarzi ile 6nem kazanan ve iki kit"a arasinda adeta bir
Uclincu kit'a teskil eden ¢ok genis bir iilkedir. Bu tilkenin
guneyi Kven-Liin, Pamir, Hindukus ve Kafkas daglar ile
stnirlanar...

%S Atanyaz ,,Secere, s. 9
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Passarge tarafindan Salzsteppe (Tuzlu Bozkir) adi
verilen giney bolgeis, kuzey bdlgesinden daha kugiktir;
yagis1 az ve kapali hava olmasi sebebiyle topragi da
tuzludur. Bununla beraber, bazi sahalar1 verimli topraklarla
kapali olup, sulama yolu ile daha mumbit (verimli) hala
getirilebilir. Irmaklar boyunca hayvan yetistirmeye elverisli
otlaklar1 da vardir. Bu bolgenin tipik hayvani devedir.

Passarge’ye  gore  “Steppe”. Hettner'e  gore
“Winterkalte Grossteppe” denilen koyu siyah kestane
renginde topragi olan esas bozkir, acik bir havza ve daha
yagisli olmasina ragmen sert kontinental, kisin ¢ok soguk ve
kar firtinali, yazin umumiyetle kurak bir iklime sahiptir.
Yazin arasira siddetli saganaklar dahi kurakligir gideremez.
Bu bolgenin tipik hayvani attir.

Daha kuzeydeki nehir vadilerinde ormanlar
bulunmaktadir. Tirk dillerinde mevcut olan, kismen
Turklugin on tarihi ile ilgisi bakimindan 6nemli ve ayrica
yukseklik ifade eden kelimeler, tamtmaga calisacagimiz
bolgeye ait olabilirler. Mesela: Or (ylkseklik), orman:
agach yer, orta Tirkgede tag>tau>dag kelimesinin Yakutca
karsiligi (orman) dir. Bu otlu serit, Ural ve Altay arasinda
tahminen 7,800 km. genisligindedir.

Bu giin her kadar tek tarafli olarak, eskiden oludgu
gibi gevrenin ve cografi imkanlarin kaderi belirtme glciine
inaniimaktadir. G. Van Bulek'in “ancak muhit gelismeye
imkanalr saglar” yolundaki gorisiine katilmiyorsak da,
bozkirin zikr edilen vasif ve sartlar1 ile gogebe kultrinun
en ylksek derecesi olan atlh ¢oban kiiltiiriiniin tesekkiiliinde
blyik tesiri oldugunu kabul ediyoruz. S6zi edilen bélge, bu
suretle dlnya tarihinin en blylk cihangirlerinin (dinya
egemenlerinin) meskeni olmustur. Bir ¢ok biiyiik devletlerin
kuruculart ve gesitli Tirk kavimleri bu bolgede yetiserek
dogu, bat1 ve giineye akin etmislerdir...
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Etnologlarin  Viyana Okuluna mensup tarihgi
Menghin, beserin yarattig1 U¢ blyuk kultlr cevresinden biri
olan nomat (gbcebe) kiiltliriiniin gelismesini ve Onemini
asagidaki sekilde izah eder:

Buz ¢aginin sona ermesi Uzerine Baykal Goélinden
Baltik Denizine kadar uzanan genis sahada yeknesak
(tekbicim) bir kiltir gelisti. Bu kiiltiiriin baslica 6zelligi:
Kemikten islenmis aletler ve yer degistiren balik¢i-avci
hayat tarzidir. Buna “Mionetische Knochenkultur”
denilmektedir...

Menghin ayrica sunlari ekler: “Hulasa olarak
(Ozetleyerek) sunu soyleyebiliriz ki, Ural-Alta kavimlerinin
iki sahada cihan tarihi bakimindan kesin sekilde onemli
rollari olmustur 1- Iktisadi alanda hayvan yetistirmeyi
gelistirme, 2- Ictimai (toplumsal) alanda ise, olaganistii
devlet kurma kabiliyeti”. Schmidt’in de katildig: etnografya
aragtrmalarina  dayanan bu  gorlisii, arkeoloji  de
desteklemektedir. Eskiden caligkan, fakat devlet kurmaya
ehliyetsiz kavimlerle meskun biylk nehirler cevresinde de
yikksek kiiltiirler, ancak muharip (savaskan) coban
kavimlerin  akinlart  dolaysiyle  tesekkiill  etmistir
(olusmustur). Dlnyanin baska yerlerinde de nerede kudretli
ve stirekli devlet kurulmus ise, orada da muhakkak hayvan
yetistiren unsurlar vardir. Bunun koki arastirilirsa neticede
Ural-Altay kavimlerin tesirleri ile ilgisi goralir. Yakin
cevrelerde bu tesir kan karismasindan ziyade, manavi
sahada olabilir. Devlet kurma kabiliyetinin neden yalniz
Ural-Altay kavimlere ait oldugu sorulursa bunun cevabi
basittir. Ural-Altayli kavimlerinin zikrolunan iki buyik
basarisi arasinda bir irtibat olmasi gerekir. Blylk sirilerin
idaresi ve bakimi, genis sahalarda siirekli dolagsma, mera ve
mulk hukuku bakimindan kaginilmasi imkansiz catigmalar,
oymak teskilatlari, hayvan yetistirici gocebelikle ilgili her
sey yekdigeri (birbirleri) ile sik sikiya baglidir. Bunun tabii
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sonucu olarak goriis ufku genisler, cesaret, oymaga baglilik
suuru, hiikkmetme gururu, teskilat¢ilik kabiliyeti hilasa
(kisas1), devlet kurmak icin butin vasiflar (6zellikler)
gelisir. Bu ruhi kabiliyet ve meleke ile yetisen insanlar,
ciftgci kavimleri yendikten sonra, surtlerini barindirma
imkanlarina da sahip dogustan hakim unsur ve devlet kurucu
oluverirler. Biiyiik topluluklar halinde iken muvakkat iggal
halinde dlkelerin ve kdltlrlerin tahripgisi olabiliyorlar
(Mogollar gibi), Tarih sayfalarinin tanikligina gore, Ural-
Altayl1 kavimler bu iki zit (yapici veya yikici) durum
arzetmislerdir. (Archeologial Ertesito, 1928:35-38)...

Atli nomad kavimlerin ve kiltirlerinin 6nemini
belirtmek icin onlarin  diger kavim aileleri ile
minasibetlerini (iliskilerini) de dikkata almamiz faydal
olacaktir. Ilkin Koppers'in fikirlerini belirtelim:

“ Once su bir gercektir ki, hayvan yetistiren nomad
kiiltiir I¢ Asyada dogmustur. Diger taraftan Indogermenlerin
bu kiltirin yaraticis1 olmayip, ancak ilk alicis1 olduklar: da
ispat edilmistir. son ¢aglarin arastirmalarina gore bu kultdrl
Ic Asyada Tiirkler degil, Prototirkler vey Pretirkler
gelistirmislerdir. Bu husus, netice itibariyle, evvelki hiikmii
degistirmez”.

Koppers “Urtiirkentum und Urindogeranentum” adli
eserinde incelemesinin sonucunu asagidaki sekilde 6zetler:

Atin ilk -ehlilestirilmesini (evcillestirilmesini) ve
bununla ilgili  karekteristik atli ¢oban  kaltirinin
yasatilmasini, kesin olarak I¢ Asyada yasayan eski Tiirklere
kadar dayamak gerekir. Bu baslibasina kendine has tarihi
basart olup, dolaysiyle kavimlerin ve kilturlerin
gelismesinde 6zel durumlar ve 6nemli sonuglar yaratmistir.
At ve umumi olarak ¢oban kultirinln esas unsurlarini, ilk
Indogermenler, eski Tiirklere bor¢ludurlar...

Yayilma bakimindan Turanid 1rk, diger batin
rklarla yarisabilir. Sibiryadan itibaren Rusyayi katederek
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Orta Avrupaya, hatta Fransaya kadar sokulur. Kuzeyden
baslayarak Hindistan a, Iran’a ve Balkanlar’a kadar az veya
cok nispette her yerde bu irka rastlayabiliriz...>>'%

Diger bir batilh tarih¢i “Jean-Paul Roux” da
Turklerin devlet kurma yetenegi konusunda, yukaridaki
goriisleri teyid eder hem de Tiirk devletlerinin sinirinda
halklarin ve dillerin timindn serbestligini temin eden bir
demokrasi bulundugunu vurgulayarak soyle yazar:

<< Turklerde, imparatorluk kurma egilimi vardur.
Turkler,  sozcigin  tam  anlamiyla,  yeryGzlnin
hiktmdarlaridir. kurduklar: ve hicbiri digerine benzemeyen
imparatorluklar, boyle olmakla birlikte, yine de iki bin yil
boyunca, bazi temel ortak nitelikler ortaya koymustur. Bu
imparatorluklar, birer halk mozaigiydi; Turkler, bu
imparatorluklarda, halklari uyum i¢inde bir arada yasatmaya
calisiyor; onlara, giiglii bir bi¢imde merkezilestirilmis ve
despotik bir iktidarin yonetimi altinda kimliklerini, dillerini,
kaltarlerini, dinlerini, hatta cok zaman énderlerini muhafaza
etmek hakkini da taniyorlardt...

Tiirklerin, dine ait olan her seye karsi, her zaman
blyuk bir meraklari olmustur. Siirekli olacak olan yollarini
Mdislimanlik'ta bulmalarina kadar, birbirinin ardi sira,
dinyanin  batin  dinlerini  kabul ettiler.  Musliman
olmaklarindan sonra bile, 6nceki kadar sikilikla olmamakla
birlikte, diger dini inanclara ilgi gostermeyi sirdardiler,
dini metinleri dillerine cevirdiler...

Halkin, hikimdarinin dinini benimsemesini isteyen
Avrupa'nin tersine, Turkler Evrensellik’i (Ekimenizm)
kabul ettirmeye calistilar; baris i¢inde bir arada yasamanin
kesinlikle mimkin oldugunu soOylediler — bu, onlarin
uygarliga en biiyiik katkilarmdan biri olmustur...>>'"

190 prof, Laszlo Rasony: ,,Tarihte Tiirklik Ankara-1988, s. 1-9
101 jean-Paul Roux ,, Tiirklerin Tarihi 1989, s. 32-35
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Alim sonra, Turklerin eski tarihi hakkinda stz
ederken bizim konu aldigimiz doneme ait, Iskitlerle
Tirklerin iligkisine de kisa deginir:

<< Kilturel olgular kesin ve tanitlayci degildir. Bu
olgular Avrasya bozkirlarinin bir ucundan digerine, biyuk
bir biitiinliik ortaya koyarlar. Herodotos un Iskit uygarlig
icin  soylediklerinin  buytuk bir c¢ogunlugu ortagagin
baslangicindaki Turk toplumu icin de gecerli sayilabilir,
ama Macaristan ovasindan Huang-Ho’nun (Sar1 Irmak)
blyilk kivrimina dek uzanan alan Gzerinde rastlanan hayvan
resimli bozkir sanatlari arasindaki benzerlik garpicidir;
dinden c¢ok, biiyiisel dini bir teknik olan samanligin tung
cagindan beri varoldugu bilinmektedir ve samanlik ayni
zamanda Paleoasyalilarin ve baska birgok halkin da
malidir.>> 2

Yukarideki  bati’li  bilim adamlarinin,  bizim
tarinimizin bazi yonlerine ve Turklerin tarihdeki yerine
adalatlh deger vermelerinin yaninda, genel bati diinyasindaki
kismen yalnig, kismen de siyasi amaclarla ortaya ¢ikan
eskimis diistinceleri de belli 6lciide yansitmakta oldugunu,
yeri gelmisken sGylenmesi gerekir diye distiniiyorum. Yani:
dinya uygarhgindaki yerlesim tarimcilik ve yapici kilturi
Hind-Avrupa dilli halklara, gocebe atli ¢cobancilik, genelde
yikic1 ve bazen yapici kdaturd ise Ural-Altay dilli halklara
Ozellikle de Tirklere baglamak diisiincesi!. Oysa, son
yuzyilin arastirmalari, Ozellikle arkeologlarin  ¢esitli
tilkelerde gergeklestirdikleri kaz1 ¢alismalarin ilmi sonuclari,
bu diisiincenin, yani diinya halklarint medeniyetli-
medeniyetsiz, yapici-yikici gibi, dil ve irk temelinde ikiye
bélmegin tamamen yalnis ve esassiz oldugu su yuzine
ctkmistir.  Ornegin;  dinyanm  yerlesim  tarimcihk
uygarhginin bu glne kadar taninmis en Onemlisi Orta
Asyanin  dag  eteklerinde, ©6zellikle de Giney

192 Ayni kaynak, s. 40
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Turkmenistan“in Kdpetdag eteklerinde meydana gelmistir
hem de dunyanin ilk yazili kiltiring yaratan Sumerler de o
bolgelerden gd¢ ederek Mezopotaya'ya yerlesmislerdir.
Stmerlerin ise dillerinin Ural-Altay dil ailesiyle bir grupda
yer alan, yapiskan (iltisaki, Agglutinativ) dil oldugu bilim
diinyasinde tartisiimaz gercektir. Obliryandan, Hind-Avrupa
dilli Ari’ler diye adlandirilan gbdgebe coban kilturli
tayfalarin, 1.0. I binyilhgin baslarinda glnimuzdeki
Hindistan’a ve Iran’a akin ettikleri ve o bélgelerde 6zellikle
Hindistan'daki eski yerlesim Harappa medeniyetinin
yaraticisi olan iltisaki dilli yerel halki glineye dogru siriip
cikardiklarlari, herkese malumdur. Netice itibaiyle; hem
Ural-Altay hem de Hind-Avrupa dilli halklar uygarligin
cesitli siirecini; hem yerlesim tarimcilik hem de gocebe
cobancilik yasam siireglerini gegirmislerdir, yapicilik'ta,
yikicilik’ta diline ve irkina bakmadan, diinya halklari'nin
timdane aittir.

Bu girisin ardindan, Ersaklar (Part) devletinin
kurulusu ve onu kuranlar hakkinda c¢esitli kaynaklkara
dayanarak tanis olalim:

<< Part hikumeti biyuyup cigeklendigi doneminde;
simdiki  Iran’1, Mezopotamya'n1 ve  Afganistan’t
kapsamistir, hakimiyette olan tayfanin  bir  kolu
ginimuzdeki Ermenistan’a da el koymustur. Sahlarin
sahi’nin  kendisi ise memleketini Suriye’ye ve Bati
Hindistan’a kadar genisletir. Cografiya ve tarih uzmani
“Ksares” ve “Strabon”un Partlar hakkinda;-Onlar bu gin o
kadar bir genis memleketlere, o kadar cesitli halklara
halimdarlik edirler ki, gi¢ agisindan Romalilarla ayni
seviyededir- diye yazmalar1 higte temelsiz degildir. Tarihci
“Justinin”de; -Partlar doguda 6yle bir hiikiimet kurmuslardir
ki, dunyan1 Romalilar’la aralarinda bélmislerdir”- der.

Part demekten Parfiya hikimetinin ayri ayr genis
ulkelerini kast edilirse de, eski caglarda ancak Giney
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Tiirkmenistan'la  simdiki Iran'min  kuzey dogusunu
kapsamistir. Murgap vadisi (Dogu Tiirkmenistan) ise baska
bir Glkeye, yani Mari'ya (Margiana‘ya) ait olmustur.
Turkmen Horasan daglari ve ona bagér verimli vadiler,
Partlarin en eski yurdu olmustur. onlar, oradan kendilerinin
hikimdarhik  sinirlarint - devamli, Dogu'nun en  seki
medeniyet merkezlerine kadar genisletmislerdir. O yurtlarin
¢olleserek dagilmasinin hemen ardindan, tekrar son demir
caginda “Yelkentepe”de c¢evresi kaleli merkez yiize
cikmstar...

Makadon'lu Iskender, giiclii orduusyla Ahamenid
(Akmen) hikimetini devirdikten sonra, Part’a gelir. O,
Part'da uzak kalmadan, sadece eski hakimiyeti tasdik
etmekle yetinir...

Ancak zaman gegti, Biiyiik Iskender Babil de 6ld0,
henuz cesedi sogumadan, ordu komutanlarinin arasinda
hiddetli rekabetler ve muazzem bir genis yurdu parcalamalar
baslandi. Part yurdu da elden ele gecerek en sonunds
“Slukidus™un eline gecti. Ancak Part’in yasaycilar,
yurtlarinin yabanci giclerin elinde bir top gibi oynalmasim
istemiyorlardi. Yerel Han-Beyler ve sehrin iist sinmiflari da
kendi varliklarinin Slukid (Slevkid) devlet adamlarinin
arasinda boligiilmesinden endise ediyorlardi. Bunlardan
baska da, svas kabiliyetleri ¢ok yiiksek olan giiclii bir
Slevkid diismanlar1 bulunmaktaydi. O ise Part yurdunun
sinir bolgelerinde yasayan gocebe halkdi, yazarlar onlara
“Parn”lar diye ad vererler. Boylelikle Slevkid devleti giigten
diismeye basladi ve onun dogu Ulkeleri, o cumleden Part
(Parfiya) da kendilerini bagimsiz yurt ilan ettiler. Bunun
hemen ardindan, gogebe tayfalar Part yurduna girdiler hem
de onun Slevkid devletinden ayrilmasini desteklediler.
Gogebelerin baglar1 (liderleri) yeni bir hikiimdar sulalesini
esaslandirdilar. Bu hakim uruk, onu esaslandiranin adina ve
onun saygisina “Ersaklar” (gesitli kaynaklarda; Arsakit,
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Arsakit, Ersaklar, Eskler, Eskan sekillerde telaffuz edilip
yazilmistir, B.G.) diyen ad1 tasir. Bu biiyiik ve sanli olayin
onuruna Arsakit (Ersaklar) donemi adiyla bir yilhesab:
(takvim) yiize ¢ikar, bu hesap 1.0. 247. yildan baslar.

Yeni gelen sah, kendisini hiikiimete getiren gdgebe
tayfalarla arasint kesmedi. Arsakit sikkelerinin arkasinda,
geleneksel olarak, Ersak’1 gosteren bir sekil var; Bu sekilde
0, Taht Ustlinde oturur, elinde de onun gicuniun sembolu
olan bir ok-yay vardir. Bazen bu resmin degisme durumu da
olur, 6rnegin, eski caglara ait bir “Ana Tanriga” yenici sah’a
bir cicek destesini verme durumunda. Elbette her zaman
oludgu gibi onun elinde de ok-yay bulunmaktadir.
Ersaklar'in baska birisi, aynen bir deste cicegin karsisinda,
atin Gstiinde oturur, bu da bir semboldur. Esasi glc, hafif
silahl: athlar, yani Unli Part ok-yay aticit gli¢ olarak, agir
silahlanan atlilar ise onlarin darbe vuran glcleridir. Ersaklar
hakimiyeti iyice ele aldiklarindan sonra, yipranmis Slevkid
devletinin yurtlarin1 birbirden ele gegirmeye bagladilar.
Birinci Mitirdat (1.0. 171-138) déneminde Part ordular
Firat irmaginin kiyillarinda gériinmeye bagladi. Mitirdat 11
(1.0.123-88) ise kendi adma “Biiyiik” lakabini da
artirmakla, sikkelerin yiiziinde “Sahlarin Sahi1”, Adalatli,
Giglii,, Helen dostu Ersak” diye yazdirdi. “Helen dostu”
lakab1, Mezopotamya'da yasayan, sayist ¢ok, belki de gucli
olan Yunanlilar ve Helenler’in dostlugunu kazanmak igin,
siyasi amacla artirmis olsa gerek. Soyle de diislinmek
mimkunddr; yani Partlar, hem silahli giicleri, hem de siyasi
hareketleri ile, kendilerini diinya glicii seviyesinde, o kadar
berkitmislerdir ki, ¢agdaslarinda, hem korku hem de
hayranhik yaratmistir...>>'%

Alim, bazi Yunan tarihcilerinin, o ddnemde
Turkmenistanin  dogal sertlerinin yasam i¢in uygun
olmadig1 hakkindaki haberlerinin gercegi yansitmadigini ve

103y M. Masson ,,Das Land der Tausend Stadte“ s. 114-115
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arkeolojik arastirmalarin  sonuglari, onlarin haberlerini
tasdik etmedigi hakkinda, kendi fikirlerini ortaya koyar:

<<Ancak burada, ¢ok sayida tarihgiler neslinin
verdigi haberlerin timini 06grene 0Ogrene, gecen antik
yazarlariyla vedalasarak, Strabonun; “yoksul ¢olliik ve
orman basmis daglar” diye tasvir ettigi, “Partlar” veya
“Partiyene, Partiyena” sekillerde yazilmig “Part” yurdunu
dikkatla gbzden gecirmek istiyorum. Part yurdunun
arkeolojik haritasi, sayis1 agidan 6énemli olan eski abideleri
gosterir. Yalniz Askabad c¢evresinde kirktan askin eski
harabelerin, yerlesim merkezlerinin, kaleler ve avlularin,
Part donemine ait oldugu ispat edildi. Bunlar beklenilmemis
bir durum da degildir. Cunki Yunan cografiyacilar ve
Roma tarihcileri de kendi yazdiklar1 kitaplarin vesilesi ile,
bu gunkl arkeologlarin dikkatini bu topraklara gekerek,
kendilerinin bizzat yoklamalarina yon gostermislerdir.
Giiney Tirkmenistan’da yerlesim Part abidelerinin arasinda
sehir merkezleri de bulunmaktadir. Onlardan birisi “Hisrav
Kale” ve onun yaninda, daha eski merkez “Yelkentepe”
yerlesir. Burada, cevresi duvarlarla berkitilmis sehirin
ortasinda, gii¢lii ve berk kale karsimiza ¢ikar. Glinimuzdeki
“Kaka”nin dogusunda Partlar'in en blyik kalesi yerlasir.
Yiiz Ol¢iisii 35 Hektara yaklagsan bu sehirin, halk agzinda
hem de resmi adi “Koéne Kaka”dir (eski Kaka). Yine de ¢ok
sayida Part kaleleri “Gokdepe” cevresinde yerlesmistir.
Partlar'in biraz kii¢iik sehirleri ise, eski yerlesim merkezi
“Anev”, Gavers'in yanindeki “Koéne kale” ve diger cok
sayida abidelerden ibaretdir...

Buyuk-buyuk binalar, genisligi dikkat c¢ekici is
yerleri ve medeni merkezler... Bunlarin hepsi Partlar’a ait
sehirlerin  arkeolojik  abidelerinin  durumudur. Bu
merkezlerin etrafin1 ise Part tayfasini hakimiyete cikaran
gocebe tayfalar ¢evrelemistir. Cok sayida, harabelerden
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tiremis tepelerden, onlarin mezarlart ¢ikarilldi. Onlar
genelde topluluk halinde topraga verilmistir...

Sehirlilesmis ancak hareketli, hafif silahlanmis
gocebeler, c¢ok genis yurtlara hiikiimdarlik etmek
durumunda olan Ersaklar’in gururunu korumay: basardilar,
onlar dyle bir guce de sahipdilar. Tam surada, yani Part
yurdunun taretildigi yerde, onlarin baskenti veya sehirleri
bulunmus olmalidir. Bize kalmis bilgilere gore, Birinci
Ersak kendisinin hakimiyet tacim “Asak” sehirinde
geymistir (basina koymustur). Gii¢lii ihtimalla, onun
onuruna bu sehire “Arsak” ya “Ersak”- Asak diye ad
koymuslardir... >>104

Buradan belli olusuna ve diger kaynaklarin da tasdik
etmesine goOre, burada SO0z konusu”Arsak” sehiri,
glnimuzdeki Tlrkmenistan'in giizel baskenti “Askabad”
olmalidir. Yani, yukarida da degindigimiz gibi, zaman
gecmesiyle: Ersakabat>Ersakabat>Arsakabat>Askabat
sekillerinde degismis oldugu agikca duyulmaktadir. Cunkd,
Ersaklarin ilk bagkenti, Askabad'in hemen yanindaki
“Nusay” olmustur.

<< Eski Nusay'da yirimi yil suren kazi aragtirmasi
sonucunda, ilk yazili belge bulunarak gdzden gecirildi.
Nihayet, Partlar kendi dillerinde konusmaya basladilar. Tam
o firsatta aceleli tarihciler bu yazi parcasindan, ¢ok sayida
ve ¢esitli sorulara cevap bulmak istiyorlardi. Thii Ki
bulunmus belge c¢ok seyleri ispat edebilerdi. Dilci
uzmanlarin ~ okumaklarina gore bu belgede soyle
yazilmigtir:-“Mitirdat  Krit” kalesinde yeni bir sarap
ambarinda sarap ve sirke kiipleri 160, bos-8. Sarap
ambarinda ... soylendigine gore, sarap ve sirke kupleri 316,
bos-16, cemi 500 kiip”-.

Arkeologlar Nusay’'deki Sah’in ambarindan tipki
“Alibaba ve 40 hirsiz” destanindaki gibi, ¢ok sayida bitin

104 Ayni kaynak, s. 116-118
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veya pargalanmis kiipleri ve testileri buldular. Bunlardan
belli olusuna gore, icinde bu ambar yerlesmis kale, o
donemde “Mitirdat Krit” diye adlandirilmistir. Kale nin,
savagkan birinci Mitirdat tarafindanmi? yoksa Ersaklar”dan
ilk kez kendine “Sahlarin sahi” tinvanini veren ikinci
Mitirdatmi? sorusuna cevap bulmak zor. Ancak kalenin eski
adi yerel halkin (Tirkmenlerin) deyisi gibi “kone Nusay”
(Eski Nusay) giinlimiize kadar saklana gelmistir...

Strabon’un yazdigina goére: “En iist diiezydeki halk
toplantist iki simftan olusuyordu; Bir simf Sah'in
akrabalarindan, ikinci simif ise bilginlerden ve falcilardan.
Bu iki sinifin ikisinden de Sahlar secilidi”...

Ersaklarin dinine, o dini esaslandiran Peygamberin
adina uygunlukta Zaratustra ya Zaraaster demisler. Var olan
belgelerden belli olmasina gore, Zaratustracihik dini
Nusayda da belirli bir yaz1 esasinda saklanmistir. Onun bir
parcast eski marglar, yani Yasta hem de sevgiye (Tanri
sevgisine) yogurulan 6gutler, yani “Gatler”, bunlardan baska
da c¢ok sayida c¢esit c¢esit gelenek ve goreneklerden
dizilmistir. Nusaydan bulunmus Zaratustra takviminin
kullanilmasi da bosuna degildir, bunun gibi de saray
hadimleri ve onlara bagli insanlarin arasinda, ¢ok sayida
kokeni Zaratustrcilikla (Zartiistliikle) ilgili adlar var.
Bunlardan baska da sozciik pargalar1 hem de Zartiist
inancinin en yukari dereceli Tanrisi “Ahuramezda”, belirli
bir yildizin ad1 “Tir”, giiclii Mitra veya Mitras (Mitirdat'in
adim yansitir), gercegin (hakikatin) veya genel yasa'nin
Tanris1 “Arta” gibi sozciikler de var, “Ben Arta'nin Onlinde
tapinmak hem de bir armagan sunmakla and igiyorum”. Biz
Zaratustraciliga ait bir meshur inanclarinda, soyle ifadelere
rasthyoruz:

<< Ben su andan itibaren canmim-tenimle mazda-
yesna (inanci dogru, Mazda'ya inanan) topluma zarar
yetirmem hem de ¢olleri genisletmem. Ben kendime
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sOyliyorum; cok igreng, zararli, “Arta” olmadik “Devler” ile
yakinlasma! Ben diyorum; diinyanin en yalanci, hastalik
yayan hem zararli varligi olan “Dev”den hem de onun
yakinlarindan uzak dur!. Ben diyorum kendime; fikirde,
sOzde, nisanda...

Part’da Zaratustra dini hakimdi. Ancak bu durum
diger dinlerin de yayilmasini engellemiyordu, ancak ayni
halde, onlarin (o dinlerin) Zaratustraciligin ortodoksal
talimatina sokulmus durumu da seyrek olmamustir...>>'%

V.M. Masson adi gecen eserinde, Part dénemindeki
birkag yerlesim merkezlerin adlarinin simdiye kadar
Tirkmenistan’da saklana gelmis oldugunu izah edir,
ozellikle de “Artik”, “Kaka”, “Cige) ve “Kerki” gibi ilge
adlarinin, eski Part doneminin sehirlerine ¢ok yakin ve
benzer oldugunu vurgular (s. 138). baska bir yerinde ise,
Part sanatinin ve mimarisinin g¢esitli yonlerinde Yunan
yonteminin etkisinin gucli olmasinin yaninda, yerel Part
sanatinin Ozellikleri hakkinda da s6z eder, hem de Roma-
Helen etkisinin gicli olmasi, hatta sikkelerde de Yunan
dilini kullanilmasinin devam etmiyecegini ve Partlar’in
kendi dillerini, gelenek ve goreneklerini dirilterek, yurtlarina
hakim kilmaklarinin gogal ve yasal oldugunu belirter:

<< Bu durumlara (Yunan kultiranun etkilerine)
giiclii bir karsilik gosterilmeliydi; Bu kars1 giiglerin basinda,
hakim tayfanin yanindeki boydan olan “Artabanus”
duruyordu. O, gicebe tayfalarin arsinda biiylimiis, belirli bir
savasta ise kendisini gocebe tayfalarin (st dizeyinde
berkitmisti. Artabanus un giiclenerek Sah olmasiyla (1.S.10-
38. yillar) Part tarihinde yeni bir donem baslandi, her seyden
Once, tam batidan alinmis, Partlara ait olmadik her tirli
alametlere agikca karsihk gosterdi. Son Ersaklar'in
zamaninda (Tairhgiler 11. Artaban diye yazarlar) gelenek
seklinde, sikkelerin yiizinde yazilan Yunan dilindeki

105 Ayni kaynak, s. 124
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yazilar, gitgite okunmaz duruma geldi hem de tezlikle
“Part” dilinde yazimaga baslandi. Bati gelenek ve
disiincelerin  karsisina yardtilen bu hareketlerin etkisi,
kiltur alaninda daha giiclii oldu.>>%

Masson un bu diislincelerini “Bartold” ve “Tolstov”
gibi bilginler de tasdik ederler:

<< Part’larin kendi tarih edebiyatlar1 olmustur, ancak
bu edebiyat tamamen kayip olmustur. Eger de son
donemlerde fars dilinde yazilarak saklanmis: “Palmiye ile
gecinin ¢ekismesi” ve “Zarir hakkinda yadigarlik” adinda
iki tane eseri saymazsak, Part edebiyatindan hemen hicbir
sey kalmamis gibidir. Ancak Ferdevsi'nin yazdigi
Sehnamesinin bazi parcalarinda Part doneminin etkisi
gorulmektedir. Cunkl o eserde, kahramanlarin durum
beyanina, Ersaklar tayfasinin kahramanlarinin yaptiklar:
harekatin epizodlar1 (gercegi yansitan parcalar) katilmustir.
Ornegin, “Giv” adinda oglu olmus, Giirgen ve Isfihan
bolgelerini ele geg¢irmis efsanevi kahraman “Gotarz”in
adinin, eski zamanlarda Girkanya hiikimdari olmus “Giv”’in
oglu, tarihi “Gotarz”in adiyla ayn1 olmas: dikkat cekicidir.
Efsanevi Gistasp hakkindaki sdylentilerin ayr1 ayr1 pargalari,
Wologaz 1.'nin biografisine, yani Avesta’nin dizilmesi ve
Alanlar'in karsisina yapilan savasa uygundur. Ciinkii Part
ulkelerine yonelik, Alanlar'in ilk saldirilari tam Wologaz
1.nin zamaninda olmustur (W.W.Bartold). Riistem Zal
hakkindeki hikayelerin de temel parcasi, Sak-Parthlar
arasinda olan olaylara isaret olsa gerek...

Butln Guney Tirkmenistan“in, tarih ve arkeolojik
acisindan Ogrenilmesinin sonucu, ¢esitli ¢aglarda yerel
uygarligin gelismesinin, kesintisiz devam ettigi, o0
medeniyetlerin 6zelliklerini ve kesintisiz devamini tasdik
etmigdir hem de Parn-Partl: tayfalari ile Tirkmen halkinin
medeni ve etnogenetik baglarint belirledi. Turkmenlerin

106 Ayni kaynak, s. 134
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etnogenezisinin sureci, Dah-Massaget tayfa birliginin en
eski  bolgesel-siyasi  batunluginin  sinirlari igerisinde
baglanmistir (S.P.Tolstov). Partlilar ise eski cagin birkag
etnik gruplarinin birisi olmakla, Turkmen halkinin da etnik
kokeni o topluma dayanar, ve Tirkmen milleti yasamakta
oldugu kendi topraklarinin zengin medeni gegmisinin gergek
mirascisidur...>> 1%

Masson ve diger uUnli Rus bilginlerinin ortaya
koyduklar1 bu ilmi dislincelerini, Tirk alimi Dr. Selahi
Diker'in yeni arastirmalart tam tasdiklemisdir. O, bir
taraftan Part donemine ait Aramy yazisinin alfabesini, 6bur
taraftan da, eski Yunan dilini ve hatta onun ¢esitli
lehcelerinin Ozelliklerini 6grenerek, o donemlerden kalmis
belgeleri tekrar godzden gecirmek ve okumakla onlarin
Ozelliklerini ve hangi dillere ait olduklarini belirlemekte
biiylik basarilar gerceklestirmistir.“Turk dilinin 5,000 il
tarihi” adli eserinde, Saka’lara ait “adlar” hakkinda soyle
yazar:

<< Suna eminiz ki bu isimlerin ¢ogunu etimolojik
olarak Turkce izah edilebilir. Eski Yunanh yazarlar,
Tirkcedeki s,c ve ¢ seslerine tekabul eden harflere sahip
olmadiklar i¢in § yerine s, ¢ yerine d, ¢ yerine 0“th”, s, veya
t harflarin1 kullanmislardir. Aeol, Iyon, Dor ve Attik (son
Klasik Yunanca) gibi, eskiden yeniye dogru gelen Yunan
dialektlerinde, Tirkgede oldugu gibi bazi fonem ayriliklary
mevcuttur. Bunlardan 6nemli olanlari sunlardir:

b=d/ g=d/ d=1/ z=d/ th=h/ k=g=h/ 1=r/ 1=n=m/ m=p/
i=a/ s=t/ s=d/ d=t... (kisaldilip alind1, B.G.) >>'%

Burada, konuya biraz agikhik getirmek icin, dzellikle
Arap yazisiyla tanis olmayan okurlarimiz igin, bazi izahlarin
yararly olacagint disiiniiyorum. Yani; eski Aramy
alfabesinde de glinimuzdeki Arap alfabesi gibi, genelde

7 TSSR Tarihi, s. 135-139 ,
108 Selahi Diker ,,Tiirk Dilinin Bes Bin Yyly* Istanbul-2000, s. 103
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unliler (vokaller) icin belirli bir harf yoktur ve yazilar
sadece Unsuzler (konsunant) ile yazilmistir. Neticede o
yazilari okumak isteyen uzmanlar, gereken tnlileri hadsla
secerek Unsizlerin arasinda yerlestip okumaga calisirlar.
Bunu yapa bilmek igin o yazinin dilini, tekstin mazmununu
ve her s6zctgun cimledeki yerini ve anlamini iyi bilmesi ve
Ozellikle her turli Onyargidan uzak durmakla gesitli dillere
tarafsiz davranmas: gerekir. Ornegin; Arap alfabesinde
“aS =krm* sozcliglini gesitli tinliiller koymakla: , kerem®,
,.kerm®, , korom®, ,krom®, ,korem®, ,korom®, ,kerom®...
sekillerde yazip okumak ve c¢ok farkli farkli anlamlar
cikarmak mumkindr.

Netice itibariyle, herhang: bir eski yaziyr okumak
isteyen aragtirmaci, kendi dilinin 0zelliklerinin  veya
okunmak istenen dilin hangi dil grubuna ait olma ihtimal
hakkindeki zihni varsayimlarinin etkisinde, yalnis tnliiler
yerlestirerek, yalnis sonuglar ¢ikara bilir veya hut simdiye
kadar okunmus sayilanlar da yalnis okunmus olabilir. Bu
sebeplerden dolayi, okunmus sayilan veya henuz belirli
sonu¢ alinabilmeyen vyazilar, tekrar ve tekrar gbzden
gecirerek ¢esitli dillerle kiyas edilmesi gerekir. Aynen bu
metodlarla da son yillarda Turk dinyasinin bilim adamlar:
kendi atalarinin yasadigi veya simdiki yasamakta oldugu
topraklarin tarihi hakkinda yeni yeni gercekleri bilim
diinyasine sunmus ve sunmaktadirlar. O cimleden Dr. S.
Diker bu usullar1 kullanarak, Prat donemine ait yazilar
tekrar gézden gecirerek okumustur. O cliimleden bu konuda
sOyle yazar:

<< Prof. Ghirshman’in “Iran” adli kitabinda,
Akamen dini metinlerinde (bolim 20) asillerinin adlarinin
gectigini distindiigm Aparni kavmi hakkinda bilgi aramak
icin sayfalar1 karistirirken kaza ile bu Partca yazit goziime
ilisdi (Resim 23-a). Yazit, Part krali Vologeses I'e (hik.
M.S. 51-80) ait bir sikkenin arka ytzinde bulunuyordu.
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Hemen yaziti desifre etmeye karar verdim. Harflerin
fonemlerini  yerlestirdigimde, =~ Akamen  Aramcasin
¢0zdUgiim zamankinden ¢ok daha buyik bir sok gegirdim.
Oniimde, Kasgari'min  Tlrkcesinden daha  kolay
anlayabilecegim saf bir Turkce metin duruyordu. Aslinda,
hi¢c olmazsa Akamen Aramcasina benzer sofistik bir metinle
karsilasacagimi bekliyordum.

Girshman“in  Pehlevi-Arsakit adin1 verdigi Part
alfabesi ile Akamenler'in Aram alfabesi arasinda bulyik
benzerlik gbze carpiyor. Mamafih, ¢cézimimdiz sirasinda
bazi farklarin bulundugunu gorduik...

Alim, iki alfabe arasindaki bazi degisik harflari
nazara alarak ve sessizler arasindaki gizli seslileri aciga
cikarmakla asagidaki metni ortaya ¢ikarmistir:

1 sewiik : kop utsin : an(a) tapip<I111111V

2 kitip : kitii ati : an(a) tapip : kitip

3 austurub : khahan : melik : an(a) tap(a) 11V

4 Alanlar : tatab-: . melik-Alam : kiiliik :
austurub : melikin

5 meliki : khakan : Puken khakan : minip : aub :
men(i) isikletin (saklattin)

6 bek : melik-Alani : Kuluk : kitt : melikin

7 meliki : khakan : miup : aub : meni : isikletin
(saklatin) : tapu-g : kitub.

Ses uyumunu temin etmek amaciyla gerekli
yerlerde “1” yerine “u”, ve yanyana iki sesli arasina “g”
harfini yerlestirsek metin su sekli alir:

1 sewiik : kop itsin : an(a) tapip<I11111V

2 kitip : kitii ati : an(a) tapip : kitip

3 agistirtb : khahan : melik : an(a) tap(a) 11V

4 Alanlar : tatabir : melik-Alam : Kiiliik :

agistirp : melikin
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5 meliki : khakan : Plken khakan : minip : aiih :
men(i) : isikletin (saklatin)

6 bek : melik-Alani : Kiiliik : kitii ati : melikin

7 meliki : khakan : minip : agip : meni : isikletin
(saklatin) : tapig(1) : kidip.

Asagida, metni hic degistirmeden daha anlasilir
bir Turkce fonetigi ile tekrar yaziyoruz. Sadece, anlami
aciklamak icin normal parantez icinde bazi kelimeleri
ilave ettik:

1 Seviik kop utsin!. O'na (Tanriya) tapip.
11.?(himda?)

2 gidip, gide (giderek) ata (ok ata), O na tapip,
gidip

3 agistirip kagan melik, O'na tapa (taparak) 7
(defa). (Bu arada,)

4 Alanlar, tat-ab-i;, melik Alani Kiiliik agistirp
(dururken); melikin

5 meliki hakan Biken Hakan (atina) binip, agip,
meni (beni) isikledin (sakladin).

6 pek (sert) melik-Alani Kiluk gidi (giderek) ata
(atarak) (savasirken), melikin

7 meliki Hakan! (sen atina) binip, agip, beni
isikledin (sakladin), tapugu kidip.

Bugiinkii Tiirkcemize metni sdyle tercime
edebiliriz:

1 Sevgili (Tanrimiz) biitiin (hepimizi) hiir kilsin!.
(Bu?) 11.? (yilimda?), Tanriya siginarak,

2 (Kagan) gidip, giderek ok atarak (savasty),
Tanrt ya gidip
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3 ¢thkiglar yaparak Kagan Melik 77 defa?
(savasti) Tanriya siginarak.

4 (Bu arada) diisman seli (tat-abt) Alanlar (ve)
Alanlarin krali Kiiliik savasip (dururken); sen, krallarin

5 krali hakan Buken Hakan (atina) binip, ¢ikip,
beni atesledin (himaye ettin, korudun).

6 Alanlarin sert ne kuvvetli hiikiimdar: Kuluk
giderek, ok atarak (savasirken); sen, krallarin

7 krali hakan, (atina) binip, savasip (¢ikis
yvapwp), tapimagr miidafaa edip, beni ategledin
(korudun).

Wl £99 Mﬁpﬁgg ;;;
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Selahi Diker yukaridaki tGsluplarla yine de miladi
|. ylUzyila ait bir Part tekstini, Part sahlarinin adini,
bunun gibi de Turkmenistn’da Nusay dan ¢ikarilan
yazidan bir par¢asini okumustur. Alimin fikrine gore,
halk dilinde yazilmis bu tekstlerin, bazi; Aramcadan
veya Arap-parsdan alinma sézcuklerden kalani ar1 Tirk
dilidir.>>'"

Fikrimizce bu tekstlerde kullanilan dil,
gunumizdeki ¢ok sayida bulunan Tirk dialektlerinin
arasinda Turkmenceye daha yakin olmasinin hem de

109 Ayni kaynak, s. 414-421
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tekstlerdeki gdze carpan, insan adlarinin, cografi adlar
gibi ginimuze kadar Tilrkmenlerde ve
Turkmenistan“da saklanip kalmasi, gayet anlamli hem
de dogaldir. Ornegin: “Kiiliik”(Kiile seklinde), “Alan”,
“Melik”,  “Biikken”  (Boke  seklinde=pehlivan),
“Mitirdat” (Mirat seklinde) vb.

S. Diker, Tlrkmenistan'da Part devletinin ilk
baskenti olan Nusay'dan bulunmus bir ciimleden olusan
kiictk bir parca yaziy: soyle aciklar:

<< Bu Partca ifade, Tiirkmenistan bagkenti
Askabat yakininda eski Nusay veya Mitirdatkirt
sehrinde bulunmus, 1.0. 2. veya 1. yiizyila ait bir
yazitin okunusu olarak verilmistir (Fry HP 228).
Yukanda, 1. Hal'de goérdugumiz gibi, s, s, ve z
seslerini z (/zayn) harfinin temsil ettigini hatirlarsak,
burada da “z” yerine “s” koyarak yazit1 soyle
okuyabiliriz:

ysn nn-y stn kn
veya
yiisen nine-ay sutin kin
ve tercimesi:
“Parlak (Tanriga) Ana-Ay siitiin "ii (ve) Giines (-Tanrisy)”
veya daha siirsel ve kastedilen gizli anlamiyla:
“Parlak (Tanriga) Ana-Ay, Giines-Tanrist 'nin 15181”

Partca climle asikar olarak Tirkgedir: ay ve nine
kelimelerinden baska Tiirkge yiisen(g)/iisen(g) “diiz, cilali”
(DLT), ki bu kelimede gizli bir “parlak” anlami da
mevcuttur; Tirkce kiin “giines, Giines-Tanrst”...>>°

10 Avni kaynak, s. 422
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Bu anlamli agiklamadan sonra, onun teyidi olarak,
tarihi  gercekleri tekrar V. M. Masson'nun ilmi
aciklamalariyla takip ediyoruz:

<< Yeni Part hikiumeti, bati sinirlarinda Roma
etkisinin yayilmasina kars1 miucadele yurittd. Esasi
guclerini  devamli ileri sirerek, dinyanin en gigcli
hikUmetinin birisini ¢Okertmeye dogru hareket ediyordu.
Romalilar'in aksine, Part’lar hi¢ zaman ¢ok merkezlesen
devlet mekanizmasini  kurmadilar. Hakimiyete yakin
tayfalarin baslarinin  (Han-Beylerin) etkisi ¢ok gugli
olmustur. Onlar devaml1 sekilde, hakimiyet i¢in yeni adaylar
ortaya ¢ikarmakla kendi etkilerini koruyorlardi. Ayni1 zaman
yerel hakimiyetlerin de etkisi ¢ok giiclii olmustur. Onlar,
disar1 gii¢lere karsi Partlarin hakimiyetini kabul ederler,
ancak gercekte kendi bagimsizliklarint da belirli dlgtide
saklayorlardh...

Mdaharlerin ylziinde (esasen Miladi ilk yizyilda)
yaban: hayvanlar hem de Tanri guclerinin resimleri
goriilmeye baslar. En goze cgarpici ve altin1 ¢cizmeli mesele
de, cok sayida muhdrlerin yuzindeki yazilarin temiz Part
adlarinin ve lakaplarinin getirilmesidir. Biz ancak bir kez
Yunan adi “Arsione” sozciiginii bulduk. Mitirdatkret”in
azammetli salonlarinda Miladi 1. ve I1. yuzyillikta temelden
degistirilerek yeniden kurulmustur. Eski, salonun catini
saklayan tek ayakli suttinlerin yerine, ¢cok sayida dort ayakli
stitiinler oturdulmustur, hem de galeride ikinci dereceli
heykeller koyulmustur. Eski heykeller ise tamamen
darmadagin edilmistir. Bize sadece erkek ve hanim
heykellerinin parcalar1 birakilmistir. Cok sayida heykel
bulunuyordu, onlarin goévdesi normal insanlardan biraz
kicuktiler. Hanmmlar diglin giyisisine  sarilmistilar.
Erkeklerin ayaginda Partlar'a ¢zel, biraz gen ve c¢ok
biliziimli salvarlar1 vardi. Sikkelerin arasinda eski Ersak
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sikkelerindeki gibi, elinde ok-yay, oturma durumunda
resimler gorultyordu...

Eski Nusay, insa edildikten sonra uzak kalmadi.
Ersaklar'in dismesi ile, yurtlar1 da ¢ollige dontstii.
Nusay'in hazinesi sadece yagmalanmakla sinirli kalmadi.
Azemetli salonlarin bezegi olan heykeller, kasitli olarak
darmadagin edildi. Biz onu 6zellikle de baslarin ve yizlerin
un ufak edilmesinde goriyoruz...

Kaynaklardan edindigimiz bilgilere gore, Sasani
Ardesir, miladi 224. yilda, Ersaklarin son sahint yenerek ¢ok
virancilik yapmistir. O, diger bélgeler gibi Nusay: da isgal
etmistir. Nusayda ag¢is yapan arkeologlar, acaba Sasani
ordularinin izlerine rast gelmemislermi?...>>

Buyuk Part devletinin kuruculari hakkinda, hem 6zel
eser yazanlar, hem de, o donem hakkinda genel fikir
yuratenlerin hemen hemen hepsinin kabul ettikleri ve
takriben tartisilmaz gergekler hiikkmiinde sunlari soyleye
biliriz:

Bu buyuk devleti kuranlar Part (Parn) tayfasina bagh
ve Ersaklar (Ersaklar) lakabini alan siilale (uruk) olmustur.
Part tayfasi da, Dah (Dahe, Day) tayfasina ait veya onlarla
birleserek, “Part-Dah” Tiirk tayfalar birligini kurmuslardir
ki, genel Sak-iskit tayfalarimin hakim sinfi da bunlar
olmustur. Bu konuda 19. yiizyildan itibaren yazilmis ilmi
eserlerde cok acik ve anlamli bilgiler bulunmaktadir:

Yukarida adi gecen, Osmanli Tirklye nin tarihgisi
“Suphi Pasa” soyle yazar:

<< Ersaklar urug unun (stilalesinin) kdkeni hakkinda
ayr ayri fikirler vardir. Pars tarihgileri onlarin uruk basisina
“Arsaklar” derler ve kimisi ise onun Keyani sahlarindan

11y, M. Masson, Aynmi kaynak, s. 136-139. (Masson burada soru
isaretiyle, belki de “arheologlarin siyasi sebeplere gore, Sasanilerin
yapdig1 vahsigiliklar1 yazmaktan vazge¢meye mecbur edilmistir” dien
anlami diiydurmak istemisdir, B.G.)
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Keygobad'in nesli oldugundan s6z ederler. Diger birkag
alimler ise, Turan sahlarindan olan Isfendiyar'in
(Isfendiyar'in gercek adinin Alp-Er-Tunga oldugunu gegen
bolimlerde goérmiisdiik, B.G.) wurugundan oldugunu
sOylerler. Bu sonraki fikir, diger soylenenlerden itibarlidir.
Sebebi, Arsak bagimsizhigini ilan ettigi zamanTuran
tayfalarina dayandigini, aym halda bu urugun padisahi
blylk savaslarda Turan tayfalarina dayanarak, baslarina
bela geldiginde ise oraya (Turana) kagip sigindiklarini, bazi
durumlarda ise tekrar Turandan geri gelerek Iran taht'in: ele
gecirdiklerini gelen béliimlerde izah edecegiz...>>""

Part dénemi hakkinda Avrupa'da 1871. yilda ilk ilmi
eser yazan Ingliz alimi J. Rawlinson soyle bilgiler verer:

<< Partlar tahminan son dénemlerde tarih sahnasine
cikiyorlar. Eski kutsal yazilarda onlarin adlarina rast
gelmiyoruz. Zeni Avesta'da onlardan ad cekilmiyor. Asur
yazilarinda da bu ad ile az ilgileniliyor. Onlar sadece Daryus
Histasp'in zamaninda belirli bir halk hikminde yize
Cikiyorlar. Bu sahin yazilarinda onlarin yurtlarinin  adi
Partva (Parthwa) seklinde geciyor. Yunan alimi Diodoros
ise, Ktesiyas'in sOzlerine dayanarak, Partlart Ninus'un
tarafindan iggal edilmis yurtlarda yasayan halklarin sirasinda
oldugunu séyler. O, soyle yazar: “Onlar (Partlar) Kiaksar'in
zamaninda Madlar’a (Medler’e) kars1 ayaklanarak iskender
yanlis1 hilkmiinde, onun korumasindeki sinirlara girerler...”

Pseudo-Smerdis’in oliiminden sonraki (1.0. 521)
agir ve karmakarisik durumlarda, Partya Hirkaniya ile
birlikte (6yle hads eiliyor) kendilerini eski Midia (Mad,
Med) monarsisinin  miras¢ist ilan ederek, Daryus'un
karsisina ayaklaniyorlar. Onlarin arasinda yiz veren iki
savastan sonra, Partlar cok giic toplayarak, kendilerini
bagimsiz gostererler.

12 Quphi Pasa, Ayni kaynak, s. 5
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Partlar'in birlesmesi hakkindaki bu en eski dogu
haberleriyle, onlarin konusu gitgite eski Yunan edebiyatinda
yol acar ...>>

J. Rawlinson “Partlar kim olmustur?” sorusuna
cevap olarak, kendi fikirlerini soyle agiklar:

<< Part’lar tarihin karanhgindan bir giclu halk
olarak yize ¢ikmalarina kadar, eski ¢agin yazarlari, onlarin
eski tarihi hem de etnik 6zellikleri hakkimda ikna edici
haber vermiyorlar, Onlarla ilgilenen ilk yazarlardan bazisi, o
cumleden, ortaya attigi fikir Yustin“in tarafindan takip
edilen, Torogos Pompeyus: “Partlarin, aslinda Iskitlerden
olup, cok eski caglarda kendi soydaslarindan ayrilarak
Horezm (Kuzey Turkmenistan, B. G.) ¢0llerinin
gineyindeki yurtlari ele gecirer hem de yavas yavastan
(guney) sinirlarindaki daglik yurtlara da hakim olmuslardir”
seklindeki fikiri ileri siiriiyor.

Diger alimler, o ciimleden Strabon ise: “onlarin
dahil oldugu Iskit asillh kavimlarin adi “Dahe”, onlarin
kendi gercek adlari “Parni” ya “Aparni” olmustur. Onlar
esasen ¢ok sayil soydaslarini terk ederek Paulus Meotus un
kuzeyinden go¢iip gelmislerdir” diye onceki fikiri
kamillestirmislerdir. Antunios'un doneminde yine de bir
teori yiize cikip basladi; Bu teoriye gore, Partlar Iskitlerden
olmustur, Sesortis kendisinin  gergeklestirdigi  Iskit
gezisinden donerken, onlar1 da kendisiyle getirerek Hazar
denizi’nin dogusunda yerlestirmisdir (Arrian, Fr. 1.)...

Boylelikle  Partlarin ~ yeni  yurtlarina  gelip
yerlesmeleri, onlarin adlarinin ylze ¢ikmasindan sonra
olmustur. Onlarin adlar1 ¢ok eski caglarda ylze ¢ikmaya
baslar. Yunan tarihgileri 1.S. 2. yiizyila kadar onlar hakkinda
temel bilgi vere bilmiyorlar, sebebi 1.S. 331. yildan 6énce
Partlara rast gelmemisler. Partlarin tarihi dogrusunda
yapilmis esasi c¢alismalardan, iki ger¢ek ortaya cikar:

113 J. Rawlinson “The Sixth Monarchy” s. 15-16
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Birinciden, Partlar hakkinda arastirma yapanlarin bir
grubunda, onlarin aslinin iskitlerden olduguna gucli inam
olusuyor. Ikinciden ise, onlarin adlarimn exiles (gégmen,
stirguin olan) anlaminda olduguna inanmislardar.

Eski yazarlarin yazdiklar tarihlerinin
karsilastirnimasindan ¢ikan ikna edici gergek, Partlarin Iskit
karakterine sahip olmalaridir. Bu konuda Yustin, Strabon ve
Arrian aynm fikire uymaktadiralr. Partlarin kilik-huylari,
Iskitlerdeki kilik-huyu anlatir. Onlarnin dilleri yarim iskit
yarim Mad (Med, midia), silahlanma tarz1 ikit modelindedir,
ve gercekten de onlarin menseyi, huyu ve biitiin karaktarleri
Iskit'tir. Ancak biz bu soylentilerden neyi diisiiniiyoruz?.
Biz, onlarin menseyi, huy-kiliklari hem de dilleri agisindan,
Turanl olarak aynen bu gin"de Oxus (Tecen 1rmagi,
Turkmenistan) ile Part daglarimn (Giney Turkmenistan
daglar1) araligindaki topraklara sahiplik yapan ve o yurda
berk kok salan ve yerlesen Tirkmenlerin ayr1 ayn
tayfalariyla dogrudan dogruya akrabadir diye bilirimiyiz?.
Biz, onlarin ¢evrelerini kusatan Aryanlara kars1, kendilerinin
odgal diigmanciligini saklayarak, kendi bagimsizliklrina
olan berk inanci ile, birkag yizyil esaretinde kaldiklar
yabancilara  karsi  ayaklanmig  olduklarini  kabul
edebilirimiyiz?. Turan Iran’a karsi, belki bin yil onlarin
etkilerinde olmalarindan sonra ayaklanarak bu tlkede tekrar
kendi Ostlnligiini  temin etmis olduklarini, onlarin
arasindeki bu savasin, ondan once’de, bu giine kadar da
devam edip geldigini diisiine bilirmiyiz?. >>'

Alim sonra, Iskitlerin Turanli cincindenmi? yoksa
Indo-Germen cinsindenmi? “Iskit” sozciigli belirli bir
cinsimi yoksa yasam tarzimi? gibi sorular hakkinda; bilim
adamlarin c¢esitli fikirleri ortaya koyduklarina deginerek,
genelde, Iskitlerin bir Turan tipi oldugu diisiincenin agr
basdigint ve Onlarn  “Turanli” diye kabul edildigini

14 Ayni kaynak, s. 17-20
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hatirlatmasinin ardindan (s. 20), bu sorular hakkinda kendi
fikrini aciklayarak s6yle devam eder:

<< Bizim zamanimizda bazen; “O ddnemlerde bu
bolgelerin  halklarinin -~ hepsinin -~ vey  kalabaliginin
(Bakteriana, Sogdiana, Sagartiana) Aryanlardan sayildig: bir
donemde, Partlarin temelden baska bir etnik gruba ait
olmasi sasirtici olaydir” diyenler var. Ancak: birinciden; tek
bir etnik grubun cok sayili diger etnik gruplarin arasinda
yasaya bilme gercegi, etnologlar igin ¢ok tanis bir olaydur.
Ornegin; italyadaki Etrosklar, Ispanyadaki Basklar, kiiclk
Asyadaki Galatianlar v.b., istelik o bolgelerde baska
Turanh cinsin de yasamamis oldugu asla subut edilmis
mesele degildir. Ornegin; Thamaneans (Samanlilar,
Samaniler, B.G.).

Bska bir sOylenen sey; Partlarin Aryanlilardan
oldugunun bazi adlarindan belli olmasidir. Ancak bu delil de
onlarin ¢ikarmak istedikleri sonucun aksini de subt edebilir.
Dogru, bazi adlarin kokeni Aryan sozcikleridir, ancak
bunun aksine bircok adlart da Aryan sozcikleri ile asla
iliskisi yoktur. Ornegin: Amminapes, Bakasis, Pakorus,
Vononus, Sinnakes, Abdus, Abdageses, Gotarzes,
Vologeses, Minaskiras, Sanatrekes, Orodes, Parrhases ...

Eger Partlar aryan ise, bu sozcikleri neyin hasabina
koymak olur? Partlarin bazi yabanci adlari kullanmasi,
“onlarin aralarindaki 200 yillik iliskilerin karsilikl etkisidir”
diye diisinmek olur. Bu mesele bazi gelenek ve
goreneklerde de aymdir. Partalrin bazi Aryan adlan
tasimasi, onlarin kokenlerinin Aryan oldugunu anlatamaz,
¢linkii Welslerin Norman adlarindan hayirlanmalari onlarin
Norman asilli olmalarin1 anlatmiyor. Ustelik, onlarin
Norman olmadik atlari da tipk: Partlarin Aryan olmadik
adlarinin  olmasi gibidir. Bu iki halkin da gercek
etnologiyasinin anahtarint bulmak icin, ikinci derecedeki
kaynaklara yuz tutmaliyiz.
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Partlarin Aryan olmadigint anlatan (tam ispat etmese
de) baska bir sey, onlarin adlarinin  Zendi-Avesta’da
olmamasidir. Partlarin yurtlari Nisaya veya Niseya (Nusay,
B.G.) adi ile gecir. Bu ise Partlarin henuz o bdlgelere gelip
yerlesmemis oldugunu aydin sekilde gostermektedir. Buna
biz, Aryan olmadik Partlarin, biraz gecki zamanlarda,
Turanhlarin ~ buyuk  yurdu olan  kuzeyden gelip
yerlesmislerdir diye biliriz (Julian, or. de Constant, gest.
li.P. 63,A.). Partlarin Turan koékenli olduklarini ispat etmege
yine bir teyid edici delil hikminde onlarin adlarina
esaslanmak mimkiindir. Partlarin adlarinin ardina “-ak” ya
“-ac” ekleri ekleniyor. Ornegin: Ars-ac-es, Sinn-ak-es,
Parrh-ac-es, Vas-ac-es, Phraat-ac-es...

Bu eklerin Karakteri; eski Babil (burada alim,
Stimerleri kast etmis olsa gerek, B.G.), Bask ve onlardan
daha ¢ok Turan dillerine denk gelir. Volo-geses, Abda-geses
gibi adlardaki “-geses” ekini ise Cengiz sozcligiindeki “-giz”
ekiyle karsilastirmak miimkiindiir.Turan kdkenli “Annap”
(yani Tanri) sozcugi de, “Amme-inap-es” adzcligunde iz
kaldirmis olsa gerek. (biz yukarida Annap sozciglinun eski
Stmer ve ginimuzdeki Turkmen dilindeki Ann, Anu, Anev
gibi sozciklerle ayn1 kokten oldugunu izah etmistik, B. G.).

Partlarin dilinden kalarak bize ulasan, adlari da
kapsayan soOzciklerin sayisi, bizim icin onlarin etnik
karakterini belirlemekte yardim edebilmekten azdir. Ustelik,
Surena (ordu komutani) ve Kreta, Korta (sehir, kale) gibi
sOzcukler ise, Partlarin tarafindan anlanildigina inanilan gok
az sayideki sozcuklerdir. Bu iki sozcugun ikincisinin Aryan
s6zcugl oldugu bellidir. Birinci s6zcugin Aryan sdzcligul
olmadyg: bellidir, ancak onun Turan sdzcigl oldugunu da
bilmiyoruz. Justin'in sozlerine gore “Part1” sozciigii, Iskit

2 13

dilinde “siirglin edilen”, “gd¢men” anlamina gelir. Lassen
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ise bu sbzcugii “sinirdan gegen”, “sinirt bozan” diye mani
eder, ancak onun etimolojisini aciklamaz...>>'*

Burada biz iki tane cok Onemli meseleni nazara
alarak J. Rawlinson’un, yasadigt zamanimn ilmi
imkanlarinin ~ darhigi  nedeniyle yaptigi bazi yalnig
yorumlarini g6zden gecirmeliyiz. Bu iki meselenin birincisi;
alimin bu degerli kitabin1 yazdigi zamandan beri, Turk
dilinin tarihi kokeni ve onun etimolojisini 6grenmek
alaninda ¢ok 6nemli agislar yapildi ve ilmi eserler turedildi,
Ornegin; Orhun-Yenisey abideleri ve diger eski Turk
tekstleri dolu okundu ve onlar hakkinda dilci uzmanlar
tarafindan ¢ok sayida ilmi eserler yazildi. Neticede cok
sayida eski Turk sozcukleri bulundu ve c¢ok sayida eski
yazilardaki sozciklerin Turk kokenli oldugu belirlendi.
Ikinci bir cok énemli mesele; 1.0. IILbinyilda yaziya gecen
Stmer yazilari okundu ve vyiriminci yizyilin baslarinda
itibaren bu dilin sozligl ve grameri bilginler tarafindan
yazilmaga baslandi, bunun gibi de bu dilin iltisaki
(Agglutinativ, yapiskan) bir dil olarak, Ural-Altay dilleriyle
ayni dil grubuna ait oldugu kesinlesti. Bu ilging agis; ¢ok
sayida karakteri ve kokeni belirsiz hem de alimlerin arasinda
tartismaya yol acan sozciiklerin belirlenmesinde biiytik rol
oynamaya bagladi. Mesela; batili bilim adami “Sandor
Scoke” kendisinin - yazdigi  “Stimer ve Ural-Altay
elemmanlar: eski islav dilinde” adli eserinde, Stimer dilinin
vesilesi ile birkag sozcuk ve gramer elemanlarin gercek
gokenini bulmaga cahsti. Ornegin; bu alimin fikrine gore,
bazi1 Turk dialektlerinde hem de Farscada kullaniimakta olan
“muz, muzd” (maas, Ucret) sozclgin Sumer dilinde de
“mas” seklinde bulundugu icin, bu sézciigiin kokiiniin Indo-

15 Ayni kaynak, s. 21-22



152

German (o cumleden Fars dili) dillerine ait olmasinin
miimkiin olmadigin: yazar*'®.

Bunlardan da baska, yukarida goérdigimuz gibi, son
yillarda, Part ve Sakalar dénemine ait birka¢ yazilarin
bilginler tarafindan okunup, onun Turk dili ile ayn: kokten
oludgu tespit edildi.

Bu yeni ¢ozlmlere dayanarak, J. Rawlinsonun
yukarida ortaya koydugu Part donemine ait sozcuklerin
karakteri hakkinda asagideki fikiri ele ahp yeniden
degerlendirmek mudmkandar:

“Surena” (ordu komutani): Bu sozclgin kokl eski
Turk sozcigl “Su” ya “sii” oldugu agikca gorulmektedir,
kalan bolimu de onun ekidir. “Sii” sozclgu Orhu-Yenisey
yazilarinda “ordu, kosun” anlaminda gelir'*’. Neticede Su
vey S0 koksozcugii “Ordu” ve “Suren” ya “Siiren” vey
Surena ise “Ordu komutani1” anlaminda kullanmis oldugu
acikca gortlmektedir. Ustelik, Tirkmenin Tirkmensahrada
(Iran) yasayan Ak-Atabay ve Daz tayfa birliginde “Siiren”
cok eskiden kalma asil ad olarak glinumiize kadar kullanila
gelmistir. Maalesef hiikiimetin asimilasyon (baska halklar
eritmek) siyaseti sonucunda; Siiren, Alan, Gores, Tumar gibi
yiizlerce tarihi Onem tasiyan adlar yitmis veya yitmek
siirecindedir. Bunlart bir an 06nce yaziya gecirerek
ebedilastirmek bizim ulusal borcumuzdur.

Korta (sehir, kale): Dogru, bu sdzclgin Kret, Gorod
gibi sekilleri baz1 indo-German dillerinde 6zellikle yiizlerce
yil Tiirklerle komsulukta ve karsilikli etkide yasayan Rus
dilinde de bulunmaktadir (Fars dilinde yoktur). Ancak bu

16 3. Scoke “The Sumerian and Ural-Altaic elements in the old Slavic
Language-1979, s. 95

U7 A, Von Gabon ,Eski tiirkgenin Grameri“ Ankara-1993 (sozlik
boliimi) we Wilh. Thomsen, ,,Orhon we Yenisey yazitlarinin ¢éziimi‘
Ankara-1993 (sdzlik bolumi)
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sOzcugin kokl Stmer ve Turk dillerinde de bulunmaktadir.
Yani, Korta s6zcugiin kokii “kor” ve “-ta” ise onun eki
oldugu acikca fark edilmektedir. Eski yazilarda dnluler
(vokal) i¢in belirli bir harf ve isaret bulunmadigi i¢in onu,
“Kur” veya “Kor” gibi sekillerde de yazmak miimkiindiir.

“Kur” sézciigl Sumer dilinde; dag, tepe, kirsal koy,
ve yabanci ulke anlamlarinda bulunmaktadir. Eski Turkcede
de “kur” yani yiikseltmek ve “kurgan” ise yukaridaki Korta
gibi tepe vey kale anlamindadir. Gunimuzdeki Tirkmen
dilinde de “Kiiren” sozciigl blyiik koy ve “Gorgan” ise
tepe ve kale anlamindadur.”**®

Parti, Parthi (slrgun edilen, go¢cmen): Bu sozcik
hakkinda da; “p” ve “b” seslerin ve onu gosteren harfin
birbirinin yerini alma olay dillerin timiinde, 6zellikle Turk
dilinin ~ ¢esitli  lehcelerinde normal  bir  durumdur
(parmak=barmak, bar bol=par bol=var ol v.b.). Bu gercegi
nazara alarsak; Part1 vey Part s6zcligiiniin kokii “par”= bar=
var (barmak, varmak, gitmek) olarak, eski Tirkcede
cogunluk eki “-t” eklenerek, “varanlar, gidenler” anlaminda
kullanilmis olmas: dogal ve yasaldir diye diistiniiyorum.
“Cuwas Tirkcesinde; pir=gitmek ve pirat=uzaklastirmak,
stirmek gibi anlamda bulunmaktadir™™*®. Ustelik; “Siimer
dilinde de “bar” sozciigli: varmak, uzaklagsmak, hatta
“stirgiin etmek” gibi anlamda olmustur’™?°,

Netice itibariyle, “yukaridaki s6zcuklerin Gg¢lsindn
de koku Sumer-Tirk dillerine veya genel olarak Ural-Alty
dil grubuna aittir” dersek, yalnis olmaz diye diisiiniiyorum.
Konumuzu, tekrar J. Rawlinson’un sozleriyle devam
ediyoruz:

18 5,000 yillik Stimer-Tiirkmen baglari®, sozliik bolimii

19 A, Vambery “Etimologische Warterbuch der Turko-Tataischen”
Leipzig-1878 s. 199.
120 5,000 yallik ...« sozlik boliimii
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<< Eger de biz Partlarin dilini nazara almakla onlarin
kokenini ve ashini kesinlestire bilmezsek, onlarin Turanh
olduklarint kabul etmek icin huy-kiliklarini, gelenek ve
goreneklerini nazara almak, ¢ok gucli ihtimallar1 ortaya
koyar. Turkmen ve Tatarin ayr: ayn tayfalarinda olusu gibi,
Partlarin da hemen hemen bitiin hayatlar1 at 0stlinde
geciyordu. Konugmalar, Anlagmalar, Aligverisler hatta iyip
igmekleri de at Gistiinde gergeklesiyordu... Av avlamayi ¢ok
severlerdi. Bulduklart ~ eti  vyiyerlerdi.  Yemekte
kanaatkardilar, ancak cok icerlerdi, ¢ok konusmazlardi,
ancak ¢ok kavgaci ve kizgindilar. icte ve dista savas
ararlardi. Halkin az kesimi iyi kecinirdiler, kalanlar1 ise az
hukuktan yararlanan koleler gibi yasardilar. Hayvancilik
gelenekler agirlikliydi. Onlar hatta en blyuk Gsttnlukler
kazandiklar1 halde de kendilerinin eski basit evlerinde
yasiyorlard: ve biraz kaba ¢oban karakterlerini saklarlardi.
Hatta onlarin sahlik derecesine yeten kesimleri de bu huy
kiliklarint saraya tagirlardi ve onlarin soylulari devaml
olarak disar1 yurtlar'in 1s1l 111 ve tantanalarim
kiicimsederdiler...

Bunlarin tima, Partlarin, blyuk hikimet kurduklary
dénemde de gdcebe huylarinin etkisinde yasadiklarini ispat
eder. Genelde, tam olarak ispatlamasa da Partlarin Turanh
karakterini gdstermektedir...

Biz Partlari, eski c¢agdaki Hunlar, Bulgarlar ve
Kumanlar hem de gunimuzdeki Kalmuklar, Uygurlar,
Ozbekler v.b. gibi g6z 6nlne getirmeliyiz. Belki de Partlarin
en yakin orneklerini gostermek istersek, o zaman, onlarin
devleti esaslandirdiklari donem igin, tahminen onlarin o eski
yurtlarina sahiplik etmekte olan bu gunki (19. yuzyil, B.G.)
Tiirkmenleri, gelismis donemleri igin ise Osmanli Turkleri
Ornek gostere biliriz. Onlar da ayn: Turkler gibi, Asyada ¢ok
az gorulen yukar: derecede: Askerlikte cok gu¢ hem gayret,
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devlet kurarak onu idare etmekte de ¢ok ylksek seviyede
basar1 gostermislerdir.. S>>

Simdi Linguist (dil¢i), etnolog, Tiirk topraklarin,
Ozellikle Turkmenistan’t addim addim gezen, Turk dil,
edebiyat ve tarihinin ilmi esasda Ogrenilmesinde blyuk
katkis1 olan Mecar bilgini  Arminus Vambery nin
konumuzla ilgili ilmi fikirleriyle tanis olalim. O, kendisinin
,Das Tirkenvolks*“ (Tirk halklar1) adli eserinde cok
kiymetli bilgiler verir:

<< Bu guinkil Hazar denizinin giiney dogusunds eski
,Dehistan” yerlesir. Buralarda Dahe (Dah, Day) adiyla
taninmis Partlar yasamiglardir. Onlar hakkinda ,,Strabon®
kendisinin 11. kitabinda genis bilgiler verir...

Bu bolgenin biraz dogusunda, Eski Nusayin
cevresinde Partlarin iinlii baskenti yerlesmistir. Onlarin
hilkiimdarlik ettigi yurtlar, simdiki iran"in sinirlarina kadar
uzamstir. O halkin Turkligiinden siiphelenmek ¢ok zordur.
Partlart gunumizdeki Tidrkmenlerle kiyas ettigimizde ise,
tam engeller ortadan kalkmis oluyor. Evet, hersey onun
dogru oldugunu teyit ediyor. At binmege ¢ok usta, elleri ok-
yayli, yerlesim hayata gecen Iranlilar'a karsi tipki eski
donemlerdeki tutumu, o kiliklara sahip olan simdiki
Turkmenlerin de (19. yutyilin ortalari, B.G.) Farslara kars1
tutumuyla denk geliyor...

Turk sozctgu bitun Turk halklarint anlatir. Turkmen
sOzcugl ise bu halklarin tarihden 6nceki eski caglarda batiya
odgru yayilmis bolimiidiir. Bu toplumdan tarih sahnasinin
hiddetli olaylarindan kendilerini kurtararak 6zgur halklar
hiikmiinde yasayan; Pegenekleri, Kanglilari, Selcuklular: ve
Osmanlilart taniyoruz. Ancak onlar kenidlerini Tturkmen
diye adlandirmiyorlar. Bu gin Girgen ve Tecen ¢evreisnde
yasayan goOcebe Tiirkmenler de kendilerini Yomutlar ve
Tekeler diye adlandiryorlar ve Tlrkmen sdzcliglni

1213 Rawlinson, s. 23-26
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ardindan getiriyorlar, ayn1 halde de Turk s6zcuglnd,
kendiliginden belli ve aydin ad hikmunde temelden
atiyorlar. Yuakridaki soylenen gergekleri nazara alarak,
Turkumanlar hakli olarak kendilerine Tlrkmen adim
veriyorlar, yani, so6zcigin dogru manasi1 ,,Tirkler
demekdir. Bu sozclgln siyasi anlamin1 hem de akrabalik
O6nemini nazara aldigimizda o, gercekten de en eski
tarihlerde yize ¢ikan Turklerdir. Onlarin ath gicleri Roma
lejyonlar1 (ordusu) ile rekabet ederek, onlarin 6vgu ve
saygistni  kazanmislardir. Aynen bu gunkd (19. ylzyil)
Tirkmenlerin Farsalrin karsisindaki tavirlar: gibi ...>>'%

Alim sonra fikirlerini daha ilmi temelde ispatlamak
i¢in, konuyu dil karsilastirmasiyla devam eder:

<< Sami ve Hind dilleri hakkinda Kramer, Hommel,
Lamaitra, Baburacendra ve Zimer gibi alimlerin yaptiklar:
arastirma ve aciklamalari biz, daha ylksek inamla Turk dili
hakkinda da yapabiliriz, Turk dilinde daha verimli olur,
cunki Agglutinativ (iltisaki, yapiskan) karakteri, bu idlin
cok eski caglardan beri degismeden kaldigini gosterir. Biz
cok genis yurtlarda 90 cografi maylinden da uzaklara
yayilmis tilkelerde, birka¢ dil degil, sadece dialekt (lehce)
¢esidinden soz ede biliriz. Biz etimolojik aragtirmalardan,
cekinmeden Etnologiya igin de anlamli ve énemli sonucalr
cikara biliriz. Etimolojik sonuclarin Etnolojik degeri de
vardir...

Bu gune kadar, haddan asa ¢ok sayida Turk
sOzclklerin Fars diline sadece 11. yuuyildan Selcuk
devletinin adiyla yize c¢ikan Turklerden girdigi, eski
Farscada Oyle sdzciiklerin olmadig1 hakkinda yalnis diisiince
One suruldd ve sdrilmektedir, Ancak biz ,,Zendi Avesta“
hem de ,,pehlevi“ dilini ele aldigimizda, bu diisiincenin
dogru olmadigint agikca gore biliyoruz. Fars diline giren
Turk sozcuklerinin  Selcuklulardan c¢ok eski bir cagda,

122 A. Vambery “Das Turkenvolks” s. 383-387
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Kuzey Iranda (etnik sinirlarda) yasayan Tiirklerin hem de
Turk olmasi ¢ok ihtimal olan Partlarin vesilesi ile girmis
oldugunu inkar etmek mimkdn degildir...

Ornegin: ,Borhani Gate* sozliigiinde, ,,Ferhengi
suuri“ ve bagkalara esaslanarak ,,Johnso* tarafindan yazilan
,Diktionary of Persien, Arabic and English, London-1852°
adli eserde, cok sayida sOzcuklere Fars figiirii verilmis ve
Farslasdirilmigtir. Ancak onlarin kéken ve menseyi Tirk
sOzcukleri olduguna hicbir sekilde kuskulanmak miimkiin
degildir. Onlardan birkag¢ 6rnek hiikkmiinde su asagidakileri
gostermek mimkindur (yay icindeki Turkce sozclkler
bendendir, B. Gerey):

As (Speise, yemek), esam (Kost, yemek, asamak?),
al (roth, al, kirmiz), alav (Flamme, alev), ordu (Lager,
ordu), otak (Zelt, cadir), Ortak (Kaufmann, tiiccar), cekis
(Hammer, cekic), ¢akir (Weinhaus, sarap evi, ¢akir evi,
Turkm. c¢akir=sarap), c¢erker (Musikant, Muzisyen,
sarkici?), ¢capuk (schnel, ¢abuk, Tirkm. ¢apmak=kosmak),
cador (Zelt, cadir), cak, cag (Zeit, ¢ag, zaman), caku
(Messer, bicak, Turkm. caki=bicak, kii¢lk bicak), cal (Grau,
gri, Turkm. cal=gri), cepken (Mantel, ¢epken)), bogra,
bagra (Eber, erkek domuz, Turkm. bugra=erkek deve, erkek
hayvan), bakawul (Klchenaufseher, mutbaga bakan,
bakmak sozcugiinden), tagar (Geféss, kap, tagar, Turkm.
tagara= bir ¢est kap), tamga (Siegel, tamga), tuman (Nebel,
duman), tosek (Bett, yorgan, gosek), tuman (Haufen,
yigilmak, Kaggali D.L.T. timen=yigin, kime), toy (Fest,
toy), sal (Floss, sal, kayik), gas (Augenbraue, kas, Tirkm.
gas), kak (gedorrte Fische oder Fleisch, kurutulan et, kak,
Turkm. kakmac=kurutulan et), go¢ (Widder, kog, Turkm.
goc), gatak (Sattelholz, eyer agaci), gadagan (verbot,
yasak, Turkm. gadagan=yasak), garawul (Wache, bekgi,
Turkm. garawul=bekg¢i), galawuz (Wegweiser, yol isareti),
gor (Waffe, silah, Turkce gorhana= silah deposu), gosun
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(Armee, kosun, Tiirkm. gosun), kawak (hol, bos, Kasgali,
kowuk=i¢i bos olan her sey, kovuk), ketek (Stock, binanin
bir kati, Tirkm. ketek=kus yuvasi), kecel, kel (Kahl, kel),
kures (Vorstellung, tanitmak, goriis sozctigline yakin anlami
var), kur (blind, kor), vb...

Halk diline ve Fars edebiyatina giren bu Turk
sozcuklerin, yukarida izah edildigi gibi, bir kesimi Ilhanlilar
ve Hulakular doneminde girmis olsa da diger kesimi cok
eski caglara aittir. Bir bolugl Gzerinde de henuz dilgiler
arasinda tartismalar devam ediyor. Birinci gruba ait
sozciiklerden ,,sub®“ (wasser, su), bu sekilde sadece eski
Uygur dilinde kullanilmistir. Eski, ,,gazgan* (Kessel) ve
,basgak“  (Anfuhrer) bugin gazan (kazan) ve
,,basak“(baskan) seklindedir, ondaki ,,k* harfi ¢ok eski bir
gramer seklini gosterir. Bunun gibi de ,,salar* (Anfiihrer,
onder) sozcugunl ornek gosteriyoruz. Bu sozclgln Tlrkge
koki ,,sal“ (in Bewegung setzen, ausschiken= yola ,,sal-
mak*) sozciiktiir. Bunun gibi de ,,hana* (Haus, ev), Tiirkce
olan ,,gonak® (Haus, konuk) sozciigiidiir ve ,,gon, kon* yani
konmak, oturmak sozcligiinden tiiremistir. Hun (Blut, kann)
Tirk dilindeki ,kann, gan“ ile sadece tesadiifi ses
akrabaligindan daha derin anlam: vardr.

Iran’a, Arilarin kuzey sinirlanindan, Tirk dili cok
eski caglardan baglayarak derin etki kaldirmistir. Tacik
dilinin hatta i¢c formasim da etkilemistir. Ornegin; Tacik
dilinde ¢ok yerde, Tiirk eki olan ,ba“ kullanilr: ,der in“
yerine ,,in ba®, ,der an“ yerine ,,an ba“, bunun gibi de
Tirkee  ,kilgen*, , kitgen*  sozciiklerin  ek’inden
yararlanarak: ,,amede ast“ yerine ,,amedegi“, ,rafta ast“
yerine ,raftegi gibi fiiller kullanilir.

Biz, her biri bir mum gibi olan bu Turk sozcikleri
biriktirerek, bir lamba olusturmakla, tarihden Onceki
caglarin garanhgina 1sik tuttugumuz takdirde, daha eski
caglarda ¢ok sayida halklar1 gortyoruz. Bu halklar, Altay ile
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Volga araligindeki otu-suu bol topraklarda kendilerinin
atlari, koyunlari ve develeriyle birlikte hareket ederek,
stitiinii i¢ip, etini yeyip, derisini geyip yasamiglardir. Bu
halklar, cok eski caglardan beri topraklarini terk ederek,
gineye hem de batiya dogru hareket etmisler ve iyi klimali
yurtlar ele gegirmislerdir...

Turklerin glineye ve batiya yonelik harekats,
Volga nin Ustd ile Karadeniz boylarina ve Dogu Avrupa’ya,
veya Amuderya ve Giirgen’in Uzerinden Iran‘a, 1.0. cok
eski ¢aglardan baglamigtir ve birkag yurdu da almislardir. ..

Ben burada tekrar W. Weigers'in ,,Ostiranische
Cultur in Altertum™ adli kitabina esaslaniyorum. Onun
Avesta’dan aldigi sozciklerinin icinde bir ¢ogunun
koklerinin Tirkce olduguna hig tereddit yoktur. Ornegin:
»¢cakusa“ (Weigers, s. 415) sozclgi, Turk sozclgi ,,cekus™
veya ,,¢ceki¢” (Hammer) den alinmistir. Bu sdzcugiin Kok
,»¢ak* yani ,,vurmak® olarak, onun dogru telaffuzu ,,cakusa“
degil, ,,¢akic1* yani ,,vurucu‘ olmalidir.>>%

Vambery s6zinin devaminda ,,Fin-Ugor“ dilli
halklarin, Tarklerin eski yurtlarindan ¢ok eski ¢aglarda
kuzey-batiya goc¢ ederek, bugunki yurtlarina (Finland,
Mecaristan, Lapland...) yerlestiklerini vurgular ve onlarin
guney-batiya yonelik hareketinin ise biraz ge¢ baslandiginm
yazar:

<< O durumlarda Turklerin ilk go¢linin ne zaman
baslandigint  kesinlestirmek zor. ,,Tanis“in oOtesindeki
,Iskitler Tiirk gocebeleri olmalichr. Bunun gibi de Indo-
Bakteriya devletlerine girmis ,,Saklar““da ayn1 topluma aittir.
Ben onlar hakkinda kendimin ,,Mecarlarin tiireyisi adl
calismamda yazmistim. Partlarm hem de simdiki Iran’in
kuzeyindeki gocebe halklarin da Tirk olduklari biylk
ihtimaldir. Cinkid onlarin  at binme teknigi, ok-yay
kullanmakta ustaligi hem de diger huy-kiliklar1 ve yasam

128 Ayni kaynak, s. 46-57
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tarzlarnn hakkinda Romalilarin verdigi bilgiler, bizi bu
sonuglara gotiirtiyor...

Biz, Turklerin, Asya’'nin ugsuz-bucaksiz
genisliklerinde, giiniimiizdeki yasadiklari yurtlarini nazara
aldigimizda, onlarin iki ayri ayri goé¢ ugurlarint gore
biliyoruz. onlarin ilk ge¢is yolu kuzey-batiya dogru, biraz
seyrek olmus hem de gii¢ kullanmadan girmislerdir... ancak
guney ve glney-batiya odgru ise ¢ok zorlukla, uzak zaman
siiren savaslar ve ordu sevkiyatlarla ger¢eklesmistir, yani,
Cinlilerin, Iranlilarin, Romalilarin ve Bizanshlarin gucli
karsilik gostere bilecek devletler olmalari nedeniyle, yavas
yavastan gire bilmislerdir. Bu siirecin binyillar devam
ettigini  sOylersek abartma sayilamiyacak bu savaslar
hakkinda, etnologi acgisindan da iyi sonug alina bilecek Cin
kaynaklarinda (tavimlerinde) ¢ok az bilgi verilmistir.
Ferdevsi'nin sehnamesinde ise inanilmayacak sekilde, masal
gibi s6z ediliyor. Virgil, Sallustius ve Properitus
Romalilarin, Partlar hakkinda yazdiklarindaki kinayeli
sOylentileri de aynen bdyledir. Bu yazilarin ikisinde de,
kendilerinin gliya barbar diismanlart hakkinda verilen
yuzeysel ~ve tarafli  birtakim  tasvirler, sadece
gozboyamacilikla Iranlilar'in  hem de Romahlar'in
kahramanliklarint 6vmek, bulyudup kabartmak amaciyla
yazilmistir. onlarin yazilarinda; karsi diismanlarin dilini ve
ulusal kimligini 6grenmek icin, hemen hemen tek bir s6zcik
bile yoktur...>>'%*

A.Vambery'nin anlamli  bilgilerini, adi gegen
kiymetli eserinde degindigi iki nokta ile tamamlayoruz:

<< a-Tirk dilinde ¢ok 6nemli rolu olan; ,,1%, ,,0° ve
,u gibi seslerin, Arap hem Fars dillerinde olmadig: icin; o
dillerde yazilan Turk sdzcuklerin ylzde doksan: yalnistir
dersek, hddini astigimiz olmasa gerek...

124 Ayni kaynak, s. 64-79
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B- Volga (Tiirkge: Itil, Idil), Ural (Tiirkce: Yaik,
Yayik) ve Emba irmaklari, 6. yizyilda da kendi Turk
adlaryla taninmistir. Ciinkii o bolgelerde yasayan halklar o
donemlerde de, ondan daha eski caglarda da Tuirk asilli
halklar olmustur. Eger Oyle olmasaydi, onlarin adlari da
Tirkgenin yerine baska dillerde olurdu... >>12°

Konumuzu, basta ,,M. Etemad-assaltana“ olmakla,
Partlar ve Part devleti hakkinda 6zel eser yazan bilginlerin
fikirleriyle, toparlaycit uyumda devam ettiriyoruz. ,,Etemad-
as-saltana“ya 6zel yer vermemizin sebebi: Birinciden; o
kendi kitabin1 ¢cok sayida bati ve dogu kaynaklara, 6zellikle
de yukaride adi gecen J. Rawlinson’un ilmi eserine
esaslanarak yazmistir. O, vazifesi itibariyla da her tirli
kaynaklara erisebilir durumda olmustur. ikinciden; esasen
Tiirkmenlerin giiciine dayanarak, Iran hikimetini ele
geciren, Turkmenlerle akraba olan Gacar (Kacar) Turk
sahlarindan ,,Nasereddingah“in kultir bakani vazifesinde
calisan alimdir. Buna gore de, bir yandan Iran Tiirklerini,
onlarin kultir ve etnik kokenlerini c¢ok iyi bilen, 6bir
yandan ise, Iran'm siyasi sartalrinda Turklere olan menfi
zihniyetten bilyuk 0Olciide uzak olmustur. Netice itibariyle
fran"da yazilan en tarafsiz mazmunlu bir kaynak hiikmiinde
degerlendirmegi dogru buluyorum, gerci dil agisindan,
yazarin uzmanhk haddindan hari¢c olma ihtimaliyla, 6nemli
bilgi bulunmamaktadir. O, Part devletini kuran tayfalarin
kdkeni dogrusunda soyle yazar:

<< [ran'in ,Kiyaniler ile ,,Sasaniler” arahgindaki
»layfalar hiikiimeti iki tayfadan ibarettir: Birinci tayfa
,Eskaniler” diye adlandirilir, ikinci tayfanin adi bilinmedigi
icin, birinci tayfanin adini kullanarak, onlara da Eskaniler
denilir. Bu iki tayfa tahminen 500 yil iran"a hukiumdarlik
etmistir. Ilk tayfalarin 6nderine ,,Esk* denilmistir [ Bu
sozcik ,,Ferhenge Emid“ adli fars dilinin sozliglnde

125 Ayni kaynak, s. 10-16



162

»Brsek seklinde yazilarak: Erkek diye mana edilmistir. Rus
alimi Dandamayev hem de prof. N. Gullayev ve bazi diger
Tarkmen bilim adamlarinin fikirlerine goére, bu adin ash
,,Ersak® olarak: Saklarin eri“ , ,Saklarin kahramani‘
anlamindadir, ki bizce de gayet mantikidir, B.G.]. O,
sahlarin urugundan (silalesinden) olmamistir. Unlii Ingliz
bilginlerinden birisinin tespitine gore ,,Birinci Esk“in
kokeni, Derbendin otesindeki Dagistanlhilardan olmustur.
Iskender’in yerini alarak 50 yil Iran’a hakim olan
Yunanhlarin yaptiklari zulumler, halki ¢ok agir duruma
salmasinin ardindan, ok yigit ve kendisine glivenen Esk,
Iskender’den sonra iiciincii sah olan ,,Antiokses“in karsisina
bas kaldirr. franlilar da ona glivenerek etrafina kalabalik bir
nifus toplanir. Esk ile Antioksus arasinda hiddetli savaslar
olur. Tanrilik iddiasin1 ederek kendisini ,,Teos* adlandiran
Antiokses bu savaslarda 6liir, ¢cevresindeki niifus ise Sam’a
ve Antakya'ya taraf kacip giderler. Boylelikle Yunanlilarin
elleri iran’dan gekilerek, halk onlarin baskisindan kurtulur.
Ancak, cok akilli olan ,,Esk“, kendisinin Iran sahlari’nin
urugundan degil, belki Turk oldugu i¢in, Farslarin onu kabul
ederek biitiin fran’in hikimdarhginda saklamiyacaklarinin
farkindaydi. Bu gercegi diisiinerek o; kendisini
destekleyenlerin hizmatlarini nazara alarak; blyiik svaslarda
tekrar desteklemeleri, sonraki kusaklarin1 da sahlik tahtinda
saklamak ve vyabancilari yurda sokmamaklari sartiyla,
onlarin herbirine Iran’in bir parcasimin hikimdarligim
bagislar, biraz biiyiik pargasini da kendisine saklayarak tim
[ran"in 6nderi olur. Boylelikle onun sonraki kusaklari da art
arta sah olurlar ve baskalar da onlardan itaat ederler. Iran"da
g6zl olan Romalilara karsi cesaretle savasarlar.

Iranlilarin onlarin (Partlarin) durumundan haberleri
yoktur, ancak Romalilar, ko6tii bir sekilde onlardan
yenildikleri hakkinda yazmislardir. ,,Juliyan® ve bagkalarin
savaslart meshurdur, onlarin hikayeleri ¢cok uzundur...
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Tarihi, masaldan ayirmakla, ilmi temeller esasinda
eser tdreten yeni tarihciler, hakli olarak asagidaki
gerceklerin farkina varmislardir: Eskani padisahlari, bizim
eskilerimizin ortaya attiklar1 diisiincelerin tam tersine, ash
ve kokeni Iran’li degil, belki Turan’l tayfalardan, yani
,Partlardan“ olmusturlar. Part sdzctigliniin dogru telaffuzu
»Parh“dir. Bu kavimin kokeni dogrusunda fikirler bazi
celiskilerden  kurtulmamis olsa da, bilginlerin ve
diistiniirlerin goriislerinden su asagidaki gercekleri soylemek
mumkandr:

Iskit kaviminin ¢cogalmasindan, ¢ok sayida boylar ve
tayfalar tiiremistir. Bu tayfalarin birisi de ,,Part* olmustur ki
Eskani padisahlar1 bu tayfadandir. Arap ve Acem
tarincilerinin onlardan haberleri yoktur. Diger halklarin
bilginleri, tarihi belgelerin temelinde onlarin durumu
hakkinda yazmislardir. Onlarin bazilarina gore; Part tayfas:
Iskit kavimlerinin birisi olarak, once onlara ,,Parni‘ ya
»Aparni“ demiglerdir. Onlarin bir grubu, yurtlarint terk
ederek, Azof denizinin kuzeyinden iran’a gelirler, biiyiik
bolimd ise, o gevrelerde kalirlar. ..

Yine bir bilgin sdyle yazar: Isa Peygamberin
dogumundan birkac yizyil 6nce, ash ve kdkeni ,,Dahi“ olan
Iskitler Hazar denizinin dogusunda oturmuslardir, hala da
onlarin  yurtlarina ,,Dehistan® denilir. Dehistan ise
,Dahistan  [Dahlar'in  yurdu, B.G.]  sOzcuglnin
kisaldilmasidir.

S6zU bu kadar uzatmaktan amacimiz, okurlarimizin,
bu konunuyu arastiran ayri ayri bilim adamlarinin s6zlerine
dikkat ederek sunlari bilmeleridir: Bir parcasina Turan ve
diger parcasina iran denilen genislik, bozkirlarda yasayan
Iskitlerin at kosturduklar1 meydan olmustur. Yani onlar
Hindokos ile Kavkaz daglarinin, Firat boylarindan Send
irmaklart  araligindaki  genisliklerde yurt tutmuslardir.
Onlarin bir grubu da Avrupa tlkelerine gogmiislerdir. Ancak
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bu mesele bizim konumuzun diginda oldugu igin, o
hakkinda s6z etmiyorz. ..

Turan’da ya Turkistan’da kalan iskitler ya Tiirkler-
simdiki Tirkmenler de o kavimlerdendir- bazilar yerlesim
ve tarimciliga gegmis, bazilar da eski yasam tarzini devam
ettirmistir. Goz (Oguz) tayfasi da onlardandir. Onlar,
Keyhosrov'un Amiderya ve Sirderya’dan gegerek savasdigy,
eski Massajet ya Massaget tayfalaridir. A¢iklamalara gore
Massagetler, Iskitlerin bir tayfasidir, ,,ma* sdzciigli Pehlevi
dilinde ,biiyiik* anlaminda olup, ,.get* ya ,jet* ise Iskit
sozcligiinden tiiremistir, yani ,,Ulu Iskit“, , niifusu ¢ok Iskit*
demektir. Bunun gibi bozulmalardan ve degismelerden
tahmin edersek, ,sit*, ,.Iskit, ,,Site“, ,,Sekistan®, ,,Seksar*
gibi sozciklerin de aym kokten oldugunu diisiinmek
mumkandr.

Bilim adamlarinin gogunlugunun acgiklamasina gore,
Iskit adiyla taninmis tayfalarin timiniin ash kokeni ve
tiireyisi Turanli olduklar1 ve ,,Partlarin® da o tayfalarin birisi
oldugu bize belli oldu. Simdi, bu tayfalarin tahminen hangi
donemlerde Turan'dan Iran’a geldiklerini ve hangi
bolgelerde yerlestiklerini, onlarin gelip yerlestikleri yurtlarin
adi eskiden ,,Part™ miydi? yoksa o yurt adim bu tayfadanmi
aldi? sorulara cevap bulmaliyiz...

Tarih kitabim 1.O. 456. yilda yazan ,Herodot®,
Kiyani sahlarinin hikim yardttikleri yurtlarda yasayan
tayfalardan ad ¢ekerken Partlarin adin1 da getirir. Boylelikle
bu tayfalarin Herodot'un zamanindan daha ©nce
Amuderya’dan gecerek, Iran simirlarma aralasmis olduklari
belli olur...

Baz1 yazarlar ve tarihgiler, Eskaniler tayfasinin
oturduklar1 yer olan Part yurdunu Pars yurdu ile aym
saymislar hem de Part sahlarini Pars sahlar1 zannetmislerdir.
Ancak bu bir yalnis diisiinceden baska bir sey degildir,
sebebi: hem Herodot hem de Iskender’in 6zel tarihcileri,
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ustelik; Agatanjlus, Fostus, Elize, Musa Horeni, Lazar gibi
Ermeni tarihgileri, Ersaklar'in (Eskanilerin) yurtlarinin
Hazar denizinin yakininda ve onun dogusunda yerlestigini
cok acik soylemislerdir. Ancak Pars yurdu ise ,,Umman®
acik denizinin yaminda [simdiki Iran’in giiney bélgesinde,
B.G.] yerlesir. 1.0. 2. yiizyilda yasayan Yunan tarihgisi
,Justen® soyle yazar:

Eskani sahlarin kokeni Partini degildir, Turanl ve
dogudandir. Onlar Partini yurdunu ele gegirdiler ve
devletlerinin merkezine dontistiirdiiler, buna gore de ,,Part
sahlari“ diye ad aldilar. O yurtlarin ,Part® diye
adlandiriimasinin sebebi ise soyledir: Ersaklar bu yurdu
aldiklari zamandan cok eski bir cagda Iskit kavimlarinn
kacip gelen goecmenleri bu bolgeye yerlesmisler, ,,part”
sozcligii Iskit dilinde ,,gd¢men* veya ,yurt'dan siirgiin
edilmis* demektir. Buna gore de o yurtlara ,Part®
denilmistir. Demek, Iskit gdcebelri kendi adlarini bu yurda
vermislerdir ve bu yurt ise kendi adini Ersak (Eskani)
uruguna vermistir. ..

Partlar yillar boyu komsu devletlere uymaklarinin
ardindan, ,,Birinci Ersas“ ya Esk (Ersak) zamaninda onlarin
bahti oyanarak, Roma kayserlerine kars1 savasmaya
bagladilar. ..

Miladdan oOnce birinci ylzyilda yasayan Yunanli
tarih¢i hem cografiyaci Strabon, soyle yazar:

Iskit urugundan olan Ersas, Parni adiyla da taninan
ve Amuderyanin boylarinda yasayan ,,Dayi” ya ,,Dahi®
tayfalarin yardimiyla ,,Partiya” yurduna aralasarak onu ele
gegirir. Onlar, basda ¢ok agir durumda yasar ve kendilerini
guclukle koruyurlardi, dvamli saldiran hakimiyetlerin
elinden rahatliklar1 yoktu. yavas yavastan komsularini
yenerek gulgclenip basladilar...

Yine bir cografiya alimi yazar: ,,Prt yurdunun
sinirlar;; doguda Hirat, guneyde Kirman, batida Acem
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frak"1, Giirgen ve deniz, kuzeyde ise Iskit ya Site ya Seksar
ya da Amuderya kadar uzayan Turkmen tayfalarinin yurdu
icerisindeki geniglikler olmustur. Ancak eski cografiya
uzmanlarinin ,,Parti* diye belirledikleri topraklar; Hazar1 in
dogusunda yerlesen bir kii¢iik yurtdur [Tiirkmenistan'da,
B.G.]...

Baska bir yazar, Prat yurdunun sinirlarini; dogudan
Herirud, guney batidan Giirgen [Tirkmensahra, simdiki
fran"in kuzeyi, B.G] ve Tursiz’e [Horasan. B.G.] kadardur.
Ancak Herodot un sozlerine gore ,,Part yurdu“nun sinirlar::
Horezm [kuzey Tirkmenistan ve kuzey bati Ozbekistan,
B.G.], Hirat, Gilrgen, Amu ve Mari'm [Arapca Merv,
Turkmenistan'da, B.G.] kapsamistir [Herodot'un verdigi
bilgide Part yurdu tamamen Tlrkmen topraklaridir, B.G.].
Iskitlerin diinyan1 ele gecirmekte olduklar: zaman Partlar o
yurtlarda yasarlardi...

Bunlardan bagka da, 1846-49 yillarda; Daryus
zamaninda (¢ dilde yazilan Bistun kitabesini okumakla
ugrasan Inglizli Mayor (binbasi) Rawlinson’un sozlerine
gore, o yazida Iran’1 ,,Parsa‘“ ya ,,Parsia® seklinde ve Part
tayfasinin adini ise bagka bir imla ile ,,Parthwa“ seklinde
yazilmastir.

Misyo Lasen’in tarafindan okunan Tahti Cemsid
yazilarinda da Iran1 Pars ve o tayfani ise ,Parth® ve
Parthwa seklinde yazilmistir. Bu alimin fikrine goére ,,Part*
ya ,,Partva“ bir Turan sézctigl olarak, manasi ise ,,go¢men,
siginmaci“dir. Latin tarihgisi Justen’in de aynen bu fikirde
olduguna isaret etmistik...>>'?

E-temadas-saltana, yukarida tamk oldugumuz c¢ok
sayida tarihgilerin ve diger bilim adamlarinin eserlerine
esaslanarak soylediklerini sOyle toparliyor:

<< Eskaniler’in Iran ve Iranli, Acem ve Kiyaniler ile
hi¢ tiirlii iliskilerinin olmadigini, bazi lakaplar ise, sadece

126 ,» Muhammedhasanhan. E-temad-assaltana* s. 96- 116
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kenidlerini iran sahlarin urugundan gostermek amaciyla
kullandiklar1 acikca belli olduktan sonra; onlarin belli
Olcide soylu ve Han-Beyler urugundan olduklarini da
hatirlatmaliyiz. Yani Part kaviminden sahliga ulasanlari,
Iskit tayfa birliginin hanlar ve beyler sinifindan olmuslardur.
Bu fikirin dogru oldugunu bir grup alimlerin soyledikleri
acikca teyit ediyor:

Agirlikli - olarak  Tirkistan'da, Amuderya nin
cevresinde, iran’da ve kalani ise Kasgar, Hoten ve Cin’de
yerlesen Iskit ya Turanli biifus, yer yiiziiniin en meshur
halklarindan olmustur. Bu kavimin Egkaniler adiyla
taninanlari, Sirderya’nin (Seyhun’un) oOtesindeki Turan’h
tayfalarin himayesi ile Makadon ordularini yenerek Iran
topraklarint ele gegirmislerdir. Onlarin kendi kokenleri de
Sirderya  Otesindeki  Turanhlardan  olmahdir.  Tasit,
Agatenjelus ve Festus gibi tarihcilerin yazdiklarina gore,
onlar tahminen 600 yil Iskit tayfalarina hukimdarhk
etmisler hem de onlarin hakim sinfi olarak iran1 da ele
gecirirler ve hakimiyetlerini  tespit ederek sonraki
kusaklarina koyup giderler...>>

Konumuzu Part devletinin kurucular1 ve giinimiizde
de ayn adlariyla Tiirkmen milletinin (belki de baska
Tiirklerin de) etnik terkibinde yasamakta olan Part (Parlar)
ve Dah (Day, Daz) tayfalarinin eski atalari hakkinda daha
somut bilgiler temelinde izleyoruz:

<< Batil bilginlerinden birkagina gore; ,,Das* adiyla
taninan Turan tayfalarinin buydk bir dal, eski ¢aglarda Cin
ve Sibirya taraftan goctp, Danub irmaginin boylarinda
konmusglar, oradan tekrar Amuderya boylarina gelip
yerlesmislerdir. Partlar, yani Eskanlilar, o biylk tayfadan
cikmiglardir. Mecarlar, belki de Alman ve bazi diger bati
tayfalar1 da ,,Das“lardan tiiremislerdir.. >>128

127 Ayni kaynak, s. 268
128 Ayni kaynak, s. 183
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<< Eskanlilar tarihinin esasi serhini gegen
bolumlerde yazdim ve Allahin yardimiyla bos yerini
birakmadim. Ancak buna ragmen; ,,hem eski hem de sonraki
yeni yazarlarin bu konu 0zerindeki izahlarinin hi¢ birisi
gbzden kagcmasin, hem de meseleni daha aydin ve olgun
gore bilmege yardim eder diyen umutla, sirasina bakmadan
tekrarlayorum.

Tariciler ve etnolog alimler, Partlarin kokeni ve
menseyi konusunda soézii daha uzatarak, o ciimleden sunlar
soyleyorlar: Bu tayfa, Turan’da oturan Iskit ya Sit
tayfalarinin bir koludur. yani, onlarin ash vatant Kuzey
Asya’dir ve oradan guneye dogru gog¢ etmisler, aynen
Heyatele (Hun), Uygur ve Ozbekler gibi. Bu ginkii
Turkmenleri Part kaviminin kalintilaridir diye biliriz. Kiyani
patisah1 Keyhosrov'un en glcli oldugu dénemde bile, Part
yurdu boyun egmedi ve bu durum ta bu padisahlarin
Iskender tarafindan darmadagin edilene kadar devam etti.
Yani, Kiyani sahlar1 Part yurdunu diger vilayetler gibi bas
egmis durumda gore bilmediler...

Baska bir tarih¢i diyor: Saka, Iskit, Dah1 ve Turanh
aslinda hepsi ayni tayfa olarak, ayri ayri dillerde hem
yurtlarda telaffuzu degismistir. Bu tayfalarin oturduklar
yurtlar, Kiyaniler déneminde de, Biiyiik Iskenderin, yurdu
isgal ettigi donemde de hig¢ zaman merkezi hukiimete boyun
egmemislerdir. Makadonya'nm yenen Iskender, o giicii ve
heybeti ile, ancak Partlar onlara saldirmadan, Hindistan'a
giden yollardan gece bilseler razi oldular. Bazi iblim
adamlarin fikrine gore, Iskender Hindistandan geri déndiigii
zaman da, Bulugistanin ge¢mesi ¢ok zor olan sert, susuz
aziksiz yolundan Iran’a girer. Oyle zorluklara, Partlar'in
yakinindan gegmemek i¢in dozmiis olduklar1 ¢ok ihtimaldir,
cunkid o, bu cesur ve kahraman halkin, onun heybetini
zedelemesinden korkmus olmalidir. ..
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Eskanlilar Tirk olduklar: igin, hikumet etmekte
biraz sertlige temaydilleri vard: ve uyruklarindan sadece itaet
etmek degil, alkislamalarin: da istiyorlardi. Din, dil, gelenek
ve gorenekleri acisindan, iranlilarla aralarinda hic tirli
benzerlik olmadigi nedeniyle, Iranhilarin  cogunlugu
tarafinda kabul edilmemislerdir.

Yine bir tarih¢i yaziyor: Day: ya Dahi tayfasi simdiki
Horasan’in  bir bdlgesinde yurt tutarak cadirlarda
yasamiglardir. Hazar in dogusunda yerlesen yurdun adi olan
,Dehistan* sozcligl, bazilarin hadsinin tersine, Dehistan
(cok koylu yurt) degil belki, ,,Dahistan” yani ,,Dahlarin
yurdu“ demekdir. Bu sozcilk zaman gec¢mesiyle ¢ok
kullanarak Dehistan sekline donmiistiir.

Herodot yaziyor: ,Keyhosrov’a boyun egen
tayfalarin biri de Dah tayfasi olmustur”. Bu s6zden ve diger
yazilip sdylenenlerden: ,Iskit, Jet, Massaget, ,,Das“ ya
»Daz*“ ve Dahi ve Part, hepsi bir kavim olmustur* diye
diisinmek miimkiindiir. Onlarin Dini, dili ve gelenekleri
aynm olup; Danub boylarindan ta Almanya’ya,
Karadeniz’den Kavkaz'a, Hazar'in kuzey ve dogu
kiyilarindan bitin Turklstan’a ve Sirderya’nin boylarina
hatta Kasgar’a ve Cin’e kadar yayilip yurt tutmuslardir.
Onlarin adlarinin ayr1 ayri olmasinin sebebi ise; Bir tayfanin
diger tayfalari yenerek Ustin duruma geldikte, tayfalarin
timi o tayfanin adiyla tanminmustir. Eger dogru dikkat
edersek, bu tayfalarin dogru ve dolu adi ,,Turanlilar* ya
»luran tayfalari“dir... 4. ve 5. yiizyillardan baslayarak bu
tayfalara ,,Hun“, ,Heyatele®, ,Islav, Tatar*, ,Hazar gibi
adlar verilmistir...

Acemlerin kutsal kitab1 olan ve Pehlevi dilinde
yazilan Zendi Avesta ve bagkalarda ,,Dahi* tayfasindan ¢cok
az sOz ediler ve onlarin yurtlari, Hazar denizinin kuzey
dogusunda sayilir, ancak Partya veya Part hakkinda tek bir
sozcilik de yoktur. Bunun gibi de Asur (Asur) yazilarinda da
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onlardan ad c¢ekilmez. Bir yazarmn soziine gore: Isa
Peygamberden birkag yiizyil 6nce Dahi ya Daha adinda iskit
tayfasi, Hazar denizinin guney dogusunda otururlar ve
onlarin oturdugu yurtlara hala da, onlarin adlariyla baglilikta
,Dehistan* derler. Bu tayfa oradan Iran’a girerrek Karadeniz
kiyilarina kadar ulasmislardir. Yerel iranlilarla bunlarin
arasindaki  diismancilik, onlarin  geleneklerinin, huy
kiliklartnin birbirine benzemediginden, belki de onlarin
yurtlarina girdiklerinden yize ¢ikmustir. ..

Bu konuda dolu sekilde belli olan mesele, sunlardan
ibarettir: Sirderya (Seyhun), Amuderya (Ceyhun) ve Firat
irmaklarinin arahgindaki tlkeler, genelde Turklerin elinde
olmugtur. Turanli tayfalar devamli, Kuzey Asya'nin
uzaklarindan hareket ederek, bu yurtlarda sakin olmuslardr.
franin yerel sahlarimin bu (lkelere hikium ettikleri
donemler; ilk kez Kiyaniler donemi, ikinci kez ise Sasaniler
donemi olmustur. Onun disindaki kalan dénemler, Tlrklerin
yenis kazanarak hikiim yiriittiikleri ¢aglardir diye
diistinmeliyiz...

Yunanli, Romali, Arap ve Acem tarihgilerinin timd,
en eski caglardan beri Iskit ya Turanli adiyla tamnmis
Turklerin Cin“e, Hindistan"a, Avrupa’ya, Misir'a ve baska
yurtlara gerceklesdirdikleri harekat1 hakkinda yaziyorlar. Bu
kavim yani Iskitler ya Tatarlar birkag boy ve tayfalara
bolintyorlar, ancak onlarin kdkeni ayn: cinsten oldugu igin;
gelenek ve gorenekleri, huy kiliklar: ayn: veya birbirine ¢ok
yakindir. Onlarin: Jet, Get, Siyusi, Yet, Cet, Jat, Dahi, ya
Dayi, Part ya Bart gibi tayfalardan ad gekebiliriz.. >>12

Degerli okurlar! gecen bolulerde tanik oldugumuz
bilgilere gore, Part doneminde yasayan tarihgilerin veya
onlarin eserlerini esas alarak yazilmis tarihi belge ve
bilgilerin, istelik, dil, etnoloji ve arkeolojik arastirmalarin
verdigi sonuclara gore: Bazi bilim adamlarinin tarafindan

129 Ayni kaynak, s. 300-306
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»diinyanin ilk fedral devleti olarak degerlendirilen Blylk
Part devletini kurarak, tahminen 500 yil devam ettiren halk,
bizim gercek atalarimiz olmustur, yani bugin de eski
adlaniyla aramizda yasamakta olan ,,Par ve ,Daz"“
tayfalarin dogru atalart olmustur. Ciinkii gegen boliimlerde
de degindigimiz gibi, bu tayfalarin o dénemdeki adlarinin
birisi ,,Part” ya ,Parn“ ve digeri ,,Dah“ ya ,Day“ veya
,.Das* olmustur. Part ve Parn soézciiklerin sonundaki ,,-t* ve
,»-n‘ harflari, eski Turkcede (-at,-it,-1t,-ut...-an,-in,-in,-ut...)
cogunluk eki olmustur, yani ,-lar ,-ler ek’in yerine
kullanmistir.  Ornegin: oglan=ogullar/ oglut=ogullar vey
teg=schzade, tegin/tegit= tegler= sehzadeler v.b.** Netice
itibatyla Part ve Parn sOzcligin iki sekli de ,Parlar”
demektir ki bu tayfa Turkmenistan'da 6zellikle Part
devletinin ilk baskenti Askabat (Nusay) ¢evrelerinde
yasamaktadirlar.

Dah, Day ya Das sekillerde yazilmis sozciiglin de
Turkmenistanin  bati  vilayeti Balkan’da ve hemen
gineyindeki Turkmensahra’da yasayan ,,Daz“ tayfasinin
adiyla aym oldugu acikca gorilmektedir. Ustelik, Dazlarin
yasamakta  olan  bolgelerinde, yukarida  defalarla
degindigimiz ,,Dehistan” ya ,Dahistan yani Dah’larin
yurdu yerlesir. Tiirkmensahrada (simdiki Iran'in Kkuzey
bolgesi, Hazar denizin dogusu), 12 kdyden olusan Daz
bolgesi, eski Dahistan”in hemen glineyidir.

Par’lar ve Daz’lar biiyiik ,,Sak/Saka/Iskit* tayfa
birliginin hakim sinifin1 olusturan iki Tirk tayfasidir. Bu
konuda Traihi faktlar coktur, ancak meselenin ¢ok
tekrarlanmamasi ic¢in, bazi yeni kaynaklarla konuyu

130 Gramer izahlari igin bak: K. Grénbech ,, Tiirkgenin Yapisi Ankara-
1995, s. 51,58,59 we Talat Tekin ,,Orhon Yazitlar?” Istanbul-2003, s.
102,107 ve S. Atanyazov “Secere” Asgabat-1994, s. 143-144
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sonuclandirmak istiyoruz. Batili tarihgi R. Girsman soyle
yazar:

<< Biz Partlarin kokeni hakkinda elimizde bulunan
cok az belgelere esaslanarak, onlarin Daha kaviminin bir
tayfasi olan ,Parni“lere ait oldugunu kabullanabiliriz.
Dahalar, ,,Sak* tayfalar birlesiginin bir parcas: olarak, Hazar
denizi ile Aral golinin araliginda yasamislardir. Bu kavim,
athlar ve diger savasicilardan ibaret olmustur ve yazarlarin
sozlerine gore, savas meydaninda 6lmegi kendilerine blyik
mutluluk ve normal 6limi ise kabahat ve utang
saymiglardir. Alimlerin fikrine gore, iki kardes ,,Ersak™
(Arsases) [bize gore Er-sak, B.G.] ve Tiridat (Tiridate)
kendi savasicilart ve baska da bes tane baslar1 ile birlikte,
Yukart Tecen cevrelerini [GlUney Turkmenistan, B.G.]
almiglardir. Balh“in padisahi onlara saldirmistir, ancak onlar
bu tehliikeden kurtularak komsu iilkelere girmislerdir. Iki yil
sonra Ersak savasta Oliir, ancak kesintisiz savasta olan
Partlar, Tiridat in énderliginde, simdiki Hazar &tesi, Iran ve
Rusya sinirlart araligini ele gecirerler. Tiridat o daglarda
kendisinin ilk bagkentini bina ettirir. O, kartal yuvasi gibi
berk ve erisilmezdi. Az sonra, yine bir sehir kurdurarak ona
ise urukbasi ,,Eskan“in (Asaak, Arsak, Assak sekillerinde de
yazilir) adini koydular hem de ,,Tiridat* orada sahlik tacim
basina koyar...

Parnlar'in bu saldirilari, buyiik Sak tayfalarinin,
[ran1 ast-Ust etmek amaciyla basladiklar ilk ayaklanma
saymak olur. Bu hareket Yunanlilarin  Bah"deki
hakimiyetlerine son verir. Ersak, Hecatompilos (ylz kapili),
Hegmetana ve Tisfun,, bu gécebe halkin dort gelisme
stirecinin dort baskentidir. bu halk en gelismis donemlerinde
de kendilerinin  ulusal gelenek ve goreneklerini
saklamiglardir...>>%

131 R. Ghirshman, “Iran ez agaz ta islam” Tehran-1972 (1350)
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<< Orta Asya gocebelerinin tahminen 1.0. 123.
yildaki saldirisi, Balh“deki Yunan hakimiyetine son verir ve
slpdrip atir. Amuderya’nin dogusundeki vahalari, birlesen
iki tayfanin eline gecer: Sakarukaya (Sacarauques) batida,
Yueci (Yueh-chi) doguda...>>"3 [Sakar Tirkmenleri ayni
bolgede yerlesen Sakar koyiinde ve diger koylerde
giinimiizde de yasamaktadirlar, B.G.].

<< Bolgenin Iranli kavimleri, i¢ meselelerinde,
Partlar’a karsi ¢ok ihtiyatl olmuslardir, belki de onlar,
bastan Part sahlar1 ve ¢evreleindekilere karsi diismancilik
ede gelmislerdir. Partalrin birka¢i zor durumlarla karsi
karsiya geldiklerinde, Pars ya Mad dan yardim beklemegin
yerine, Hazar'in dogusundaki bozkirlarda yasayan
akrabalarina basvurmuslardir. Belki de bunun igin, dogu
tarihgileri Kusanlar1 da Partlara ait gostermislerdir...>>**

Tirkmen bilgini S. Atanyazov'un yukaride ad1 gecen
secere (soy agaci) adli kitabinda ,,Partlar* hakkinda soyle
bilgiler bulunmaktadir:

<< Ersarlar'in ceki¢ urugundan ve Gizilarbat
ilcesinde [esasen Beherden ve cevrelerinde, B.G.] yasayan
Tekeler’in terkibinde ,,Parlar adinda boylar bulunmaktadir.
Bu ethnonim’in (etnik adi'nin) ylze cikisi hakkinda bilim
adamlarin arasinda iki tiirlii goriis var: Birinci diisiinceye
gore, Parlar eski ,,Parn“lar halkimn izidir. Parnlar eski
,Dah“larin bir tayfasidir. Onlar orta caglarda aynen
Gizilarbat cevrelerinde yasamuslardir. 1.0. III. vyiizyilda
Parnlarin Tecen cevrelerinde yasadiklari dogrusunda da
bilgiler var. Gizilarbadin yer-yurt adlarinda Parnlarin
kaldirdig1 izler bugiine kadar saklanmistir. Ornegin: bu
ilcede orta ¢aglara ait ,,Parav*, buradaki dagin ad1 ,,Partav*
[tav=dag/Partav=Pardag, Par dagi, B.G.], Parav kdyundeki
eski anmit mezari ,,Paravbibi®, bu ¢evredeki kumluk bolgede

132 Ayni kaynak, s. 293
133 Ayni kaynak, s. 311



174

,Par“ adinda kuyu, bunlarin hepsi ,Par” etnik adiyla
baglidir. Bu ilgedeki ,Parnuvar® koy adinin da ,Par”
bolumiinln sonundaki ,,-n“ muhtemelen ¢ogunluk ekidir.

Par sozcuglnln kokeni hakkindaki ikinci goriisiin
tarafinda Karakalpak alimi D. Aytmuradov durmaktadir. O,
bu s6zcugun kokund eski Avar/Var halk adina bagliyor.

Par (Parn) etnik adinin izleri Nohurli Turkmenler
arasindaki ,,Parras®, Alililerin ,,Parhayli“ boylarinda da
rastlaniimaktadir.>>"*

Alim kitabinin ,,Daz‘ tayfasina ait boliimiinde soyle
yazar: <<Yomut, Salir, Teke tayfalarinin terkibinde, bunun
gibi de Nurata Tirkmenlerde ,,Dazlar”, Yomutlarda Daz-
Badrak boy-uruk adlari bulunmaktadir ki, ¢ok eski Turk
Tayfas1 Daz/Taz'la baglantis1 vardir. Baggurt alimi R. G.
Kuzeyev: ,,Ozbek, Kipcak, Kirgiz, Kazak, Basgurt, Nogay
gibi Turk halklarin terkibinde bulunan Taz, Daz uruk’un
eski Turklerin caginda Sayan-Altay dag eteklerinde biyuk
tayfa olarak ylize ¢cikmis, sonralar ise gesitli Tiirk halklarin
terkibine girmistir™ diye yazar. Bazi alimler Daz s6zciglnu
»kel“ anlamindan kaynaklandigini ve onun, tayfabagilarin
lakab1 oldugunu distintirler. Bu fikir inandirici nazara
gelmiyor, ancak bu sdzclgin anlami hakkinda elimizde
baska bir bilgi de yoktur.

Alim konuyu ,,Dah“, ,Day“ adiyla devam eder:
Turkmenlerin  ¢ok eski atalarinin  birisi olan Dahlar,
,,Sak“larin bir boliimii olmustur. Onlar, 1.0. IL binyilliktan
ta Arap isgalcilarin zamanina kadar (I,S. VIL. yiizyil), buyik
halk seklinde, Hazar denizinin kiyilarinda tlrkmenistan“in
Balkan vilayetinde yasamislardir. Bu halkin eski baskentinin
kalintis1 Dahistan (Dehistan) yani Dahlar'in yurdu adiyla
gunimize kadar saklanmstir.

Bu halkin parcalari, Dehli, Deli seklindeki adlarla
gesitli Tirkmen tafalarina girmistir. Bati Karakum’daki

1345, Atanyazov-Secere-s.183-4
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,Dehli“ kuyunun adi da bu halkla baglidir. Karakalpak alimi
D. Aytmuradov, Dah etnik adin1 Saklar’a baglar ve onu;
»basinda orlilmiis sa¢ koyanlar diye anlatir. >>13°

Iran’da gérev yapan Ingliz diplomat ve tarihgisi ,,Ser
Persi Sayks* bu konuda soyle yazar:

<< Eskanli urugunun kdékenini tam ve dolu anlamak
zor, sebebi; Roma ve Yunan tarihcilerinin bu konuda
yazdiklar1 ¢ok karmakarisik ve ¢eliskilidir. Ancak buna
ragmen belli olan gercek, onlarin yerel halk olmadig:
[burada Iran’dan sdz ediyor, B.G.] belki disar1 yurtlardan
geldikleridir...

Bu gdcmenler kuzeydeki Turan’li tayfalardan olan
ve bozkirlarda yasayan ,,Dahe tayfalarina ait ,,Parti adli
tayfadir. Onlarin yurdu Hazar denizinin dogusundaki,
simdiki Yomut Tiirkmenlerinin oturdugu yurtlar olmustur.
Onlar, Erbil meydaninda kosunun sol kolunda
savagmiglardir.  Ahal’da, Etrek 1irmaginin  kuzeyinde
[Tdrkmenistan'da, B.G.] miladi Uc¢lncl yizyilda, hatta
ondan daha eski ¢aglarda, Dehistan adinda bir bélge ve aynm
adla bir kent yerlesmistir. O bdlgeler hala da Dehistan diye
adlandirilmaktadir. Ustelik, ben kendim de bu meseleleri
takip ederken, Yomutlar'in ,,Daz“ tayfasinin arasinda;
,onlarin atalar sahlar urugundan oldugu® hakkinda rivayet
oldugunu bildim. Buna gore de Yomutlar, onlara ¢cok saygi
gostererler ve kendilerin soylular: sayarlar. Ben bu adlarin
»Dahe* sozciiglinden kaynaklandigini biliyorum ve bu
konuda, bundan artik sdylemek istemiyorum...>>"3

Ben (B.Gertey) kendim de 1957. yilin yazinda,
merkezi Garabulag olan Daz ili'nin Kiyzeli obasinda
(kbyunde) simifdasimin  babasi ,,Kossi haji“nin  evinde
kaldigim gunlerde, kdoyliler toplanip kendi aralarina
konusurken, aynen Ingliz aliminin dedigi gibi; ,bizim

135 Ayni kaynak, s.133-34
136 Ser Persi Sayks, s. 411-12
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atalarimiz  sahlardan olmustur diye gururlaniyorlardu.
Benim dikkatim: ¢eken baska bir sey de Daz, Gocuk,
Akatabay, Ata gibi tayfalarin arasinda; Alan, Arta, Ersek,
Ersi, Kossi, Gores, Ors1, Suren gibi benim icin yeni olan
adlar idi, ki maalesef yukaride de izah ettigim gibi merkezi
hikUmetin eritme (asimilasyon) siyaseti netijesinde blylk
Olciide yok olmuslar ve yerini yabanci adlara vermislerdir.
O zamanlar bu rivayetler ve adlar belirli él¢ide dikkatimi
¢ekmisse de, ancak onlarin her birinin bizim eski tarihimizin
gizli gerceklerine 151k tutmakta buyik rolunun olacagini
bilmiyordum.

Konumuzu, 1993. wyilda Turkiyenin Akdeniz
Universitesi tarafindan gegirilen tarihi sempozyumda ¢ikis
eden Prof. Dr. M. Fahrettin Kirziyoglu'nun ,,Tiirkistan ve
Anadoluda Teke Tiirkmenleri“ adindaki makalesinin
temamiza aydinlik getiren bolimd ile noktalayoruz:

<< 1.0. 256 yihnda, Makedonyal iskender’in
haleflerinden, Bakterya, iran ve Anadolu’ya da hakim olan
Selevkoslular’a kars ilk kez ayaklanarak Istiklal Bayragin
acan, Teke Turkmenlerin atalari olmustu. (Yunancada
»C,¢,8° gibi dig-sesleri olmayisi, unutulmasin) Buradaki
»Okyt“ (Saka) boylarindan ,,Daha* (Taka/Teke)lar'in
»Aparn® oymagindan ¢ikan ,Arsakes” (Arsak), milli-
mucadeleyi kazanip, 250 yilinda Selevkoslular’1 tlkesinden
uzaklastirarak istiklal kazandi. Kendisi bir savasta oliince,
yerine gecen (II. Arsak unvanli) kardesi Tiridat (248-214),
»Hyrkan®  (Gurgan/Curcan) bdlgesini ele  gecirip,
,Parthlar“da denilen devleti kurdu. ,,14 Nisan 247 gilini*
baglayan ,,Partli* (Arsakli) Takvimi, Babil (Mezopotamya)
ulkesinde de, sonralar1 kullanilir oldu.

(II.  Arsak) Artaban (214-196), Selevkoslu II.
Antiokus’u yenerek, Ekbatan (Hamadan)'1 baskent edindi.
(V. Arsak) Mitirdat (174-136), Kuzey-Hind (buginki
Pakistan) ile Mezopotamya ve Kafkaslar'a varinca, Firat'in
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solundaki iilkeleri fethederek, ,,Krallar-Krali* Unvanin: aldu.
Anadolu’da Selevkoslular1 yenerek, Firat'a kadarki yerleri
alan Romalilar’in bircik rakibi, Arsakli Parthlar Tlrkmen
Devleti, (XII. Arsak) ,Orodes” (56-47) caginda, 53
Mayis“inda, Suriye Prokonsuli Triyimvirler'den Krasu un
ordusunu, Urfa yakinlarindaki Karha (Hararn) da yendi.
(XIV. Arsak) 1. Vologes (51-75) ilk yilinda,
Romalilar't yenerek, (lgdir Ilimiz'de, Aras sagindaki
»durmeli“/Karakala yerinde ki Yukari Eller/Armenya
baskenti) Artaksata tahtina, (Roma-Hududu Uchegi ve
Hamadan’a bagh olarak kardesi Tiridat’i oturtup, onun
Kralligi'ni, Roma’ya tasdik ettirdi. Boylece, Arsakli/Part
Devileti, Persli Sasan oglu 1. Ardesir’in (226-241), son Part
hikumdar: V. Artaban™t 6ldirip, kislak baskent (Bagdat
yakinindaki) Ktesifona girisine kadar yasarken, sona erdi.
Umumi Turk Tarihi’mizin en buyik uzmani rahmetli
Hocamiz Ord. Prof. Dr. Ahmed Zeki Velidi Togan,
Arsakli/Part Devleti'nin kurulusu ve stilale kokii igin, su
bilgileri veriyor (Greko-Baktrian Devletinden sonra):
,,Onasya da ve Iran’da haklmlyet mense itibariyle
bir Skyt Sulaesi olan Arsakhlar'in (1.0. 250-1.S. 226) eline
gecmisti. Siilalenin  kurucusu Arsak, Oniigiincii asirda
oldugu gibi, Milattan 6nce de Ogurca yaninda Hazar
Deniz’ine  dokuldugl  anlasilan ~ Amuderya nehrinin
Sarikamis Hufresin’den asagi kiSminda, yani simdiki
Aday/Adag kabilesi oturan yerlerde yasamis olan, gocebe
ve hayvan-besler ,,Daha“ yahut ,,Dahe” kaviminin, Aparn
yahut ,,Parn* ihtimal ,,Baran* kabilesinden nes et etmistir...
,Parn yahut Aparn ismi gibi; bu dahalarin
STRABON (X1,11/2,8)da zikr edilen diger iki kabilesi
Ksanti ve Bissurlar’in isimleri de, bize tarihen malum Tirk
kaible isimleriyle birlestrlebiliyor...
Yunan ve Latin dillerinde ,,c,¢,s° gibi dis-sesleri
bulunmadigindan, ,,Arsak* yazilan unvan-adin ash, Kartuli
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(Gdrct), Suryani (Syriac) ve Graban (61U kilise-ermenicesi)
metinlerinde yazildig1 gibi, ,,Arsak“tir. Bugin ancak
Grigoryan-Hay (Ermeni) kaviminde erkek adi olarak
kullanilan ,,Vardan/Vartan* ad1 gibi ,,Arsak® da, Tirkmen-
Partli/Arsaklilar'dan kalmadir (A Survey of Persian Art*.
Volume 1 Text. London. New York 1938, xx ,,IV. partian
Art” bolimi, s. 480-490). Eski-Tiirk¢e'de ,,Arsak/Ersak*:
pars (bars, leopard) ile Ay1 kirmasi bir yirtici adidir. 1280 de
Tebriz'de yazilan ,,Acabii’l Makhlukaat* kitabinda: ,,Kagan
kim Pars ile Ay1 karilsa, ikisinden bir acaib Canavar (filleri
bile oldiren yirtici) dogar ki, ana Ersek derler (,,XIIIL.
Asirdan  GlnUmlze Kadar Kitaplardan  Toplanmis
Taniklariyla Tarama SoOzlugii 1¢. Istanbul 1943. TDK
Yayini, s. 274). Hunlarin hikimdarlarma ,,Evren®
(Ejderha), Yabakulari da ,,Biike“ (Boke=Ejderha Kasgarl,
I11. 227), Musliman Karahanhlar'da ,,Arslan* ve ,,Bugra“
(Erkek-Deve) gibi ¢ok gucli hayvan adlarini unvan olarak
kullanilmas: gibi; Tiarkmen Dahalar'da da, ,,Arsak® adi
unvan olarak, 36 Hukimdar icin kullanilmis ve Yunanca
kesilen paralarinda da, degirmi-sakalli portretlerinin yanina
»Asakoy* diye yazilmistir. ,,Kapgaklar®, s. 198, 211, 216)...

,,Eski Daha’lar1 TlUrkmenler'in Teke kabilesinin
adiyla birlestiren (1850 de Paris'te) VIVIEN DE SAINT-
MARTINE ve (1938 de Moskova'da) S.P. TOLSTOV un
fikirleri, daha makuldur. Cinki Teke adi, Azerbaycan
Koroglu rivayetlerinde, Taka (Tirkman) seklinde de
zikredilmektedir. HERODOT (I, 125) Dahoi’leri, yine
Margiana/Mar1 (Arapca Merv)de zikredilen Mardi ve
Dropik’ler gibi gocebe/coban gosterir. ,,Ammianus (XXIL8)
ise, Daha’lart Pontos'ta Kolkhlar'a yakin yasayan Bizar ve
(Ispir'de ad1 yasayan/M.F.K.) ,,Saper yani Bizal ve Sabir
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dedigi ve sonra Khazar camiisinde gorilen iki kabile ile
beraber zikretmistir. >>137

(Iran sah1 Kuros u yenen Tumar Hanim"in sembolik resmi)

137 T C. Kiiltiir Bakanhgi ,,SEMPOZYUM* 26-27 Nisan 1993 Akdeniz
Universitesi, Antalya, s. 116-119
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Parthian statuette (after Loftus).

Bir Part hakimi (London mizesi)

Parthian vases, jugs, and lamps (after Loftus).

(Part donemine ait kapkacaklar)
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»Nusay yazilari (m.o. 1. yiizyil) Parthlarin
kimliginin 6nemli belgesi
Nusay yazilart iizerinde iinli bilim adamlarinin

tahminen 53 yil (1948-2001) calismalarinin sonucu 2001.
yilda London'da yayllanmustir. Bu yazilarin dili
hakkinda bu bilyiik ve onemli eserin tekst ve sozliik
boliimlerinin  girislerinde  asagideki aciklamalar
bulunmaktadir:

«1948 den itibaren ,,Giiney Tiirkmenistan Arastirma
Gezi Gurubu® prof. M. E. Masson'nun baskanh@inda
kazi islerine basladilar. Sonucta ¢ok sayida iizerinde yazi
olan sok sayida kiip parsalarina rast geldiler.
Arkeologlar bu yazilarin Arami alfabesinde yazildiginin
kaatina vardilar. Sonraki arastirmalar onu ,Part yazis1
diye adlandirmaga imkan yaratdi...

M. E. Masson bu yaizlarin kopyasimni eski Sovetlerin
birka¢c  dogucularina  (orantalistlerine) gonderdi,
onlardan ancak M. M. Diakonof bu yazinin sirrim
acmak isine giristi... O birkac isaretlerin sirrim1 acarak
okumay1 basardi. Tekstde herhangi bir Iran diline ait
sozciik bulunmadi. O, kendisinin Sami dilleri uzmani
kardesi I. M. Diakonof u bu calismaya katilmaga cagird
ve ardindan, tekstdeki birka¢ sozciiklerin formu ve dis
goriiniisii niin Arami dilinin sozciiklerine denk gelmekte
oldugu diisiincesini ortaya koydu: YNH: bu, HN'LT:
odemeko SNT: yil, QRY: cagirmak, KRM': sirke, HYTY:
getirdi we: 'L, MN, B gibi on ekler. Aym halde o, bu
yazilarin yer yer Arami diizeninden c¢iktigini, bayi
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sozciiklerin Iran dillerine ait ait olugunu hem de tekstin
Arami alfabesinin Iran cesidinde yazilmis olma
ihitmalin1 da nazara almayi de hatirlatiyor.

Sonra iran dillerinin uzmam V. A. Livshit'de bu yedi
tene kiip parcalarinin iizerindeki yazinin sirrmm a¢cmak
amaciyle, iiciincii iiye olarak guruba alindi. O, bu
yazinin sintaksis (sozdizimi) yoniinii, daha dogrusu
fonetika (ses bilimi) 6zelliklerini g6z 6ntine alarak, onun
en dogru ad1 ,,Part yazisidir” diyen sonuca vardi.

Bu yazinin en onemli ilk translitersyasi (alfabe tesbiti) ve
izahlar, kiip parcalarinin kopyeleri ile beraber 1951 de
yayimlandi. Bu nesir, yazinin hangi dile aid oldugu
konusunda uzak siiren ilgin¢ tartismalara yol acdi
(Partcmi yoksa Aramicemi?).

Bu arastirma gurubunun Uyeleri kegici olarak kendi
resmi vazifelerini birakarak, tam ihtimamlarim erise
bildikleri bu kiip parcalarina yoneltdiler. Ancak
1951 den itibaren Eski Nusaydan bulunan c¢ok sayida
yiizii Part yazih kiip parcalan getirildi. Uzmanlar, M. E.
Masson'un gezilerinde elde edilen parcalarinin
okunarak nesir edilmesini kenilerine vazife koydular.
Yaizh parcalarin sayis1 1951 de 150°yi asmisdu...

Hem 1948°de hem de 1951°de Eski Nusayda
gerceklestirilen kazilarda sarap ambarlarindan bulunan
kiip parcalarimin hepsinde kullanilan seneler Ersaklar in
(Part) takvimi esasinda ve i. 0. birinci yiizyilla ait idi.
Ersaklar takvimi i. 6. 247 den baslar. Ornegin, i. 6.
yiiziincii y1l, Ersaklar hisabi ile 147 inci y1l olur...

M. M. Diakonov'un zamansiz 6liimiiniin ardindan bu
yazinin diizenlestirerek nesire hazirlanma islerini i. M.
Diakonov ile V. A. Livshits devam etdirdiler. Eski
Nusay'dan bulunan kiip parcalarim Leningrada (St.
Peterzburga) getirilerek Eski Miraslar miizesinin dogu
boliimiine yerlestirildi...
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Ashinda bu belgeler sadece belirli bir diizene girmemis
idare'nin ambarindan bulunmus bozuk sayfalardan
ibaretdi. Onlarin hemen hemen hepsinin iseriginden
sikan sonu¢’ da aymyidi, yani onlar mevcut olan sarap ve
sirke testilerinin dokumanlari hem de o mallarin
ambar’a girmesini ilkel sekilde hesaba alinma
dokumanlarindan ibaret idi. Bu mallar belli koylerden,
belli iiziim tarlalarindan ve sahislarin tarafindan
gonderilmis ve onlarin adlarina hisaba ahinmistir. Nusay
tekstlerinin %90°da tekrarlanan ap acik formiil, bilim
adamlarinin  ozellikle de Vinikoviun 1954 de
aciklamasina gore asagideki ciitmleden ibaretdir:

BHWT" ZNH ... (veya BHWTH ZNH): “in this jar”: Bu
humda (Bu testide)...

Tekstlerde belirli bir yaz1i formasinda en c¢ok
tekrarlanan mesele: Bu tesyide eski sarap, Bu testide
yeni sarap, Bu testide sirke gibi cimlelerden ibaretdir.
bska birook parcalarda ise, ¢cok basit sekilde kayda
alinma belgelerdir. Onlarda devamli: Gelip ulasan sarap
ya sirke testileri, onlarin ulasan tarihi, kiiplerdeki sarap
veya sikelerin testilere bosadilmas1 veya testilerin
ambarlarda yerlestirildigi hakkinda soz ediliyor...

Biz 1960°da, 1951.55 arahginda Eski Nusay dan bulunan
belgelerin icerigi esasinda iki eser (DN; DL 1960)
yayimladik. Maalesef teknik durumu 'nun Kkoétii olmasi
nedeniyle ancak az sayida fotograf ve kopi yerlestire
bildik. Bu eserlerin yayimlanmasi, Nusay tekstlerinin
dili hakkindeki ilmi tartismalar1 genis capta
hereketlendirdi...

Eski Nusay dan 1956'da ozellikle de 1952-61 arahiginda
bulunan kiip parcalarmmin Leningrad'a getirilmesi ile
tekstlerin sayis1 2446’ya ulasti, ozellikle’de 1959-61
yillarda bulunanlar daha dikkat ¢ekiyordu...
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Biz kendi nesrimizin sayfalarinda Eski Nusay'a ait
tahminen 1500 tekstin fotografimi (dolu veya boliigii)
yerlestirdik. Bu fotograflar, simdiki sayis1 2751 e ulasan
tekstlerden secilmis, Yeni Nusaydan da alti tane testi
bulunuzor...

OKkurlarimiz tekstlerin icerigi ile tams olurken,
fotograflarda hicbir karsihi@i olmayan bazi harflara
rastgeldikte taacciip edeceklerdir. Bu meseleyi soyle
anlatihr: Tahminen 3000 teksti okuduktan sonra g6z
alisarak, fotograflarin gostere bilmedigi bazi alametlerin
izini bulma yetenegine sahip olur... »"

«Bu sozliikk giiniimiize kadar nesir edilmis sozciiklerin
tiimiinii, o ciimleden en azindan iki harfi bozulmadan
kalmis kirik kirik sozciikleri de icermektedir. ilk harfi
bozulup kayb olan sozciiklerin listesi de sozliigiin
sonunda verilmistir...

Benim bu c¢alismamda transliterasya'min ardindan
verilen transkripsiya sarth durumlary nazara alarak
verilmistir. Bunun nedeni, Part dilinin seslerinin dengeli
dogru isaretlerinin bulunmasinin ve i. 6. birinci yiizyilda
konusulan bu dilin ses diizenlerinin yeniden insa
edilmesinin zorunluklaridir. Ustelik, insan ve yer-yurt
adlarinin  belirsiz ve siipheli olmasidir. Inamlir
durumlarda da, cesitli isaretlerin Partca karsiligini nasil
goz oniinde bulundurmalyiz?. Bize gore devamh
tekrarlanmakta olan insan ve yer-yurt adlarmn
etimolojisi hakkinda da kesin bir sey soylemek miimkiin
degil, buna gore'de onlarin sadece transliterasyasi
verilmistir. Ceviride, sozciiklerin anlamim aciklamaya

138 parthian Economik Dokument From Nisa (Nusay), Text 1,... By L.
M. Diakonof And V. A. Livshits Edited by D. N. Mackenyie, A. N.
Bader And N. Sims-Williams 1977-2001- London, s. 1-3
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veya sadece sozciiklerin birbirleri ile baglantilarini isbat
etmege 0zen giisterilmistir.»139

Yukaride biraz kisaltilmis sekilde tanis oldugumuz bilim
adamlarin Nusay yazilarina giris aciklamalar1 neleri
anlatmaktadir?. Ben bu biiyiik eserin girisini ve icerigini
gozden gecirmek’le vardigim sonuc¢ diisiincelerimi
degerli okurlarin dikkatina sunuyorum:

Bu biiyiik eseri dikkatla okudugumda, bir tarafdan cok
seviniyorum ve gece gundiz demeden emek veren
Masson, Diakonoflar, Liwshits gibi bilim adamlarina
hem de bu isin gerceklesmesine imkan saglayan
devletlere siikkran sunmagi kendime milli bor¢ sayyorum.
Ancak obiir taraftan ise iiziiliyorum, ¢iinkii, bati
diinyasinda siyasi amaclarla yaradilan ilme aykirn
basislar ve yon vermeler gerceklerin yiize ¢ikmasina ve
bilim adamlarin amaclarina ulagsmasina engel olmustur.
Yani, siyasi amaclarla yaratilan onyargilar esasinda
halklar1 uygarhk yaratan ve yaratmiyan seklinde ikiye
bolerek bazi halklar1 yapay sekilde biiyiiterek bazilerini
ise yakiciiktan ve yikiciiktan baska ke¢misi olmayan
seklinde yorumlanarak bilim diinyasina da empoze
ediliyor!. Sonucta, yukaride de gorildiigii gibi,
Tiirkmenistan'in tarihi ve giiniimiizdeki baskenti olan
Askabat'dan bulunan yazilar1 arastirihirken, bu yaizlan
memleketin binlerce yildan beri sahibi olan Turkmen
ulusu'nun haricinde her bir yabana dil ile (Iiran, Arami)
karsilagtirip sirrimi ¢oziilmege cahisilir?! ve dogal olarak
da dogru sonuca varila bilinmiyor. Demek, kasith siyaset
bilimi de basarisizhga ugratizor. Elbette ki bdolge
dillerinin birbirine etkisi dogal olaydir, ancak belli bir
yurtda bulunan yaziyr1 o topragin tarihi ve bu giinkii
sahiplerine goz ardi ederek hareket edilmesi bilime ve
mantaga tersdir diye diisiiniiyourm. Bu konuda, hatta

139 Ayn1 eserin sozliik bolimi, s. 184
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yukaride ady gecen bilim adamm Diakonof un da
aralarinda oldugu eski Sovet taricileri birzaman sunlar
yazmstilar:

« Tiirkmenler'in ve onlarin eski atalar1 hakkinda Rus
ve Bati burjuvaz taricilerinin bir kesiminin eserlerinde
onemli yer verilmistir. O eserlerde ¢ok sayida ilging¢ ve
degerli bilgiler de bulunmaktadir, ancak onlarin ¢ok
dikkath ve elestri bakisla gozden gecirilmesi gerekir.
Burjuvaz yazarlarmmn biiyiik kesimi Orta Asya
halklar’'min tarthim sadece hakilerin aralarindeki
sonsuz  savaslar ve yakip yikicihklar  gibi
degerlendirmege 6zen gostererek, toplumun durumu ve
yaraticithg1r ile az ilgilenmislerdir. Aym tarihgiler
Tiirkmenlerin ve onlarin eski atalari’nin yarattiklar
uygarhklar: ve ekonomi acidan elde ettikleri basarilar
asagilamslardir»**. Maalesef bu durum hala devam
etmektedir.

Iste oylesine bir sartlarda Nusay yazilarr'min sirrim
acilmaga baslandiginda bu iilkenin tarihi ve yasal sahibi
olan Tiirkmen ulusu'nun tarihine, diline ve
medeniyetine goz yumarak meseleti bu iilkeye yabanci
olan dillere dayanarak comege 53 yil emek verilir ve
dogal olarak bu yazinin dilinin karsilastirdiklar: iran ve
Arami dillerine ait olmadig1 sonucuna varilir. Msela bu
dildeki insan ve yer-yurd adlari, yazideki bayi sesler ve
bayi sozciiklerdeki son ekler hakkinda bir fikir
veremeceklerine itiraf etmek zorunda kalirlar. Oyse eger
bu bilim adamlar1 meseleyi ¢6zmek icin cagirdiklar: Iran
ve Arami dillerinin uzmanlarinin yaninda bir de Tiirk
dilinin ve oOzellikle de Turkmen dil ve tarih
uzmanlarindan yararlansaydilar ¢ok inanilir bir ilmi
sonuca varabililerdi diye diisiiniiyorum. Ciinkii onlarmn
kavrayamadiklar1 insan ve yer-yurd adlari, yazideki

10 Tiirkmenistanin (TSSR) tarihi, 1.cilt, Askabad-1959, s. 10
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bazi sesler ve son ekler, basda bilim adamlar1 olmak’la
orada yasayan her bir Tiirkmen icin bellirli anlm
tasimaktadir. Soziinii ettigimiz gercekleri nazara alarak
biz de glclUmiiziin ¢attigi kadar bu yazidaki sozciikleri
aciklaga calisacagiz.

“Nusay yazisinin sozliigiinde Tiirkmen izleri”
Biz bu boéliimde uzmanlarin kullandiklar1 metodlar:
nazara almak’la, genelde yer-yurt ve insan adlarindan
olusan bu sozciikleri Tiirkmen dili ve Tiirkmenistan'in
jeografiya adlan ile karsilastirarak anlamh sonuclar
cikarmaga cahsnyoruz. Ciinkii onlar da kendi
karsilastirdiklan1 dillere gore yorumlar yapmislar hem
de belirli bir anlam ¢ikarmak icin bazi sesleri degistirmis
ve hatta bazi harflar1 artirmislardir. Sozliigiin girisinde
asagideki izahlan goriiyoruz:

« Yay (Parantez) icinde verilen sayilar, belirli boliimii
bozulmus sozciikleri, koseli yay icindekiler ise tamamen
yeniden islenmis sozciikleri gostermektedir. Soru isareti,
okunmus veya yeniden islenmis sozciiklerin hala
tartisthr durumda ve tam olarak c¢o6ziimlenmedigini
anlatmaktadir. Mesela: 1502:3 (sozciigiin swra sayisi),
(8,10?); 1511:11; 1513:(6), [8]; ...

Cok tekrarlanan ve bozulmus sozciik passim (her yerde)
kelimesi ile anlatilmstir. istisna oladrak, “’L, MN, ZY”
ile sozciiklerin temel sekili ve LYD ile ise cesitli
aciklamalar verilmis sozciikleri gosterilmistir...

Agikca bir yalmishk olmadig1 durumda sozciiklerin dolu
aciklamalan verilmistir. Teklik sekli “-p” ile (genelde
MN ve B ('jn ekleriyle ancak serbest kullanilir) ve ¢cokluk
sekli ise ” harfi ile gosterilir, bu harflarin olmadig
yerlerde ¢ eklenlr, ornegin: pryptykn, pryptkn F riyapdtikan
(,Friyapdtdan, Friyapdtian,) bir yurt adi ; pryptkn —
862:(2); ..., Ty — 991:3 (prptykny); 992:3 (prptykny);
1046:(1); ... ; pryptkn — 860:1; ...; 'y — 915:(2); ... -y, -y
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sekilleri ile, mdwbr sozciigiinde (yiene de erkin) HYTY
terkibinde kullamiir, mdwbr/mdwbry/mdwbry’, mdwbr
sszciigiiniin ardina yerlestirilir: mdwbr mad(u)bar ,sarap
faturasi, - passim (hep yerde) ...; y — 153:4; ... y-
164:(7); v.s... Arami dilinin ¢okluk ve zamir eklerinin
cesitli sekilleri de aym sekilde rast gelmektedir, 6rnegin:
KRM raz ,iiziim yamaci, iiziim tarlasinin adi (iiziim dag
eteklerindeki tepelerde ekilmistir, B. G.) — passim- hep
yerde (anlamsiz yalmis: KRMY — 2312:2); ¢cokluk KRMN
— 1632:2; 2579 pr.:(2?); 3.sahis teklik KRMYH ,onun
sarap anbari (tepesi), - 2622:2; 2625:(6).

Bu diizenler temelinde harflarin transliterasyasi (alfabe
¢oziimii) 1972. yil karar esasinda soyle kabul edilmistir:
"bdghhklmnpqrs§t_:twyz.141
Transliterasya'nin ardindan verilen Transkripsiya (ses
gostergeler1, fonetik) benim bu isimde sarthh durumlar:
goz oniinde bulundurarak onerilmistir. Bunun nedeni
ise, Part dilinin seslerinin dengeli ve dogru isaretlerinin
bulunmasinin, i.6. birinci yiizyilda konusulan Part
dilinin ses diizenlerinin yeniden insa edilmesinin
zorunluklar, ozellikle de insan ve yer-yurt adlarinin
belirsiz ve siipheli olmasidir. Inanmihr durumda da cesitli
isaretler icin Partca karsihigimm nasil goz Oniinde
bulundurmalhiy1z?. Bizim fikrimize gore devamh
tekrarlanmakta olan insan ve yer-yurt (jografiya)
adlarin etimolojisi hakkinda giiven'le birsey soylemek
miimkiin degil, buna gore de onlarin sadece
trnsliterasyasi (harflarimin karsihg, okunusu)
verilmektedir.

Ceviride, sozciiklerin anlamini tesvir etmege veya sadece
belgelerdeki sozciiklerin birbirleriyle iliskilerini isbat
etmege caba gtisteriyoruz.»142

141 S harfi icin, nesir edilen dokumentlerde dzel bir belgi bulunmadi.

12 yykaride adi gegen kaynak, Sozlitk boliimiiniin girisi, s. 184
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“Coze bildigimiz sozciiklerin izahli listesi”

F 23N 1

’s (wz?) Agoz: Insan adi (s. 184)
Bu sozciigiin, nesilbasimiz ,,Oguz“un adi ile aym oldugu
acikca goriilmektedir.

|\ 292 3 -

‘wzbry>uzbary: Vergi icin bir tur belirlemesi (s.
184), (s. 187)

Bu birlesik sozciigiin iki tane ,,uz*“ ve ,,bar1* sozciikten

olusmus oldugu acikca bellidir. Zu sozciigii

Tirkmencede ,giizel, iyi“ ve Bari ise ,vari, hepsi*

anlamdadir. Netice'de, ,,uzbar1“ birlesim sozciigii, belirli

bir vergi alinacak mal'in ,,hepsi giizel“ demekdir.

28 h N3

*(mpd), Ampad: Insan ada (s. 185)

Bu sozcuk Turkmenlerde hala kullamlmakta olan
»Ammad“ adiyle denk gellir. P ve b seslerinin, oniindeki
m sesine donmesi ise ¢ok dillerde olagan bir hadisedir.

N h N 4

’mpy, hmpy: Koy adi (s. 185)
Bu sozcuk Turkmensahradaki aski tirkmen koyl
»Yampi“nin adi ile hemen hemen aymdir.

Yh N 5
’ntk, Andak: Insan ada (s. 185)
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Bu sozciik Tiirkmenlerde ¢cok kullanilan ad ,,Annak* ile
aymdir. Ciinkii ,,d“ sesinin, oniindeki ,n*“ sesine
doniismesi bizim dilimizde normal olaydir.

lYYvY 4

’(n?) Kssy: Uziimliik tepe ' nin ada (s. 185)

Bu sozcigii ,,0“ sesini artirmakla ,,Kossi“ we ,,Kosi*
sekillerinde de yaza biliriz. Ciinkii yukaride izah
ettigimiz gibi, harflarin arasinda gereken sesleri
artirmagi bilim adamlarn kabul etmislerdir. Kosi,
Nusay'a yakin ve bir tarafi tepe olan eski koy adidir.
Burada hatirlatmahiyiz ki, bu tekstde sik sik adi1 geden
Nusayo Kaka, Kosi, Artik gibi koylerin hemen hemen
hepsi Giiney Tiirkmenistandeki Kopetdag eteklerinde
yerlesmis ve eski donemlerden giiniimiize kadar iiziim
tarlalarinin yeri olmustur. Bu sozciigiin Kossi sekili ise
eski Turkmen insan adlarindandir.

€

228 N7

’pdn, Appadan, Apadan: Kosk, saray (s. 185)

Part alfabesinde ,,p“ ile ,,b* sesleri bir harfla (  =p,b)
gosterildigini nazara alarak bu sozciigi ,,Abbadan* ya
»Abadan® seklinde de yazmak miimkiindiir. Bu birlesik
sozcugiin kokiinde ,,Ab“ sozciigii vardir. Bu sozciik
Siimer dilinde ,,Ab%, ,,Orhun® yazilarinda ,,Ab* simdiki
tirkcede ,,Ev* sekillerinde ve ayn1 anlamdadir (bak. B.
Gerey, 5000 yilhk Siimer-Tiirkmen baglar, Istanbul-
2004, sozliikk boliimii). Bayindir ve mamur anlaminda
olan Tirkmen dilindeki (ve bazi diger dillerde de var
olan ,,Abadan®“ sozciugii de aym kokden hem de
yukarideki ,,Apadan“ sozciigiiniin bu giinkii sekli
olmahdir.
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11-
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92258 g

’pdnk: Saray 1n, saraydan (s. 185)

Apadan sozciigiiniin ardindeki ,,k“ ya ,,ik“ iyelik eki,
tirk dilinin gramerine uygunlukta ,,in*“ ya ,,ing* eki ile
denk gelmesi c¢ok ilging hem de anlamhdir. Oysa Indo-
Germen dillerinde bu durum ek yerine edatlar
(Préaposition) ile gosterilir.

49928 9

’rgkn, Argakan: Koy adi (s. 185)
Bu birlesim soOzciigiiniin iki tane ,,Arig* (arik) ve ,,akan*
sozciikten tiiredigi acikca gorilmektedir.

I29Mm7 A qp

’rtwk, Artok: Kent ada (S. 186)
Bu adi Tiirkmenistanddeki ,Artik“ Kkenti hala
tasimaktadir. Ciinkii Part alfabesinde 0%, ,u*“, ,J1¢

sesleri bir isaret'le () gosterilir. Netijede onu ,,Artik*
seklinde yazmak da dogrudur. Bu sozciigiin Part dilinde
var olmasinin baska bir 6nemi de, onun kent adi olasinin
otesinde belirli bir anlam tasimasidir.

270 N1

‘tryn? Ataren(?): Insan adi (s. 187)

Bu adin ash ,Ataran“ ya da ,Ata* ve ,Eren“
sOzciiklerinden tiiremis olmasi1 acikca goriilmektedir
diye diisiiniiyorum. Herhalde tiirk¢ce oldugu bellidir.
Ataran sozciigiiniin Tiirkmence'de iki anlanm var: 1-
Konuklar1 ugurlayan, 2- Yemek hazirlayan
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29 ' »n N1

’tykn, Atikan (?): Yurt adi (s.187)

Bu sozciigii ,, Atikan“ (Aticok) , ,Atigan“ ya ,,Adigan*
(linlii, ad1 boyiiyen) sekillerinde de yazilabilir. Herhalde
onun terkibinde ,at“ ya ,,ad* sozciigiiniin bulunmasi
kesindir. Obiir yandan, Orhun yazilarinda ad1 gecen
eski Tiirk yurdu ,,Otiiken“ ile de hemen hemen aymdr.
Belki de onun bir cesit telaffuzu olmustur.

9 I »N D 13

(bht)yk, Bahtyk: Insan adi (s. 188)
Bu sozcuk tirkmenlerde ¢ok Kkullamlan ,Bagti“ |,
»Bagtihan* gibi adlara denk gelir.

- 27722 .14

b/wrdn, Bardan: Bir iiziim tarlasi nin adi (S. 189)
Bu adi Par boyunun cogunlukta yasadigi yurt
»Biherden* hala tasimaktadir.

IMN 2D 15

bwhtk, Buxtak: insan adi (s. 189)

Bu sozciik ,,Pudak® hem de Tiirkmenlerde kullanilan
sahis adi ,,Bogda*“ sozciiklerine denk gelir, iistehk
,Bogdak* (deste) sOzciigiine de ¢ok yakindir.

- B S o TS

bwzk, Bozak: Insan adi (s. 189)

Bu sOzciik Oguzlar'in ,,Boz-ok* adi’na denk gelir. Tiirk
destanlarinda ,,Bozoglan“ adina da rast gelinir.
Tiirkmenistan'da biten bir c¢esit otun ad1 da
»Boyagan“dir. Bazi ot adlarimin sahis adi1 icin
kullanilmasi1 da dogaldir.
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»h N2 _q7

d/rhymt, Dahyumit: insan adu (s. 190)

Bu birlesim sozciigiin terkibinde iki tane ,,Dah“ ve
sYomit* ya ,Yomut“ acikca goriiliir. Part devletini
kumakta biiyiik rolu olan ,,Dah“ tayfasi’ min giiniimiizde
»Daz® adi ile bir Tiirkmen tayfasi oldugunu yukaride
izah etmistik. ,,Yomit“ ise bu giin biiyiik bir Tiirkmrn
boylar birikiminin adidir. Tiirkmenlerde boy adi sahis
adi icin ¢ok kullanilir.

729 ;723 9 13

g’wr (gawr), v., gwr: Adam, erkek (s. 190)

Bu sozciik Tiirkmenistan'daki eski tarihi yurt adi
»Gawiirgala® ya ,,GawUr-kale“ birlesim sozciigiinde
acitkca gorulir. Sozcigiin anlamn hakkinda asagida
(20.de) aciklamalar bulunmaktadir.

(?)y» 5 L ADN g9

q’ylt/qaylw: Fazla, artip kalan, kalan (s. 190)

Bu sozciigii biraz degistirerek ,kaht* ve ,kalu*
sekillerinde zayarsak, ,,kal* kok sozciigii ve ardindeki
ekten olustugu yiize ¢ikar.

2\ 239 9

g(r)zyk, Garzyk(?): Insan adi (s. 190)

Bu sozciikdeki ,,z“ harfin yerine ,,c“ koyursak, cok
kullanilan ,,Grcik* adina denk gelir. Yukaride de izah
ettigimiz gibi bu yaziy1 ¢o6zen uzmanlar bular gibi
degistirmeleri belirli bir anlam ¢ikara bilmek icin dogru
bulmuslar.
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2D NP 29 91
gwr, g’wr, Gor: Insan adi (s. 191)
Part yazisinda ,,k“ ve ,,g“ sesleri bir harf ( 7 ) ile, bunun
gibi ,,0¢ ,“6%, ,,u® ve ,,ii* seslerini de bir harf (?) ile
gosterildigini nazara almakla bu sozciigii ,,Gor*, ,,Kor®,
»Kur® sekillerinde de yazbiliriz.
Bu sozciik Siimer dilinde de, Tiirkmen ve diger eski
Tirk dillerinde de ,gii¢c*, ,gicli“ ,saglam“ ve
skahraman® gibi anlamlarn1 vardir. Tiirk diinyasimin
unlii efsanevi kahramam ,,Koroglu®, Tiirkmenin iinlii
onderlerinden ,,Keymir Kor“ ve Tiirkmen tayfasi ,,Kor*
adlarinin da aym1 kokden ve aym anlamda olduiiunu
bazi Tiirkmen bilim adamlari tesbit etmislerdir.143

23D I89 9

gznbr, gaznbar: Hazine (s. 191)

Tiirkmencede hazine sozciigii ,,gazna* ve ,,var* sozciigii
ise ,bar“ seklindedir. Bu Part bilesim sozcigii
sgaznbar“in iki tane Tiirkmen sozciigii ,,gazna“ ve
sbar“dan  olustugu acikca  goriilmektedir, yani
,hazinevar® veya ,,hazine* ve ,,varhk*.

AN IVYN/I» I YN o3

hsytk, xsetak: Insan adi (s. 192)
Bu sozciik ,,Hesdek* seklinde de yazilabilir, ¢iinkii Part

yazisinda ,,t* ile ,,d* sesleri bir harf'la ()’)) gosterilir.
Tiirkmencede ,,Hesdek* sozciigii iki horggclii deve, yani
»Bugra® ile ayn1 anlamda kullamlir. Eger biz ,,Bugra®
sozcuginiin tiirklerde insan adi icin kullanildigim
(Karahanhlar'in iinlii hakam ,,Bugrahan*) nazara

143 5. Atanyazof, “Secere”, Askabad-1994 s. 153
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alirsak, ,,Hesdek* sozciigiiniin de aym sekilde kullanmg
olmasi dogaldir diye biliriz.

2 h NN s

h’mn, h’mn, hmn, Haman (?): insan ad (s. 193)

Bu sozciige ¢ok yakin olan ,,Aman“ sozciigl eski Simer
dilinde ,,erkek® anlaminda vardir. Tiirkmenlerde de
»Aman® erkekler icin en ¢ok kullamilan adlardandir.
Haman ve Aman ayni sozciigiiniin iki tiirlii deyisi olmasi
biiyiik ihtimaldir, aym1 halde ,,Aman®“ sozciigiiniin

Arapcada ,,emniyyetli anlaminda var olmasma da
dikkat edilmelidir.

L' h I N o5

hmpy, Hampi(?): Koy ada (s. 193)
Tiirkmensahra'da yerlesen ,,Yampi“ koyi, bu eski Part
koyiiniin adim hala tasimakta olsa gerek.

79 2N

hwkr, Hukar: Insan adi (s. 193)

Bu sozciigii ,,Hokar* seklinde de yazabiliriz. Hokar veya
Hkgar Tiirkmencede baliks1 kusun adidir. Bazi kuslarin
adimini insan adi icin kullanilmasi ise Tiirklerde ve diger
halklarda da ¢ok goriiliir. Eger bu sozciige bir “n” harfi
artirarak  “Hunkar” seklinde yazarsak, Koroglu
destaninda sah veya hakim anlaminda gecen sozciik
olusur. Belki de ashinda “Hukar” ve “Hunkar” aym
sozciigiin iki cesit telaffuyu dur.

‘h’)N_27

hw(m?), Hom: insan adi (s. 193)
Bu sozciik ,Homm* , ,Hommat* gibi Tiirkmen
adlarinda goriinmektedir.
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N h 2N og

humy, Humay: insan adi (s. 193)

»~Humay“ eski cok tanriik doneminde Tiirklerin ,,Ana
Tanris1“nin hem de ,,Bolluk ve bereket Tanrisi*nin adi
olmustur ve bu giin de Tiirkmenlerde kadin adi icin
kullanilmaktadir.

ININI 99

k ’hk, Kahak: Koy adi (194)

Bu sozciigii ,JKahka* seklinde de yazabiliriz.
Tiirkmenistandaki ,,Kaka* sehirc¢esi bu Part doneminin
koy adini tasimaktadir.

92%h 9 30
kmwk, Kamik(?): Koy adi (s. 194)
Part yazisinda ,k“ ve ,,g*“ sesleri bir harf (:’) ile
gosterildigini nazara alarak bu sozciigii ,,Gamiik*
seklinde de yazilabilir. Bu giin Nusay'in hemen
yanindeki ,,Gimi“ koyi bu adi tasimaktadir diye
diisiiniiriim.

Sd%VB 29 31

krkysn, kerksn, Karkican: Koy adi (S. 194)

Bu sozciigii ,,Kerkisan“ veya , Kerkican“ sekilinde de
yazilabilir. Bu bilesim sozciigiinde ,,Kerki“ sozciigi
vardir. Kerki, Tiirkmenistan'in Ceyhun kiyisinda bir
koyiin adidir.

NnY7n .3
krst: Koy adi (s. 194)
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Bu sozciigii ,,Karsit“ seklinde yazilabilir. Bu sozciigiin
tiirkce oldugu ap acgikdir. Ustelik, ,,Kars1* ya ,,Gars1*
cok yerlerde koy adi icin kullamlmaktadir.

9 ¥J_.33

ksk (ksr?): Koy ada (s. 194)
Bu sozcigii ,,Kosk* seklinde de yazilabilir. Bu giin
»Ko0sgi“ Tiirkmensahra'da bir koyiin adidir.

232V DY

kwydtkn, Kawidatakan: Oba ady (s. 194)

Bu sozciigii ,,Kawidat-akan®“ seklinde yazldikta,
terkibindeki ,akan* (akar) sozciigii agykca gorulur.
Akan sozciigii baska da bika¢ Part donemine ait koy
adlarinin terkibinde vardir. ,,Kawidat* sozciigiine ¢ok
yakin ,Kowata“ ise, Tiirkmenistan'in Kopetdag
eteginde bir sicak sulu pmarmn adidir.

YVvINID2Y 35

kwyr(sk), Kaw(i)arsak: insan ad1 (194)

Bu bilesim sozciigii ,,Gawi Arsak“ seklinde yazildiginda
iki tane anlamh sozciik goriiliir. ,,Gawi1“ (gowr)
Tiirkmencede ,,iyi* anlamindadir hem de insan adi icin
kullamila gelmis bir sézciikdiir. ,, Arsak® ya ,Arsak,
Ersak® yukaride de soziinii ettigimiz, Part devleti kuran
sah’1n ve onun siilalesinin adidir.

»7IJ 36

(k?y/gs) Krt: Uziim tarlasinin adi (194)

Bu bilesim sozciigii belki ,Kiskert“ ya , Kuskert*
seklinde de yazilabilir. Onun ikinci bolimii ,Kert“
sozcuigii Tiirkmencede msyamag® demekdir.
Turkmenistandaki ~ Ozim  tarlalarmmmm  Kopetdag
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eteklerinde ve yamaclarda yerlestigini nazara alirsak, bu
sozciik daha da anlam tasir.

I 1 0% 37

mnyk (mnwk?) Manik(?): Adam ady (5.196)
Bu ayi Tiirkmen oba hem adam ady ,,Mine“ bilen
gatnasygy acyk duyulyar.

|7 h ;7 N h 38

mar, mry: Sivi maddeler i¢in bir sl¢ii, tahminen 15 litr
(5.196-7)

Bu sozciikk ,,Man“ seklinde yazlabilir. Belki de bu

olciiyii Tiirkmenistan'in tarihi Mar1 (arapca Merv)

kentinde kullamilmis oldugu icin bu ad’1 verilmistir. Bazi

olciilerin kent adlariyla taninmasi hala da vardr,

ornegin: ,,Tebriz men'i* = 3 kilu, ,,Rey men'i* = 12 Kkilu.

»277n+h 39

mtrdt, Mihirdat: Insan adi (s. 197)
Bu ad, Tiirkmenlerde c¢ok cok kullanilmakta olan
»Mirat*“ seklinde saklana gelmistir diye diisiiniiyorum.

29I MN27nh g

mtrdtkn, Mihirdatakan: Mihirdat ki (of Mihirdat)
(s.197)

Bu sozciugiin ilgi halimin Tiirk dilinin gramerine
uygunlukta son ek'le yazilmasi1 Part dilinin karakteri
acisindan ¢cok anlamhdir. Oysa Hindo-Germen
dillerinde bu hal Edatlar'la  (Praposition’la)
anlatilmaktadir. Yukaride gordiigiimiiz gibi, Bu dil
iizerinde calisan Avropali uzmanlarin: ,,Sozciiklerin
sonundaki ekler @ hakkinda  belirli  bir sey
soyleyemiyoruz® ifadeleri de dogaldir.
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Y IAV2Wh 4

mtrynk, Mihrenak: Mihreninki (of Mihren) (s. 198)
Burada da ilgi hali'min aym Tiirk dilinin grameri gibi
son ek’le beyan edilmistir.

I 1 h g

myk, Mayak: Insan adi (s. 198)
Bu sOzciik ,,Maya“, ,,Maysa*“ ve ,,Mayis“ gibi Tiirkmen
kadin adlarinda vardir.

N7 N 43
p(r) *y, Fray: Insan adi (199)

Bu adin en dogru yazihs1 ,,Par Ay“ olmahdir ki ¢cok acik
anlam tasir (parlak ay). Nusay tekstinde ,,Par® ile
baslayan baska da birkac¢ insan ve yurt adi rast gelir.
Tiirkmenistandaki ,,Paraw“ koyi ve oradeki Kkutsal
sayllan eski ,,Parawbibi“ mezari ve buna benzer adlarin
da ,,Par* sozciigiinden tiiremis olduklar: aciktir.

N27 5N a4

prdh, Fradah: Insan ad (s. 199)
Bu ad'in daha dogru sekli ,,Pardah“ olmahdir. Bu
bilesim sozciigiin iki tane ,Par® ve ,Dah*
sozciiklerinden olustugu bellidir. Bu iki sozciigiin Part
devletini kuran onemli tayfa adlar1 oldugu hakkinda
yukaride genis soz etmistik.

(9) N27 N 45
prdh(k): Uziim tarlasimn adi (199)
Bu sozcigii ,,Pardah* ya ,,Pardak* ve bu giinki dilimize

uygunlykta ,Pardag“ yaza biliriz ve giiniimiizdeki
Kopetdag eteklerinde, yamacinda yerlesen bir tarlanin
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adi olmahdiwr. Ciinkii o doénemlerde bu gunki
Kopetdag in adi ,,Partaw* yani ,,Pardag* olmustur.

J U270 46

prdyz, Pardez ,,Paradise: Uziim tarlasin adi (s. 199)

Bu sozciigiin ,,Pardiiz¢ ile aym olmasi bellidir.Yani,
onceki Pardag iiziimliigiin kuzayindaki diizde yerlesen
bir tarlanin adi olmahdir.

NNZ N 47

prht, Farahat: insan adi (s. 199)

Part yazisinda “f” harfi olmadigi icin bu so6zciigiin dogru
sekli “Parahat” olmahdir. Tiirkmen dilinde “baris,
rahat, sakin” anlaimminda cok kullanilan bu soézciigiin
Arap dilindeki “feraget” sozciugiiniin Tiirkmence
telaffuyudur diye kabul edilirdi. Ancak onun cok eski
donemlerde Part dilinde Kkullanilmis olmas1 dyle
olmadigim gosterir. Yani bu sozciik ya eski Tiirkmence
veya eski donemlerde Arami yazisiyla o dilden girmis
sozciiklerden olmahdir.

D INNZ N 48

prhtk(n?), Frahatakan: Bir tapinagin adi (s. 199)

Bu sozciigiin daha dogru sekli ,,Parahatakan* (Sakin
akan) olmahdir, yani bu tapmak sakin akan bir su un
yaninda yerlesmis oldugundan bu ad verilmis olabilir.
Giiniimiizde de Tiirkmenistan'in Kopetdag
eteklerindeki pmarlarin basinda ve yakinlarinda ¢ok
eski donemlere ait kutsal yerler bulunmaktadir,
ornepin: Parawbibi, Kowata, Ar¢cmanata...

b 7(?),!3 49
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prk(pdk?): Belirli bir yurdun bdlgesi veya tepe cesidi
(s. 199)

Bu sozciigii ,,Parak® (Par ak) veya ,,Pudak® (budak,

boliim) sekillerinde de yazlabilir. Her sekilde olsa da

Tiirk dilinde belli bir anlamm vardir.

9007 n .5

prnbg, Farnbag: Insan adi (199)

Bu bilesim sozciigiin en dogru sekli ,,Parnbeg* olacagi
acikca goriilmektedir. Eski Tiirk¢ede ,,n“ ve ,,t“ ekler,
bugiinki ,Jlar* yerine cogunluk eki olarak kullanildigini
nazara alarsak, ,Parlar beg“ veya ,Parlar begi*
anlamma gelirr O donemlerde ,Beg* ve ,Bay“
sozcugiiniin ,,Tanr* anlaminda kullanildigin1 nazara
aldigimizda ise ,,Par Tanri“ veya ,Parlarin Tanrisi*
anlamim tasimis olugu ortaya cikir.

2N 718 5

prnhw, Farnahw: insan adi (199)

Bu ad’da da ,,Par* ve ,,Parn“ sozciikleri acikca goriiliir.
Ustelik bu ad’in Tiirkmenistandaki “Paraw” koyi ve
“Parawbibi” mezarhg ile de iliskisi ac¢zkca
gorulmektedir.

AP N2 5

prskn (pdskn?), Frasakan: Koy adi (199)

Bu sozciigii ,Parsakan®* seklinde yazmak daha
uygundur. Onun ikinci b6liimiiniin ,,akan“ oldugu fark
edilebiler. Yukaride de degindigimiz gibi pinarlarin
kenarinda yerlesen koy adlarimin sonunda ,akan®
sozciigii cok goriiler. Bu giin Tiirkmensahra'da yerlesen
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»Porsakan“ koyii, bu Part koyii ile hemen hemen
aymdir.

»7 n 53

prt, Frat: Insan ad (s. 199)
Bu sozciigii de ,,Part* ve ,,Parat“ (belki de ,,Par ad*)
sekillerinde yazabiliriz.

| ¥ 2(2)7 b 54
prwsy, Frawasi (?): Yurt adi (. 199)
Part yazisinda ,,v* ile ,,b* seslerini bir harfda (2) veya

birbirine cok benzer harflarla (2, ?) gosterildigini hem
de bu yazida ,,f* harfim olmadigim1 nazara alarak bu
sozciigii ,Parbasi* veya ,,Parabsi sekillerinde yazarsak
asil nushasina daha yakin olur hem de belili anlam tasir.
gorniislerinde {$azanymyzda asyl nusgasyna has
yakynrak bolyar hem-de belli manylary anladyar.
Tiirkmenistan ve Ozbekistanda ,,Parab* yurt adlarinin
olmasi da ¢ok anlamhdir.

IND27 n 55

p(rwt)k(?), Frotak(?): insan ad (s. 199)

Bu ad1 ,,Parawtak® belki de ,,Parawdag® sekillerinde de
yazabiliriz. Onun yukaride ad1 gecen ,,Parawbibi adiyla
benzerligi dikkat ¢ekir.

AP\ V' 2h 55

pryptykn, prytkn Friyapatikan: Friyapat'dan, Friyapad in
(s. 200)

Bu bilesim sozciigii ,,Paryaptykan“ ya ,,Paryapatkin®

seklinde asil nushasina daha yakin olur. Bu sozciikde iki

tane oOnemli o6zellik dikkat cekir. Birinciden onun

terkibinde bu giin Ozbekistan'da ve Tiirkmenistan'da
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bulunan eski yurt adlann ,Paryap“ ya ,Parap“
sozcugiiniin bulunmasi, ikincisi ise, ,,cikma*“ veya ,,ilgi*
durumunun ayni Tiirk dilinin gerameri gibi son ekler'le
beyan edilmesidir.

J1Jonn 57

ptozyk, patbazik: Vergi almak icin belirli bir Kkalite,
Uzumlik kategorisi (s. 201)

Bu bilesim sozciigiin iki tane ,,pat*“ ve ,bazik“ veya

»bozuk* sozciigiinden olusmus oldugu goriiliir. Belki de

belirli bir tarlanin hepsinin veya belli bir boliimiiniin

bozuk oldugunun ifadesidir. Herhalde terkibinde

»bozuk® sozciigii vardir diye diisiiniiyorum.

- 9N &g

skn, Sakan: Koy ve yurt ad (S. 202)

Bu adin sonundaki ,,an“ eki eski tiirkcde ve bayi diger
dillerde ¢ogunluk eki icin (-lar, -ler yerine) kullanilmis
oldugunu nazara ahrsak, giiniimiiz tiirkcesinde ,,Saklar*
olur. Tiirkmenistandeki ,,Sakar“ koyiiniin adi'da aum
kokden, belki de zaman iderisinde ,,Sakan“ sozciigii
wdakar® seklini almstir.

Z1ln 9N g5

skpyr: Insan adi (s. 203)

Bu sozciigii ,,Sakpir“ seklinde de yazlabilir, yani
Saklarin piri, Saklarin basi, siillale bagisi. Bu giin de
Tiirkmenlerde ,,Pir“ sozciigii ile cok sayida ad
bulunmaktadiré 6rnegin: Pirguh (Pirkulu), Pirem, Pirli
gibi. Tiirkmensahra'da ,,Pirebas* adinda bir koyiin
almasi da anlamhdir.
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AN n .60

spyr, Spir(?): Insan adi (203)

Bu sozciigii ,,Sapir*“ ve ,Sabir“ sekillerinde de
yazilabilir. Tiirkmenistanda c¢ok kullamlan ,,Sapar* ad"1
bu sézciigiin giiniimiizdeki telaffuzu olmahdir. Ustelik,
simdiki Ayerbeycan ulusu nun terkibinde bulunan ¢ok
eski bir Tiirk boyu nun adi1 da ,,Sabir“dir. Sonucta, bu
eski Tiirk adlarmmin, Arap sozciikleri olan ,sefer®
(yolculuk) ve ,,sabir“ ile baglantis1 olmadigi belli olur.

(?2¥YyZ N 61

sr(sk?), Saricak: insan ad (s. 203)

Bu sozciik Tiirkmenlerde kullanilan ,,Sarica* adi' na cok
yakindir. Herhalde bu Part dinin terkibinde ,sar*
sozciigii acikca goriiliir. Tiirklerde ozellikle de
Tiirkmenlerde ,,Sar1“ sozciigii teklikde veya baska bir ek
veya sozciik'le birlikte sahis adi icin ¢ok kullanilmis ve
kullanilmaktadir.

29 191N g

symykn, symkn, Semikan(?): Uiizmliik adi (204)

Bu ad Ozbegistandaki ,,Semengan® ve Tiirkmensahra ile
Horasan araligindaki ,,Similgan* yurt adlariyla hemen
hemen aymdir.

J0AIYVYY/ T OV 63

ssnk, ss’nk, Cacanak: Koy ad1 (204)

Bu adin birinci boliimii Tiirkmenistandaki ,,Cace* yurt
adi ile hemen hemen aymdir, adrina da bir ek
artirimstir (Cice-nak).

I71% 64
syrk, Sirak: Insan ad (s. 204)
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Bu ad, Ahameni Iranmm saldina ordusunu yol
gostermek istegiyla kandirarak susuz collerde tehlikeye
ugradan Sak kahramam ,Sirak“ m adi ile aymdir.
Ciinkii ,,s“ sesinin ,,$“ sesine donmesi normal bir
olaydir, ornegin: Ersak sozciigii Ersak, Arsak sekilleri
almstir.

J h N» g5

t hmk, Ta hmak: insan adi (s. 204)

Bu sozciik Tiirk dilindeki ,,Tokmak® ile aymdir.
Bildigimiz gibi Tiirklerde ,,Kili¢“, ,,Balta®, , Kalkan*
gibi araclarin adim sahis adi icin ¢cok eskilerden beri
kullanila gelmistir.

I NNVYTIP a6

trspk, tirsfak: Eksimis sarab, sirke (s. 204)

Bu sozcuk ,turspak® seklinde de yazlabilir. Tiirkmen
dilinde ,,turs1“ yani ,,eksi“ ve ,,tgrsek“, eksi mivesi olan
bir ot’un adidir.

|7 ' ? 57

tyry, Tir: 13. giiniin ad (s. 204)

Bu ad Tiirkge ,,diri® sozciigiine denk gelir. Diri sozciigii
Siimer dilinde ,,ti“ ve eski Tiirksede ise ,,tir*, ,tiri“ ve
»tirig* sekillerde vardir.

h 217 1»m _s
tyrybm, tyrom, Tir(i)bam: Insan ada (s. 204)
Bu ad’da da ,,tiri“ sozciigii acikca goriiliir.
IN 2N 32 49
w’sdtk, Wasdatak (?): Adam ady (s. 205)
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Bu bilesim sozciigiin basinda ,,Was*“ sozciigii vardir.
Was Tiirkmenistan'in duzeyinde bir boélgenin adidir.
Belki de bu sozciigiin ,,Wasda olan*, ,,Wash* gibi anlamm
olmustur.

» 29I NI2 7

(wh)kn(t), Wahkant: Koy ada (s. 205)

Bu sozciigii ,,Waskent* seklinde de yazilabilir. Herhalde
onun terkibinde ,kent*“ sozciigii acikca goriiliir;
Tiirkiistanda yerlesen Taskent, Semarkant, Cimkent
gibi.

‘J‘(/7’)_71

wrsk, Warcak: Insan ad (s. 205)

Bu ad’a 6ok yakin; Tiirkiyede ,,Varsak®, Afganistan’in
Tiirkmen bolgesinde ,Marcak® yurt adlar1 ve
Tiirkmenlerde ,,Warra“ insan adi bulunmaktadir.

ﬂl’)_72

wys, Wes: Insan adi (s. 206)

»Weys* Tiirkmenlerde de sahis adi icin kullanilir ve
Part doneminden kalmis olmasi ¢ok muhtemeldir. Baska
dillere tercime edilen ,,Veys-Ramin* destaninin da Part
donemine ait oldugu bilim adamlat tarafindan kabul
edilmektedir.

»I NI 73

y hyt, yhyt nidat (?): Y1gmak, toparlamak (s. 207)

Bu sozciigii ,,y1g81t“ seklinde de yazabiliriz. Herhalde
onun kokiinde ,y18* (yigmak) sozciugii ac¢ikca
gorilmektedir.
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’)r‘)»l_74

ytlw: Uzaklasdirmak (s. 207)

Bu sozciigii .,itlw* veya ,,itlu* sekillerinde de yazabiliriz,
ciinkii yukaride acikladigimiz gibi, Part yazisinda ,,w*
»U%, i, ,,0“ sesleri bir harf'la ve ,,y%, ,,i*, ,,e* sesleri de
bir harf’la gosterilir. Sonucda bu soézciigiin kokiinde ,,it*
(itmak) sozciigii acikca goriiliir.
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Sonug:

Birinci kitabimizda (5,000 yillik Simer-Turkmen
baglari), son yiz yildan fazla zaman igerisinde Orta Asya“da
gerceklestirilen arkeolojik ¢alismalarin sonucu elde edilen
bilgiler esasinda, Turkmenistan (Anev) dinyanin en énemli
eski uygarliginin besigi oldugunun bilincine vardik. Yani,
bugine kadar taninmis Mezopotamya, Hindistan ve Misir
gibi en eski medeniyetlerden daha ©nce Kopetdag
eteklerinde (Giiney Tiirkmenistan) yerlesim medeniyeti
olusarak 2,000 y1l devam etmistir. Sonra, I.0. IV. binyillikta
hava sartlarin degiserek, medeni hayati tehdit eden agir
kuraklhigin gelmesi, Gstelik nifusun artmasi ve topraklarin
verimliliginin diismesi neticesinde, bu uygarhig: yaratan
tecribeli insanlarin biiyiik kesimi, yasam’a uygun yurtlar
arayarak, doguya, glneye (Hindistan’a) ve batiya
(Mezopotamya'ya) dogru go¢ etmislerdir. Bu insanlarin,
Mezopotamya'da Sumer ve Hindistan’da Harappa
medeniyetlerinin tiremesinde biyuk rollari olmustur. Biz bu
gercegi, arkeolojik belgelerin disinda, ona ek olarak: genel
Tiark kiltiiri ile stimer kiltiri arasindaki benzerlikler ve
denk gelmeler, o&zellikle de Tirk-Sumer dillerinin
karsilagtirma temellerinde ispat etmeye calismistik. Elinizde
bulunan bu calismanin sonucunda ise su asagidaki
gerceklere tanik olduk:

1: 1.0. 1II-1. binyillhiklarda da (bronz ve demir
caglarda) Tirkmenistan“da kalan nifus, medeni yasamin
gelistirerek devam ettirmistir. Bu donemin 6zelligi; kalturin
cesitli yonlerinin Mezopotamya ve Hindistan gibi medeni
merkezlerle kesintisiz iliskide ve karsilikli etkiler sartinda
olgunlagsmasidir. Bu siire¢ igerisinde, Tirkmenistan yavas
yavagtan Dogu, Guney ve Bati dlinyalar: arasindaki ticari,
siyasi ve medeni karsilasma merkezine doniismiistiir ki onun
devami {inlii ,.yiipek yolu“nun yiize ¢ikmasidir. 1.O. 1L
binyilhgin sonlarinda (demir c¢aginda) Tirkmenistan“da;



209

Mar1 (Margiana, Margus), giiniimiizdeki Afganistan’in
kuzeyindeki Giney Turkustan'1 da iceren Bakteria (Bahti?)
ve Kopetdag eteklerinde ise Part (Parfiya) merkezlesen
devletler olusmustur.

2: Turkmenistan’in dag eteklerindeki yerlesim
medeniyeti ile yanyana, kuzey ve bati boélgelerindeki
bozkirlarinda, hayvancilikla ugrasan gogebe tayfalar da
yasamustir. Yukarida s6zunu ettigimiz kuraklik nedeniyle,
bu tayfalar da bitin Avrasya bozkirlarina dogru go¢ ederek
yerlesmislerdir. Bu tayfalar batiya dogru da Hazar Denizinin
kuzeyinden gecerek Karadeniz'in kuzey kiyilarina ve
kavkaslar’a kadar varmislardir. Sonralar, Saka/iskit tayfalar
birlesigi adiyla tarihi kaynaklarda yaziya ge¢cmistir.

3: Turkmenistan’in tarih boyu devam eden, ekonomi,
medeni ve siyasi gelismesinin temel Ozelligi; dag
eteklerinde ve irmaklar boyundaki yerlesim merkezleriyle
kuzey ve nat1 bozkirlarinda hayvancilik ve gogebe yasam
kaltirint yaratan tayfalarin arasinda kesintisiz iliskide
olusmasidir. Yani; bu iki turli medeniyeti yaratan akraba
halklar tarih boyu ekonomi, medeni ve siyasi alanlarda
birbirlerini olgunlagtirmis, zenginlestirmis ve korumuslardir.
Gunimduzdeki Turkmen milleti bu iki akraba nufusun 5,000
yildan agkin tarihinin Grini hem de o zengin kalturin
mirascisidir. Dolaysila bu zengin uygarhik, genel Turk
tarihinin buydk ve dnemli bir parcasidir.

4: Tiarkmen wulusu 5,000 yildan askin, kendi
kimligini, kendi topragint koruya gelmis, diinyanin nadir
kavimlerinden bir tanesidir. Nitekim; Misira kadar
Asyan'nin biiyiik bolgelerini ele gegiren Pers sahi Kir
(Kuros), Tirkmenistan'1 isgal etmekte aciz kalmis ve
Tidrkmen Hamm Sultan1 ,,Tumar Hanim“la aralarinda
Ceyhun yakininda ¢ikan savasta yenilerek, kendisi de bu
savasta Olmiistiir (1.O. VI. yiizyil). Eski dunyanin biyik
bolumint Hindistan’a kadar ele geciren Makadonyali
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Iskender ise bizim atalarimizin giiglii ve sert karsi koymasi
neticesinde; isgaldan vaz gecerek sadece, Hindistan'a gecip
gitmege izin verilmesine razi olmus ev doniiste ise baska
yolu secmistir (1.O. IV. yiizyil). Elbette; Iskender Orta
Asyanin ¢ok bélgelerini Iran’1, Horasan’i, Hindistan1 ve
Turkmenistan“in da bazi dogu ve gliney-dogu bdlgelerini
alarak Selefkiler (Seleukid) devletlerinin kurulmasina imkan
yaratmistir. Ancak isgal devletin 6mrii Tirkmenistan“da ¢cok
kisa olmus ve tahminen 70 yildan uzak siirmemistir. Yani;
Yunan'a bagh Seleukid devleti, Part (Parlar), Dah (Daz)
tayfalariyla yerelesim niifusun birlesen giigleri tarafindan
devrilerek, yerine bagimsiz Part ya Ersaklar (Ersaklar,
Arsakid, Eskanlilar sekilleinde yazilmistir) devleti, simdiki
Baskentimiz Agkabad in civarinda 1.0. 247. yilda kurularak
I.S. 224. yila kadar devam etmistir.

5. Iskender ve Selefkiler déneminde Arami Ve
Yunan kiltari bitin Orta Asya boélgelerine yayilmisti. Part
devletini kuran atalarimiz  da, ilk doénemde yerel
medeniyetin yaninda Selefki devletinin geleneklerini, yani
Arami  yazistyla  Yunan dilini  kullanmagi  devam
ettirmislerdir. Ancak Part devletinin ikinci déneminden,
yani hakimiyetin, hakim urugundan (stlalesinden) olmuyan
Part (Parn=Parlar) tayfasi'nin eline ge¢cmesinden itibaren,
Yunan medeniyetinin, dini sembollarinin ve dilinin yerine
kendi kiiltiir ve dillerini kullanmaya baslamislardir. Part
devleti bu a¢idan hemen hemen ayn: middet devam eden
Osmali Tirk devletinde 17. ygzyilin baslarindaki Bozok
Turkmenleri'nin milliyetci ayaklanmalarini ve Gencosman

donemini hatirlatmatirt®*.

B. Gerey, Agustus 2008

144 Bak. Necdet Seving, ,,Osmanli’nin Yiikselisi ve Cokgsii, istanbul-
1991, s. 390-410
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