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TAKDIM-

Sade Tirkiye'nin degil, muhtelif TUrk unsurlarin yasadig ge-
nis diinyanin da tarih ve cografya alaninda; nufuslari, yayildikla-
ri cografya ve yarattiklarl tarihe uygun bir ilmi ve fikri faaliyet
icinde olmadiklarn agiktir. Maalesef Turk tarihi diginda, zamaniar
ve mekanlarda dinya tarihi yapitamadigi icin Tarkiye’de tarih
felsefesi ve hassaten tarihyazicilik {izerinde de biiylk eserler
verildigi séylenemez. Her ne kadar tarih felsefesi {izerinde son
zamanlarda bazi eserler cevrilmeye, hatta telif kitaplar ¢cikmaya
basladiysa da tarih yazicilik alanindaki tanitim ve elestiriler igin
bu gecerli degildir. Bu bakimdan tarih iiminin olusumunu ele alan
bazi tanitim yazilarinin yapiimasi gereklidir.

Ele aldigimiz dal olan tarih yazicilik alaninda hatta islam ta-
ringiligi diyecegimiz bolim dahi Tirk disiince cevrelerinde faz-
laca incelenmis degildir. Bunun sebepleri muhteliftir. Gergi islam
tarihciligi Arapca kaleme alinan eserlerin alanidir. Ama o tarihgi-
ligin kdkenindeYunan-Roma'y! hatta ibranileri ve Aramca eser-
leri gérmemek miimkiin degildir. Surasi bir gergektir; bugiin is-
lam dinyasinda dedelerinin muhtesem tarihgilidini inceleyenle-
rin ibn-i Haldun’un ve Residiiddin’in kullandigi kaynaklara ula-
sacak filolojik birikimleri yoktur. ikinci bir neden; dogrudan dog-
ruya muhteva ile ilgilidir. islam cografyasinin tarihine evveli ve
aheriyle intibak etmeyen hatta meraki dahi sinirli cagdas Mislu-
man dinyanin, Ortagag islam diinyasinin mitebahhirlerinin me-
rakina ulagmalarn ve kavramalart mimk{n gdrinmiyor. Endi-
lusli Ibn-i“Haldun’un zamanlar ve mekanlar kapsayan merak
ve bilgisi veya Horasanli $ehrastani’nin Kitab’un nehal ve’l
milel'indeki gibi dinler Gzerindeki merak ve saglam bilgisinin
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muadilini bulmak bugin gok zordur.”

Akdeniz diinyasinin tarihgiligi bir ¢izgi Gzerindedir ve Bati
musikisi italya ve Bati Avrupa’nin Griinl olarak orijinal bir dogus
ve sigramadir, ama genelde bilimler ve felsefenin her dalinda ol-
dugu gibi tarih yazicilikta da Akdeniz’in dogusu ve batisi arasin-
da bir ¢izgi kopuklugu veya eskiyi silen bir atilim ve yeni dogus-
tan s6z edilemez. Blylik tarihgi portreleri sirf Rdnesans sonra-
sina has degildir, islam ortacaginda da vardir. Hatta Islam orta-
cagimin buyik portreleri bir élgide eski Yunan ve Roma’nin bi-
yUk portreleriyle- birbirine daha yakindir. Himanizmanin klasik
Yunan-Roma'yi izleyen Rbnesans diinyasindan ibaret olamaya-
cagi anlastimalidir. ibn-i Haldun’suz ve el-idrisi’siz bir hiima-
nizma digintlemez.

Onumiizdeki bu kitapgik esas itibariyle Yunan-Roma tarih
yaziciligini tanitmay1 hedefliyor. Bunun diginda, bizim igin acil
bir konu, Osmanl tarih yazicihig! lzerinde durmaktir. Bu arada
islam tarih yazicili§i ve Rénesans sonrasi Avrupa tarihciligi gibi

- devasa iki alana deginilmedi. Bu bir yardimct kaynak olarak ay-
rt bir baskida ele alinacak. Tarih yazicilik tarihin kendisi kadar
Onemii bir alandir. Glink( 6lecedini bilen, dolayisiyla gegmis ve
geleced@i merak eden insanin diisiince faaliyetinin énemli. bir
kismini olusturur Gegmis nastl degerlendiriliyor? Ve unut-
mayalim, usta tarihc¢i ayni zamanda usta bir edebiyat adamidir.
Dillerin ihtisami ve giizelligi usta tarihcilerle ortaya c¢ikar. Os-
manl tarih yazicthdini sadece tarihginin degil, zaman zaman
dilini ve Uslbunu yenilemek ve renkiendirmek zorunda olan her
aydinin bir nebze olsun bilmesi gerekir.

ilber Ortayh
Uskiidar, Eylil 2009

* Tarkiye'de yetiserek Amerikan bilim diinyasina adim atan Dimitris
Gutas’in eski Yunan ve Arap dusiincesinin baglarini ve eklemlenme-
sini aragtiran caligmalarint burada bir istisna olarak zikretmek gerekir.
Gene Urdin veliaht prensi Hasan bin Tallal''n Eastern Christianity
adll eseri de bdyle bir drnektir.



Tarih Nedir ? *

Tarih derken, kelimelerin {izerinde durmak lazim. Bir ta-
nesi historia, ikincisi tevarih, {iclincii tabir bilhassa tarih fel-
sefesi agisindan gececek olan res gestae'dir.

Historia latinlerin tarih kelimesi, asli Yunanca; miigsahhas
bir malzeme, bilgi demek. Arapga’daki tarih kelimesinin ko-
kii ‘ay bilgisi’ demek, yani takvim bilgisi; cok miigahhas. Res
gestae ise Latince. Latince’de 'res' seyler demek; 'gestae'
"hatt-1 harekat, tavir, hareket" anlamindadir. Demek ki Titus
Livius'un biiyiik eserine baktifimiz zaman, Res gestae Po-
puli Romani 'Roma halkinin serencami, sanli yiirtiytisii' de-
mek olabilir. Bu Augustus-Claudius devrinde yagayan Ro-
mal tarih¢inin eserinin adi. Almanca tarih kelimesi ‘Gesc-
hichte' hikdye demek, story degil ama; 'olmug' anlam:1 var
icinde, ctinkd.

Tarih dendiginde Herodot akla geliyor. Ama eserini oku-
dugunuzda burada 'tarih nedir' diye sagirabilirsiniz. Bir yer-
de olaylar1 anlatiyor; fakat olaylar1 anlatmaktan ¢ok o yerin
cografyasinn, ¢evrenin tahlilini yapiyor. Bu tahlili yaparken
bir'mﬁesse'seyi, bir &deti, bir olay1 anlatmak icin kimi zaman

*Tiirkiye Giinligii dergisi, say:: 39, Mart-Nisan 1996, ss.152-159.
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rivayetlere dayaniyor; hatta kimi zaman mitolojiye kadar git-
tigi oluyor. O zaman bunun tarih ve gerceklikle ilgisi ne di-
yorsunuz. Yani destandan nasil ayriliyor? Cok: basit: Onun -
mitolojinin aksine- dogrudan dogruya yasadif: giin ve gev-
reden hareket etmesi s6z konusu. Bu bir saglam yontem. Ne-
tice itibariyle goézledigine, gordiigiine, tahkik edebildigine
doéniiyorsun. Goriinen ve dokunulan 6btir bilgiyi ayiklayabi-
lir. Ger¢i bu ayiklanan bilgi de (mitoloji) kiiltiirel yapiy1 ve-
riyor.

Yunanlilar aslinda tarihi herkesden daha ¢ok seven adam-
lar degiller; Araplar gibi, Iranlilar gibi degiller. Cok geriyi
merak ettikleri yok. Cok pragmatik insanlar, bir bakima. Et-
rafa bakiyor, 'bu nedir' diye. Bu duygu var; bu aidos'tur igte:
Gordiigti miisahhas bir geye bakmak. Gidiyor Misir'a, su su
tanrilar var, Teb Sehri var, diyor ve bunun kékiine iniyor.
Iran'a gidiyor, hanedana bakiyor, onlarin boyle adetleri var,
veraset sistemleri s6yle, diyor. Bunun etrafinda tarih yaziyor.
Adeta bugtinkii, yirminci ytizyilin pragmatik yaklagimi gibi.
Herodot'ta tarih olarak bagka milletlerden soyutlanan, tecer-
riid eden bir Yunan medeniyeti tarzi yok. Mesela siyasf re-
jimleri, monarsi, demokrasi v.s.yi savunan muhayyel dért ki-
siye tartistirtyor. Biri Iranli ve monarsiyi savunuyof; tartig-
may1 da o kazaniyor. Dolayisiyle barbar diye sdylenen kav-
ram, Yunanllar tarafindan tahkir edici manada kullanilmig
“degil. Yunanh i¢in barbar, hi¢ tespit edemedigi, tanimadigy,
dilini anlamadi$: tipin (etnik tipin) bir tiir adlandiriimast.
Tipki Macarlar'in Almanlar’a bir zaman 'dilsiz', nemeth' de-
mesi gibi. Nemge oradan geliyor. Dilini anlamiyor; biitiin
mesele o. Yoksa etrafi, cografyay: tedkik i¢in Herodot'ta boy-
le ¢ok enteresan bir yaklagim vardir ve okudugunuz zaman
goriirsiintiz ki yaptig1 belirli gercegin etrafindaki rivayetleri
toplamak. Fakat tam anlamiyla mitolojiden de kurtulama-
mustir. Kendisinden sonra gelen Thukydides'e baktigimizda,
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ki Peleponnes Savaglari'ni yazar, bu tiir saplantilar yoktur.
Mesela Thukydides, Peleponnes savaglari ne ilyada gibi
yaziyor ne de Herodot gibi. Son derece miigahhas bir yakla-
simu var. Soyledigi su: "Troya Savasi biiytik bir savags degildi;
kiigtik kayiklarla geldiler, o zaman gemiler biytik degildi.
Savasin on yil siirmesi Akhalillarin a¢ kalip etrafi yagmala-
malarindandi”. Boyle son derece saglam, kiigiimseyen bir
mantik var. Ele aldig1 Peleponnes Savaglarinda bu tutum
var. Atinalilar, Ispartalilar ve ittifak halindeki diger sehir
devletleri birbirleriyle hangi temel tizerinde entrika yap1yor-
lar? Bunu giinii glintine kaydetmek gibi bir keyfiyet s6z ko-
nusu. Bu ise ¢ok 6nemlidir ve ifas1 gériindtigtinden ¢ok zor-
dur. Meselad Damat Ferid ve Istanbul cephesi ile Anadolu
cephesini tasvir edenler, orada bir kavmin dramin, birbirle-
riyle nasil ¢arpistiklarini, nasil ayr distiklerini, mantik ve-
ya mantiksizliklarini Thukydides kadar iyi tarif edemiyorlar.
Demek ki Thukydides'de tam bir sogukkanlilik var.

Sonra harbe tanrilarin miidahale edisi. Biliyorsunuz Yu-
nan mitolojisinin bitytikliigt (ki aslinda orijinal degil ve Yu-
nan mitolojisinin kaynaklari, yani tanrilar, tanricalar ve bun-
larin fonksiyonlar: esas itibariyle eski Mezopotamya'dan,
Anadolu'dan gelmedir, belki hi¢ bir milletin mitolojisi oriji-
nal degil) insan hayatina, toplum hayatina dair ¢ok esash bir
gozlemde bulunmalar ve tanrilar1 da o toplumun igine sok-
malarinda... (Bu tabif ¢ok naif, ¢cocuksu bir gey. Biz Eski Yu-
nan'in bu ¢ocuk ruhunu seviyoruz; yoksa medeniyetin igsbai
olarak gormek aklimiza gelmez) Troyalilar’la Akhalilar savas
ediyor, tanrilar1 da isin icine karistyor. Sanki tilkiiciilerle sol-.
cular kavga ediyor da politikacilar bu ise burnunu sokuyor,
akil 6gretiyor gibi. Yani insani, kotii, haris, habis, yerine gore
de iyi figtirler. Mesela savag tanris1 Ares ciyak ciyak bagiran,
provakator biri; Romalilarin Mars"1 gibi kuvvet ve satvetin
temsilcisi degil.‘Athena cok akilli gecinen bir kadin; fakat Pa-
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ris onu en gilizel diye se¢mediginden, glizele ait elmay1 ona
vermediginden, kaprisli. Afrodit biitiin giizelligi ve kadmnh-
giyla Troyalilar tutuyor; fakat akil veremiyor. Boyle, cemiye-
tin:icinde, perde arkasindaki ikinci grup adamlar gibi ortali-
g1 kanstiriyorlar.

Bu yapilagma ve tislip Thukydides'te s6z konusu degil.
Ne kahinlerin kehanetini, ne tanrilarm karigmasini bu olay-
lara dahil ediyor. Hatta hadiseye tenkit getiriyor: '‘Boyle ol-
masaydi, sunu yapmasalardi bagka tiirlti bir sonug gikacaktr'
falan diyor. Bir muhakeme tarzi var. Sosyal tarih, 1afi etme-
den yapiliyor. Thukydides'i okudugunuzda gorirstntiz: 'Is-
partalilar soyle yasayan bir kavimdi, Atinalilar bdyle; yasa-
diklari cografya soyle, onlarinki béyle. Onun igin béyle hare-
ket etmek zorundaydilar' der. Kisacasi M.O. 4., 5. asirdaki
adamla yani Thukydides'le Braudel arasinda ¢ok fark yok.
Tarih yaziminda ilerleyici déntim noktalar: koymak sagma.
Insanlar birbirini okuyarak yetisiyor. Fizikte Newton -ve
Einstein biiyiik devrim olabilir. Tarih yaziminda bdyle bir
sey yok. Kimse kimseyi ge¢mez. Hukuk da boyle bir ilimdir;
normlar bellidir, mantik, hukuk mantig: bellidir. Uzun yillar
yapilan tahsille kavranilir hukuk mantigi, ancak. Dolayisiyle
hukukgularin arasinda &yle ileri-geri farki da olmaz. Mesela
Tribonianus'u getir Roma'dan, bir de Avusturyali Kelsen'i;
ikisinin 6niine bir anonim girket problemi koy, belki Triboni-
anus kisa bir istisare ile "hiikm{ sahsiyet" mevzuunu anladik-
tan sonra daha iyi bir miitalda verir. Bunun gibi 2000 y1l ev-
velin tarihgiligi ile bugtinkii arasinda biiytik fark yok. Niye
yok? Ctinkii tarihgilik aslinda belirli tekniklere dayarur. Bi-
- zim de akademik olarak 6gretecegimiz tarihgilik odur. Bir
tagtaki yaziy1 nasil okursun? Niimizmatik meseleleri nasil
degerlendirirsin? Bir kagid1 eline aldigin zaman paleografik
ve diplomatik yénden nasil bakarsin? Tarihlendirmeyi nasil
yaparsin? Bu ilimdir. Bu bakimdan da tarih ilmi diger sosyal
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bilimlerin 1(;1nde, hatta doga blhmlerl gibi pekinligi, kesinli-
gi olan bir ilimdir. Ciinkii bu kagit boyle okunur. Cinsi boy-
le bir kagittir. Yazi bununla yazilmistir. Bu kalem de 1960'1ar-
dan sonra kegfedilip kullanilan bir kalemdir. Ustiinde posta
pulu oldugu ve tarih damgas: olduguna gore tarih bellidir -
dersin. 90'h yillarda Ttirkler su isle ugragmiglar, sonucunu ¢i- -
karirsin. Iste bu kesin bir geydir, pekindir. Sosyolojinin, ikti-
sadin yontemlerinden ¢ok daha kesin oldugu agiktir. Fakat
tarih¢ilik bu kadar degildir. Ondan sonra bir spekiilasyon
safhas1 vardir ki bu sanatgilikiir. Belirgin bir sekilde, abartma
ve yalana sapmadan yorumlama meselesidir. Dolayisiyle bu,
tarihcide bir yerden sonra bir sanatgilik vasfi oldugunu gos-
terir. Emil Droysen'in dedigi gibi; "tarih bilim degildir, bili-
min de tistiinde bir seydir."

Tarih diye Thukydides'le bagladigimizda, bu demek de-
gildir ki bu ibtidai dal yavag yavag doguyor, gelisiyor, sonun-
da gecen asrin, bu asrin biiytikleri ortaya ¢ikiyor. Boyle bir
gelisme cizgisi olmamasi gerekir. Herkesin kendine gore tis-
labu vardir, tisltp zayifliklar: vardir; o anlamda Thukydides
icin de en biiyiik tarih¢i demiyoruz, ibn Haldun igin de... ibn
Haldun kendine gore biiytiktiir ve bu keyfiyet, tarih ilminin
gelismesinden degil, herkesin kendi tisliip ve teknigi icinde
biiytik tarihgi olusundandir. Tarih yazialik; biitiin zamanla-
rin Stesinde, tarihgilerin esitlik iginde kendi tisltiplar: ve sa-
nat¢1 beceriklilikleriyle devam ettirdikleri bir bilgi ve yazim
dalidir.

Fakat ortada tarih yazimu ve tarihgilik agisindan bir prob-
lem vardir. Aydinlanma dedigimiz cagm tarihgilik diigtince-
sine ¢ok biiyiik zararlar1 olmustur; ¢ok biiyiik de faydalar
olmustur. Tabif bize mekteplerde okutulan, sadece ¢ok bii-
yiik faydalar oldugudur; her seyin cok acildigs, gelistigi tar-
zindaki yaklagimdir ve bu sogukkanli olmaktan ¢ok gtiriilti-
i bir slogandir. Aydinlanma devrinde maalesef tarihin be-
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lirli bir yorumu ve kullanmmi s6z konusu oluyor. Bunu ne Es-
ki Yunanlilar ne de Islam tarihgileri yaptilar. Yani kimse [bn
Haldun'un, falan veya filan devletin biiyiik olacagini, tarihin
en gai noktas: ve 6z varligi olacagini soyledigini iddia ede-
mez. Ne Residiiddin'den, ne Herodot ve Thukydides'ten
boyle bir sey ¢ikar. O zaman ortada bir biiyiik problem var.
Iginde yagsadigimiz Akdeniz diinyasindan s6z ediyoruz. Bu
tarihgiler birbirlerini hep biliyorlar ve dyle dogu medeniyeti,
bati medeniyeti gibi yoz ayirimlar da yapmiyorlar. Bu Réne-
sans asrindan sonra adet oldu. Tabif batililar ¢ekiyor basgi.
"[slam Medeniyeti" diyor. Halbuki Miisliimanlarin medeni-
yeti var. Bunun muhtesem bagarilari, 6zgiin yanlar: da var,
ama kastedilen manada infiradgt bir Islam medeniyeti yok
ve olmaz. Miisliimanlarin medeniyeti, hatta kendi akideleri-
ne gore cizdikleri hat ve gegitlemeler var ama, tarihf gelisime
z1t, kesilmis bir boliim halinde Islam medeniyeti yok. Ctinki
tabir infiratgidir (izole edicidir). Ama tuhaftir, kabul goriiyor.
Oysa Islam medeniyeti, Cin, Japon, Inka, Maya medeniyetle-
ri gibi bir sey degil. Akdeniz'in ¢evresindeki birikmeyle, Es-
ki Yunan'dan, Eski Misir'dan beri hem dinf diisiincemizde ve
akidemizde hem de maddi disiincemizde, kaba gozlemi-
mizdeki metodlarin, insanlarin birbirinden gecisiyle (ayr1
dillerde fakat ayn1 zamanda birbirleriyle de ¢ok garip bag-
lantilar: olan dillerde -ayr1 yazilarda- fakat yine birbirleriyle
de baglantis: olan yazilarda) kiimiilatif yigiimayla ortaya do-
killmiis bir sekli. Bu kiiltiir cevresi Akdeniz diinyasidir. Igin-
de gergi varyantlar vardir, o ayri bir gey. O halde bizim igin
Herodot da Thukydides de Islam tarihgileri de bir biiytik aki-
min, kalintinin devamidir ve birbirlerini tamamlar. Bu saf bir
bilim diigiincesidir, ayn1 zamanda. Bu tarihi temeldir. Nitelik
bakimimdan Cinli'nin medeniyeti gibi Cinli etnik gruba has
bir sey degildir. Beynelmilel bir varolustur.

Sosyal bilimlerde kurtulus; felsefede, tarihgilikte kurtulus
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igin Judeo -Helen-Islamf diistinceye geri donmek lazimdir.
Cagimiz insamnun-bu {i¢ dildeki kaynaklar: iyi 6grenip, iyi
cevirip diigtinmesi, degerlendirmesi 1dzimdir. Nigin ti¢ dili
dgrenmeli diyoruz? Vakia bu ti¢ dilden Tiirkge'ye degilse de
bagka dillere ¢eviri var; ama filozof ve yorumcu orijinalden
her zaman yeni zenginlikler ¢ikarir. Bu tipte bir hiimanizm, -
bu tipte bir hiimanist gymnasium lazimdir. Tabii bu bizde
dogru anlagilmamistir. Hiimanist denince Yunanca ve Latin-
ce anlagilmustir; yanlis degil, ama yetersiz. Bu grupta idealist-
ler vardi. Fakat yetersiz bir goriistl, yetersiz bir bilgi biriki-
mi ve yorumuna dayamnyordu.

Sosyal bilimcimizin de din bilginimizin de bunlarin hep-
sini bir arada yapmasi lazimdir. Bugiinkii Bati ise, klasik tip-
teki htimanist egitimi terk ediyor. Bunun sikintilarini da ge-
kecek.

Medeniyet tarihi agisindan en tehlikeli sey, Aydinlanma
Cagi'mun tarih yaklagimidir; ¢linkd tarihi yorumla kademele-
re aywrmuslardir. Teleolojik (gaf) bir yorum getirmiglerdir. Bu-
nun metod yoniinden en kaba 6rnegi Voltaire'dir. Ama tisltp
sairanedir. Bu ¢izgiye Weber, Tonnies, Karl Marx dahildir.
Marx ki ¢ok kozmopolit ve on yargisiz goriiniir. Rusya'ya
kargi Osmanli Imparatorlugu'nu savunacak kadar, o déne-
min Avrupali tavrinmn digindadir ve muhtemelen Yahudili-
ginden gelme gayri Hristiyan bir tutuma dayanan bagka bir
tarih kalib1 vardir; bunlar ayri. Fakat dikotomi dedigimiz ku-
tuplasma, gelisme ¢izgisine inanmis bir adamdir. Maalesef
18-19. yiizyiin Avrupasindan gelme genel tutum budur
Ciinkt hig bir zaman, belirtildigi gibi ne Titus Livius'da, ne
ibn Haldun'da, ne Ibniil-Mukaffa'da bdyle bir yaklagim var-
dir. Onlar tarihe tarih olarak, somut bir sey diye, somut bir
enformasyon diye bakmuslardir. Bir toplumun istikbalinin in-
sas1 ve §aifané bir insa icin gecmisi yorumlamamiglar mi? El-
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bette yorumlamiglar. Toplumlarda bdyle mekanizmalar var
diye ortaya koymuglar. Bunu en iyi de Ibn Haldun yapuyor.
Biraz zeki insami miithig ¢arpacak bir bilgi vardir onda. Cok
dikkatli bir metin okuyucusu olan okul arkadagim Umit Has-
san, Ibn Haldun'u taruyinca allak bullak olmustu. Hicbir za-
man Ibn Haldun gat bir yorum yapmiyor. Cok saglikli bir bil-
gi veriyor. Eski Yunanhlar da bdyle. Iste Aydinlanma'ya gel-
digimizde tarihin gaf bir yorum i¢in kullanildigini, toplu-
mun gelecegi i¢in programlandigini ve orada hedonist duy-
gularin hakim oldugunu gériirsiiniiz. Fransiz Thtilali'yle sa-
adet gelecek deniyor; toplumda saadet olur mu? Mesel4 fe-
minist hareket ile kadinlar mutlu olacak deniyor; 6yle birsey
olur mu? Kadinlar bu hareket sayesinde idame-i hayat ede-
cek; gecinmek i¢in, yasamak i¢in, ¢ocuguyla birlikte var ol-
mak icin... Clinkii toplum degisiyor. O degisen toplumda ye-
ni sartlar, yeni geregler [azim. Hareket budur. Insan mutlulu-
gu nedir? Hig bir zaman bilinmez, dl¢tilmez bir sey. Ama bu-
na ragmen bdyle bir goriisle yapilan tarih yorumu kitlelere
mal olmugtur; bu ¢ok Snemlidir. Artik insanoglu tarihi, dogal
duygusuyla, bir hayvan olarak ge¢misini merak ederek de-
gil, birgey inga etmek i¢in kullamiyor. Bu hem ilging, fakat
hem de sapkin bir yonelim, bityiik bir degisim. Eski donemin
insany, tarihi ibret i¢in yorumlayan, merak eden bir hayvan-
di; biittin 6zelligi buydu. Bugiin gelecegi insa igin kullaru-

“yormus, bu degigimdir. Degigen tarih ilmi degil, tarihgi ve ta-
rih okuyucusu; mutlaka pek yararl ve tutarl degil, bir yere
de varmaz.

Bu nedenle 'tarih yapmak' gibi bir gériis ve deyim ortaya
cikiyor: "Tarih yapanlar”, pozitivist zihniyetin bir {irtinii. "Ta-
rihin 6nctileri" gibi abuk subuk bir laf ortaya gikiyor. Yani bir
yerde Eski Yunanlinin aidos'u {izerine bir tiir logos oturuyor;
sOylem, kelam bigimi, mantik. Eski Yunanl, aidos'la logos'u
ne kadar giizel ayarliyorsa, yahut Ibn Haldun ne kadar giizel
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ayarliyorsa bunutr tersine artik"logos'la yapilan bir tarih s6z
konusu. Simdt suraya bakalim mesela:

[Voltaire, XIV. Louis Asri, s. 3 vd.]Jden

Bu eserde yalruz XIV. Louis'nin hayatiu yazmak iddias:
gudtilmemekte, bundan daha biiyiik bir gaye hedef tutul-
mus bulunmaktadir. Gelecek nesiller i¢in sadece bir adamin
hareketlerini degil, fakat ditnyanin gérmiis oldugu en aydin
asrin adamlarinin zihniyetlerini tasvir etmeye galigmak iste-
nilmektedir.

Dogu diisiincesinde, meseld, bir asr-1 saadet en biiytik
asirdir; her zaman igin 6rnek almacak ama bir daha asla tek-
rarlanmayacak bir asir. Bat1 laik diistincesinde Yunan asirla-
r1, helenik asirlar akima -yani Aydinlanma'ya- hizmet ettigi
i¢in en btiytik asirlardir. Bu ¢ok 6nemli. Burada bir teleolojik,
kademelenmis tarih goriisii s6z konusudur.

Voltaire devam ediyor:

"Biitiin devirler kahramanlar ve politika adamlari yetistir-
migtir; biitiin milletler ihtilaller ve inkilaplar gecirmislerdir;
hafizasini sadece olaylarla doldurmak isteyen bir kimse igin
tekmil tarihler hemen hemen ayrudir".

Burada bir kronoloji kiiglimsemesi yatar ve her 6gretmen
styler bunu: "Cocuklarin kafasina olay dolduruyoruz” diye.
Siiphesiz amiyane bir 6gretim yéntemi yaklagimidir. Ezber
bilginin yerine neyi koyacagiz ve ne elde edecegiz. Bir kism1
da hi¢ muharebe anlatmayalim diyor; ne anlatalim? Hangi
yerde oturuyormus ¢ocuklar, hangi tabaktan yemek yiyor-
mus, hangi evde yatiyormus kéyliiler? Bu ilging olabilir, ge-
reklidir de, ama yeterli olur mu? Bir yerde mecbursunuz za-
mann akisini takip etmeye, bakiniz zihniyet nerelere kadar
gidiyor: ™.

".hafizasinr'sadece olaylarla doldurmak isteyen bir kimse
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i¢in tekmil tarihler hemen hemen aynidir. Fakat diigtinen,
daha nadir bir keyfiyet olmak {izere de zevk sahibi bulunan
her insan, diinya tarihinde ancak dért asir bulur. Bu dort
bahtiyar asir esnasinda giizel sanatlar kemale ermis..."

Simdi buradaki etnosantrizme, egosantrizme ve geosant-
rizme bakacaksiruz. Yani bu dort asrin cereyan ettigi mintika-
y1 g0z éntine alacaksiniz. Diinyamin geri kalan: hicbir seydir,
sadece notr bir esya ve olaylar biitiintidiir. Béyle bir diinya
tarihi anlayig1 ne kadar hatalidir. Bu asir ¢ok standart bir ta-
rih bilgisi ve yorumu getirmektedir. Herkes igin gecerli, ade-
ta fizik ilminin kaideleri kadar tutarli, mantiki kaliplar iginde
yorumlanan bir tarih anlayig: getirmektedir. Bunun eleman-
larindan biri igte dort devirdir diinyada ve bu belirli bir cog-
rafyaya hastir. Peki Cin i¢in niye bir sey sdylemiyorsun dedi-
ginizde Voltaire'e: "Bana ne, Cin'in ne alakas: var bu diinyay-
la" der gibidir. Amu bugtin durum degisik. Cin neredeyse
yakinda ortalif istila edecek, iktisadi kudretiyle. Biz o za-
man merak edecegiz; kim bu Cinliler, tarihleri neymis bunla-
rin, yapilari neymis, diyecegiz. O halde bu nasil bir bilim olu-
yor ki? Stirekli kaliplarmni, elemanlarini degistiriyorsun. Bu
tip bir tarih¢i anlayisiin ne kadar hatali oldugunu, Volta-
ire'in "dort bahtiyar asrinin" disinda kalan gayr-i bahtiyarla-
r1 tekrar ele alip incelemek zorunda kaldiginiz zaman gore-
ceksiniz.

Voltaire;

... ve bu devirler insanlik zek4sin gosteren birer ¢ag
teskil ederek gelecek nesillere 6rnek olmustur. Hakiki
seref ve sana erismig olan bu ¢aglarin ilki, Philippos ile
Iskender'in, Yahut da Perikles'lerin, Demosthenes'lerin,
Aristo'larin, Eflatunlarin Apelle'lerin, Phidias'larin,
Praksiteles'lerin asridir. Bu seref ve san da, o zaman bi-
linen diinyanin geri kalan kismi vahget halinde oldugu
cihetle, Yunanistan'in sinirlan iginde kalmastrr.
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Tabif simdi "aydin despotizm-aydinlanma ¢ag1" dedigi-
miz donemde insanlar Misir Medeniyetini bilmiyorlar. Bulu-
nan papiris tizeri hiyeroglif rulolarina bityii diye bakiyorlar
ve yazitlarin hangi devire ait oldugu bilinmiyor. Piramitlerin
tam ne zaman yapildigini bilemiyorlar. Helenistik devirde
Manetho adli bir rahibin yazdig1, bugiine fragmanlar halin-
de gelen Yunanca bir Misir tarihi var. Bu tek kaynaktir uzun
zamandan beri. Voltaire'in de fazla bir sey bildigi yok. Dola-
yisiyle tarihi donemlemelerine bilgisizce devam ediyor:

Ikinci cag, Lucretius'un, Cicero'nun, Titus-Livius'un,
Vergilius'un, Horatius'un, Ovidius'un, Vitruvius'un adla-
riyie de zikredilen Caesar ve Augustus ¢agidir. Uglincii-
sii, Istanbul'un II. Mehmet tarafindan zaptin: takip eden
cagdir. Avrupa krallarinin yapmalari gereken iglerin o ta-
rihte alelade bir vatandas ailesi tarafindan italya'da ya-
pildigini, okuyucu hatirlasa gerektir. Ttrklerin Yunanis-
tan'dan kovmakta olduklari bilginleri {kim var o ¢agda,
k6y o zaman Yunanistan] Mediciler Floransa'ya cagirdi-
lar. Bu, Italya'nin seref ve san devriydi. Giizel sanatlar bir
kalkinma idrak etmis bulunuyorlardi. Ik Yunanllar’in
bu sanatlara ‘hikmet’ ismini vermis olduklar1 gibi, Ital-
yanlar da onlari fazilet adiyle ululamiglardi. Her sey mii-
kemmellige dogru gidiyordu. '

[talya'ya daima Yunanistan'dan gelmis olan giizel sa-
natlar, bu sefer orada uygun bir zemin bularak derhal ye-
miglerini verdiler.

Tabii dénemleme geregi pek ¢ocukga bir yorum var. Yani
II. Mehmed Topkapt'dan girdigi anda ilim ve kitap gibi sey-
ler Kumkapi'dan gikarak gitti, Avrupa’ya (1). Bu zihniyet
mektep kitaplarinda da (bizimkilerde de) yer aliyor.

Yine Voltaite’e gére, "Almanya ve Ispanya da bu meyva-
lara sahip olmak istediler. Fakat giizel sanatlar ya bu iklimle-
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re gelmedi, yahut da mahiyetleri pek ¢abuk bozulup kotii-
lesti".

Bu cok zekice ve dogruy; ¢linkii Ronesans sanatinin Avru-
pa'da nasil taklitlerinin yegerdigi goriiliiyor; fakat bir tarafiy-
la da indi. Kendi asrindaki Almanya'nun -ki Voltaire kendisi
bulundu Almanya'da, Friedrich'in saraymnda- nasil bir potan-
siyeli oldugunu goéremiyor. Bu sdylendikten hemen sonra
arkasindan klasik Alman gag1 ortaya cikiyor: Goetheler’in,
Schillerler’in patlama devri... Tabil Voltaire'in haberi yok.
Prusya'da oturuyor; yiiz elli kilometre 6tedeki Konigs-
berg'deki Kant'dan haberi yok. Kant'in Rousseau'dan haberi
var; bunlarin ondan haberi yok. Kant'in var, ¢linkii onun
Fransizcas: var ve takip ediyor; bunlarin Almancast yok.
Kant Almancann en giizel metinlerini yaziyor. Sonra Ingilte-
re'deki Clarke'in, Kant'la, Leibniz'le yazismalar1 var; onun
{izerinden Descartes'la iligki kuruluyor. Mme de Stedl'e” ka-
dar -Voltaire'den ¢ok sonra, ihtilal asrinda- Almanya tizerine
bilgileri yok Fransizlarmn. Bu bilgisizligin tizerine bir de tarih,
yani epistemoloji kuruluyor. Bu tabif her zaman iflasa mah-
kGm.

Devam ediyor, Voltaire:

L. Frangois alimleri himaye etti, fakat bunlarin bilgin ol-
maktan bagka bir vasiflar: yoktu. Kendisinin mimarlar: oldu,
fakat Michele-Angelolar’i da, Palladiolar’i da olmad1. Bog ye-
re resim okullart kurmaya calisty; gagirdig italyan ressamlar
hi¢ Fransiz talebe yetigtirmediler. Bir takum hiciv siirleriyle
bazi agik hikéyeler biitiin giirimizi tegkil ediyordu. Rabela-

" De I'Allemagne/Almanya'ya Dair adli eseri gevrildi. Napolyon impa-
rator ilan edince kendini, Mme de Stedl; cumhuriyetci oldugundan,
¢ok bozuldu. 'Niye imparator oldun' dedi. Devamli sikigtiriyor. So-
nunda kaptya "Majesteleri banyodadir" diye bir yazi koyuyorlar. Na-
polyon ¢ok yikanr biliyorsunuz. "Aman efendim, dahiler arasinda
yas ve cins fark: yoktur" deyip dogru banyoya giriyor.
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is'nin eseri, II. Henri zamarunda ragbette olan biricik mensur
kitabimizdr= - =

Hulasa, hentiz mitkemmellestirilmemis olan musikiyi ve
daha her tarafca mechul olup nihayet Galilei'nin dgrettigi
tecriibi felsefeyi istisna ettiginiz takdirde, her geye ancak ital-
yanlar maliktiler. ‘

Sahane bir tasvir, buruk ve tabif ki hakl1 bir hiciv...

llging olan sey, 18. asir adaminun, 16. asir igin kiiltiir tari-

hi yapmasi. Tarih felsefesi tabirini de Voltaire kulland: tabif.
Gai yorum baglads, Hegel'e ve sonrasina uzadi. Insanlari ta-
rihe bakmaya itti. Her miinevver, her eline kalem alan veya
kitap yazan, her kahve gevezesi, bu tarz diistinmeye ve bir
takim bilgileri edinmeye baglad1. Sosyalizasyon da tarihgili-
ge bagka yaklagimlar getirdi. Tarih yapmak kavrammn ya-
ninda, belirli normlarla tarih yazmak meraki da baglad1. 18.
asirdan itibaren tarih bilgisinin, tarih yaziminn biytik ati-
limlar yapmas1 yaninda biiyiik sapmalar yapmas, biiytik za-
rarlar1 olmasi da yine bu asirda ortaya ¢ikacaktir.

Burada tarihin teleolojik (gaf) bir dénemlemesi yapiliyor;
biittin donemlemeler gibi yanlis. Bundan bagka biittin amac-
i yazimlar gibi sapkincalt. St.- Augustinus'un de Civitate
dei'si 17. ylizyilda J.B. Bossuet'nin (1627-1704) discour sur
I'Histoire universelle ad usum Dophinum adli eserinde us-
taca bir ortak buluyor. Tanri'nin insan toplulugunu belirli bir
amaca gotiirdiigii isleniyor bu eserde. Iste bu teleolojik (gai)
yorum Avrupa diigiincesinde Voltaire'den Hegel'e bir ¢ok ya-
zar1 etkiledi ve sosyoloji ilminin de dichotomique modeller-
le bir anlamda yapilanmasin sagladz.

Bu dénemlemelerden en tipik olani Vico'nunkidir. Begeri-
yeti, a) Tanr1 ¢agr: Tanriya itaat b) kahramanlar ¢ag: (adale-
tin dagitim, bagkaldiran kahramanun adil olugu dolayssiyle
ona aittir ve bOyle bir énder gereklidir. Bunun sonunda ka-
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nun devleti ‘Polizei Staat’ gelisir) ¢) Insanlik ¢ag1 (insanun bil-
gisi gelisir, hukuk mefhumu geligir) diye siniflar. Bittin sos-
yoloji ve tarihin aydinlanma ¢agmdan beri bu hastalikla méa-
1l olmast olumlu ve olumsuz etkiler yapar. Bu yorumlar da
olumludur. Tarih ve toplum genis kitlenin ilgisini ¢eker; 6btir
taraftan tarih yazimu tarihf olmaktan ¢ikar. Daha sonra bunu
diizeltmek pek zorlagacaktur.

Voltaire diyor ki; "Dérdiincti ¢ag, XIV. Louis asr1 diye ad-
lanan ¢agdir, ve bahsettigimiz dort devir icinde kemale en
¢ok yaklasan: da belki odur".

$imdi bunlar monarsi Fransasi'n1 degistirmeyi salik veren
adamlar; ama monarsi Fransasi’mi nasil tahlil ediyor bakin.
Gergi ihtilalcilik demek her seyi ciiriitmek ve kiigtik gérmek
degil; ama temelde kralc Fransa'nin temel kurumlary, ihtilal
sonrasi Fransa'da kaldirilmigtir. Bu duruma Alexis de Tocqu-
eville pek yerinde isaret eder. 1'ancien régime et la révoluti-
on'da (Gallimard, Paris 1967) eski Fransa'nin kurumlarimn
durumunu tahlil eder.

"Oteki 1i¢ cagdaki kesiflerle zenginlesmis olup bazi alan-
larda da otekilerin {i¢tintin birden yaptiklarindan fazlasini
yapmustir”.

"Gergi glizel sanatlarin hepsi Mediciler’in zamanlarindan
daha ytiksek derecelere gotiiriilmediler; 1akin insan idraki
umumi bir mahiyette tekemmil etti".

Biitiin insanlik tarihinin en iistiin safhast (!).
‘Daha zeki olduk’ diyor (!).

Bunlar Ingiltere'nin mesruti sistemini, meclis sistemini
oneren adamlar; fakat bir taraftan da Ingiltere'ye medeniyet
dgretiyorlar. Boyle bir bakis var [htilal'de. Fransa'nin univer-
sal zekésini belirttikten sonra devam ediyor,
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Voltaire:

Dogru ve sahih felsefe ancak bu zamanda tarundi.
Kardinal de Richelieu'niin son senelerinden XIV. Lo-
uis'nin 6lumiini takibeden yillara kadar, idaremizde ol-
dugu gibi giizel sanatlarimizda, fikir hayatimizda ve
adetlerimizde, vatarumiz hesabina hakiki ve ebed? bir se-
ref olmasi icabeden umumf ve derin bir inkildp vukua
gelmis bulundugunu séylemek dogru olur. Hatta, bu ha-
yirl tesir Fransa'ya da miinhasir kalmamistir. Ingiltere'ye
yayilmusg, bu zeki ve ciiretli milletin o tarihte muhtag bu-
lundugu rekabet duygusunu tahrik etmistir; zevklerde in-
celigi Almanya'ya, ilimleri Rusya'ya gotiirmustiir; pek
uyusuk bir halde bulunan Italya'y: bile canlandirmis ve
Avrupa nezaketi ve cemiyet ruhunu anlamayi, XIV. Louis
sarayina borclu bulunmustur.

Bu dort cagin felaket ve cinayetlerden miinezzeh kal-
diklaria hitkmedilmemelidir. Giizel sanatlarin sakin va-
tandaslar tarafindan inkigaf ettirilmeleri ve hiikiimdarlar:
ihtirasl, milletleri karigikliklar ¢tkarmaga hevesli, rahip-
lerle kesisleri de bazen tahripgi ve ahlaksiz olmaktan me-
netmez. Insanlarin kétiiliigii bakimindan tekmil asirlar
birbirlerine benzer; fakat biiyiik kabiliyet ve ehliyetlerle

* sivrilmis bulunduklarin: bildigim asirlar bu doérdudir...

Bagka yerde:

"XIV. Louis asr1 diye adlandirdigim ve asag1 yukar: Fran-
siz Akademisi'nin kurulugsundan itibaren baglayan asirdan
once..." :

Voltaire tarihin béliimlerini bir de tarihliyor; asirlar: tarih-
lendirme aligkanlif1 var. Bir insan hayatinda bile yapilmas:
ddeta imkansiz olan sey. Mesel4 bir adamin ¢ocukluktan ¢i-
kis tarihi 14 May1s 1954 diyebilir misiniz? Sinn-i biiluga eri-
si, hatt-1 harekétinin degisimi giinle, ayla, hatta yilla belirle-
‘nebilir mi ki bir toplum tarihinde bunu yapiyorsun.
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Vcltaire devamla; "Italyanlar biitiin Ultrasmontainlere
[dagmn arkasinda kalan], barbarlar ismini verirlerdi; itiraf et-
melidir ki Fransizlar bir bakimdan bu hakarete 1ayiktirlar.
Atalar1 Ispanya ve Afrika Araplarinin romanesk kibarliginu
gothlara has kabalikla birlegtirirlerdi. Haz veren sanatlarin
hemen hig birine mélik degillerdi ki bu da faydal: sanatlarin
ihmal edilmis olduklarin: gosterir” diyor.

Gorliyorsunuz bize artik giiliing gelen yorumlarla, bilgi-
lerle stislenmis bir kademelendirme ortaya ¢ikmaktadir ve
bu bir tarihtir.

Sual: Gaf yorum artik kalmad: diyebilir miyiz?

Gaf (teleolojik) tarih el'an yapiliyor. Biz ondan vaz ge¢mis
degiliz. Tabif bunun reaksiyonu da irrasyonel oluyor. Kapita-
list sistemin gelismesi, bu sistemle biitiinlesme mesela: 'Diin-
yaya kapitalizm yayilacak; kapitalizmin arkasindaki endiist-
ri ve ona has 6rgiitlenme, malf yaps, ideolojisiyle -insan hak-
lari- birlikte gelecek ve yayilacak... Bundan evvelki diizen il-
kel, kétii'. Iste bu yorum. Hig bir zaman bir toplumu kendi
dengesi iginde incelemiyor. Yunanli Herodot bunu yapmaz-
di. Herodot Misir'a veya Babil'e gittii zaman, Iran'm sinirla-
rindan gegerken oradaki toplumlar: 'bunlar da bizim gibi
olamamuslar, olmalilar' demiyor. Boyle bir problemi yok. Ati-
na demokrasisi var; ¢canak ¢omlege isim yazip adam segiyor-
lar. Bunu anlatiyor; fakat bunun ¢ok iyi oldugunu iddia etmi-
yor. Nitekim @inlii dértlti tartigmasinda, Iran monarsisini sa-
vunan galip geliyor, kiiltiirler aras1 saygili bakis eski Yunan’-
da vardy, Islam ortagaginda vardir. Herodot, Sehristani, Ibn
Haldun bagka bir diinyay1; Rénesans sonras: Bati ise ego-
sentrik, etnosentrik bir diinyay:, bir kurulmu._s dtisiinceyi
temsil eder. [



Tarih Yazicilig:
(Yunan ve Roma Gelenegi) *

Yunan tarih yazicih@l dedigimiz zaman, yani Herodot
(M.O. 5. astr), Thukydides ve digerlerinde mitosun, efsane-
nin tarih yazimindan gekilmesi s6z konusudur. Bilindigi gibi
epope tarzi, en iyi ifadesini Homeros'ta (M. O. 850'ye dogru)
ve ondan sonra Hesiédos'da (M.O. 8. yiizyilda) bulmustur.
Hesiodos efsanenin diginda kendini de anlatan biri, ayn: za-
manda (Ger¢i Hesiodos'un {isltp-bilgi olarak Homeros'un
cok gerisinde oldugu malim). Mitos'un diistisi, bilhassa
Thukydides'te (M.O. 4. asir) agiga gikacak. Mesela Iliada'da
¢ok uzun pasajlar halinde anlatilan Troia Savasi'nda tanrilar-
la insanlarn iligkileri; tanrilarin tipki insanlar gibi isin igine,
entrikalara karigmasi goriliir. Athena Pallas Paris'e kizdig:
icin Akhaialarin tarafini tutuyor, buna kargilik Afrodit Pa-
ris'ten giizellik elmasini aldig: i¢in Troialilar’t tutuyor. Zeus
bu tanrilarin taraf tutup entrika giitmesine kiziyor; 'Karigma-
yin ige, sizin ytiziintizden savas uzuyor' diyor. 'Peki o zaman
biz karigmayalim ise de' diyor babasina Athena, 'Akhaialila-

“Tiirkiye Giinliigii dergisi, sayt: 40, May1s - Haziran 1996, ss.107-112..
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ra akil verelim' diyor. Verdigi akil maltim, tahta atin Troia'ya
sokulmasi. Béyle bir mitosa dayali epope mesela Thukydi-
des'de degisir: Thukydides; 'Bu savagin uzun siirmesinin
nedeni o zamanki gemilerin iyi olmamasiyds, sevkiyat ve
nakliyat yetersizdi, askeri mithimmat temini ¢ok zordu',
diyor. Sonra ‘bu Akhalilar yagmaciydi, etrafi yagmalamakla
vakit gecirdiler onun igin is uzadi' diyor. Yani bir anda efsa-
neyi siliyor. Gercek neden ariyor. Peleponnesliler’i anlatir-
ken, biitiin o sehirlerin aralarindaki iktisadf ¢ekigsmeler, adet-
ler tizerinde durur; objektif, sogukkanl: bir tarih yazma bag-
lamisti. Ondan evvel Herodot'ta gergekci bir yaklasim baglar
-ki tam bir tarihg¢i sayilmamakla birlikte tarihin babasi vasfi-
n1 bizce hakeder. Ctinkii Diinya'da bagkalar1 da oldugunu,
onlarin bir tarz-1 hayati, dini olduguny, tanrilar1 oldugunu,
gecmisleri oldugunu goriiyor, saygi duyuyor. Ciinkii gérmiis
ki sirf Yunan'in degil bagkalarinin da pekald manidar ve zen-
gin sdylemli tanrilan var- Ilyada'daki gibi tanrilar dogrudan
idare etmiyorlar ama adeta bir ilahi diizenin kurulusu var.
Heniiz efsane motiflerinden kurtulmamis ama gergekg¢i bir
muhakeme var. Bu bakimdan Yunan nesri, klasik devirde,
cok sogukkanli bakisin, inceligin bir tarihidir ve bizim bugtin
anladigimmiz anlamda bir bolgecilik falan da gbéze carpmaz.
Bunlar hentiz saf insanlardir; medeniyetin ¢ocukluk dénemi-
dir, daha ¢iplak gercegi gormeyi severler, gercegi (somut
olan1) hakikat diye (soyut) carpitmazlar. Ciplak gercegi gor-
mek; bu cok Onemli bir gsey. Hakikatin kiinhiine inmekten
¢ok, ciplak gercegi goriip onu tasnif etmek... Yunan diistince-
sinin herhalde en 6nemli katkis1 da budur. Yoksa Yunanlilar
gercek anlamda derin zamanlara, gerilere gidip tarih yapmi-. -
yorlar; bunu gorecegiz.

Roma'da bu durum degisecek. Nasil degisecek? Sunun
tizerinde durmak gerekiyor: Romalilar Yunanca’y: ve Yuna-
‘nistan't severler 'Graecia capta ferum victorem cepit' 'Magltp
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Yunanistan galibiiii yendi; "...cumn artibus .... sanatiyla" diyor.
"Roma her-geye ragmen koylii kald1' bu sozii yazan Latindir.
Kuskusuz Yunanistan da siiratle Romayla benzesti ve degis-
ti, gbrecegiz. Yunan tarihgiliginin tersine Roma tarihgiliginde
belli bir 6l¢tide mitos vardur. Titus Livius bundan vazge¢mez;
ctinkit kaleme aldig1 Roma'nin tarihi, zaten ‘ab urbe condi-
ta'/ sehrin kurulusundan itibaren unvarmyla baglar ve efsane-
lerle i¢ ice gider bu ¢ok enterasan bir sey, yani bir tarihi za-
man vardir; bir efsanevi zaman; tarihi yazarken, efsaneden
kurtulamamuglar, bu 6nemli bir nokta. Fakat Roma tarihgili-
ginde Yunan'da olmayan bir sey vardir; dogrudan dogruya
tarihe ve millete misyon ytikleme niteligi vardir. Yani bu sap-
lant1 19. asirda basglamig degil. Roma'da aslinda historia s6zii
var, fakat pek kullanilmaz. Titus Livius'un 142 kitaplik eseri-
nin ad1 Ab urbe condite, Libri-Sehrin yani Romamn kurulu-
sunun kitaplari (yani baglangictan itibaren Roma Tarihi). Ya-
zar tarih demiyor, Roma tarihgiliginde bu yaygmn bir baglik;
IV. asir tarihgisi Eutropius "Breviarium Ab Urbe Condita"
baslig1 ile milad? 364'e kadar Roma tarihini derlemis. Umumsi
Roma Tarihi adli eseri de "Breviarium Rerum Gestarum popu-
li Romani" baglikls... Bir yerde de Res gestae populi Romani
deniyor. Res, seyler demek; gesta ise; tutum, davranis, gii-
dus, tarz. Jest sozii (geste) oradan geliyor. Res gestae, sanl
seyler, yapilan igler, ef'al ve ikbal hepsini iceren birgey. Haci-
bayram’in yanindaki August mabedine baktiimizda onun
duvarinda Testamentum Ankyranum' denen ¢ok 6énemli bir
vesika vardir; testament orada vasiyet degil, discorsidir o;
Atattirk'tin nutku gibi anlamda kullanilir, yani Augustus'un
kendi nutku... Baglangict; 'Res gestae divi, Augusti'/ilahi Au-
gustus'un sanli isleri, ef'dli diye. Titus Livius eserine, Ro-
" ma'nin kurulugsundan baslar. O giinden bu giine de tarihler
(kitaplar) aym bigimde, ama bir efsane ile Aeneis ve arkadas-
larmin Troia’dan gehre ulagmasiyla baglar. Aksini de yapa-
maz. Roma magliip olsa dahi giiclii, onurly, sanli kahraman-
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lar tarafindan kurulmustur ve Res gestae' kavramiyla eser
gider. Ortagag sonunda 'gesta Romanorum' diye anekdot ve
hikayelerden olugan popiiler bir kitap vardir (ama o galiba
dikis nakis okuluna enstitii adin: vermek gibi bir sey) bura-
daki Res gestae'nin tisl{ibu ve uslbun amaci agik... Tabif Ci-
cero gibi 'Historia magistra vitae est-tarih hayatin 6gretme-
ni'dir séylemi var. Asagida gorecegiz; tarihi portreleri cizer-
ken Romalilar’t Yunanli benzerleriyle paralel olarak anlatan
Plutarchos'da da bu var. Tarihte muhtelif zaman ve yerlerde
olaylar da insanlar da benzer olabilir, bu illa tekerriir demek
degil; ama ge¢misten hal ve gelecek i¢in ipucu yakalaymz
gibi deyis stz konusu. S6yledigi su: 'Nasil bir hayat ve nasil
adetler yasadilar, nasil adetler giittiiler! Nasil adamlar hangi
amaclarla, hangi zenaatlarla bu isi yaptilar.' Esere baktigi-
mizda tamamiyle bunu goriiriiz. Mesela konsiil Manlius “ye-
rinizde durun” dedigi halde ogullar: savasta emrine muhalif

olarak kendi birliklerine diismana hiicum emri vermisler. O
atakla savasi kazanmalarma ragmen, emre itaatsizlik ytiziin-
den, o muzaffer ¢ocuklar, ogullarimu idam ettiriyor; idami da
gorevi geregi seyrediyor (Tit. Liv. Res gestae, VIII-34). Yine
mesela Romalilar Faliskler’e hticum ettikleri zaman baglarin-
da komutan olarak Camillus vardi. Faliskler’in &gretmeni
olan kole, sehrin suru disinda ¢ocuklar: egitirken onlar: geti-
rip komutana teslim ediyor ve; 'Bunlari rehin al, o zaman
sehri sana verirler' diyor. Cevaben "ignavus essem si contra
pueris bellum gerem/ g¢ocuklarla savagirsam en alcak ada-
mium' diyor. Cocuklar1 da, hain kéle 6gretmeni de sehre
Faliskler e geri yolluyor. Yani Livius bu yar1 menkibevi tarih-
le Roma Cumbhuriyeti'nin miiesseselerini, kendisi ashnda
Augustus Octavianus devrinin adami oldugu halde (M.O.
59- M.S. 17) eski toplumun ve cumhuriyetin miiesseselerini
yliceltir. Bu ilginctir ve Yunan tarihgiligine gore daha siyasi
ve ideolojik bir tarihtir. Roma edebiyat: Rénesans'a da bu ru-
hu vermigtir. Bu hem ileridir, hem de ilkel bir tarihgiliktir bir
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bakima. Daha dogrusu, giizel iisltibu kadar bir yéniiyle de
sakat bir tarihgilik:- Vakia Titus Livius ve digerleri eski arsiv
ve vesikalar1 Yunanhlar’dan, daha cok ehil olarak kullandi-
lar. Bilindigi gibi R6nesansin baslangici da bu gibi Roma me-
tinlerinin incelenmesidir. Francesco Petrarca (1304-74) 14.
astr Italyan sairi ve filologu, bitylik hitmanist sayilir ve Roma
metinlerini incelemistir ve bu tarz bir tarih¢iligi, ve edibane
tarzi benimsemistir. Yine ayrm tarz tarihgiligi Fransiz Ihtilali
ve Aydinlanma benimsemistir ve oradan bugtine gelmekte-
dir. Cok ilgingtir; Yunanistan'in izleyicisi oldugunu iddia
eden Bati, Yunan’dan ¢ok Roma tarzi bir historiografiyi be-
nimsemistir. :

Roma tarihgiliginde bir patriotizm, ama bir Roma bencil-
1igi, kendini 6ne koyma iisltibu, hakikaten bir Res gestae ha-
vas1 vardir ve bu anlamda hakikaten Roma tarihgiligi biiytik-
tiir. Mesela Vergilius'un Aeneis'i Ilyada ve Odisseia'un Ro-
ma versiyonudur; fakat katiyyen kaba taklit degildir, ¢tinki
icinde Homeros'un- Ilyadasi'ndan pasajlart da tam terciime
halinde yer alir. Demekki bu intihal degildir, bu zikirde bir
san vardir, sayg1 vardir. Iddiasina gore Roma Patricileri Tro-
ia'dan gelenlerin soyudur; yani Latin i¢in Yunanlilar ¢ok
onemlidir. Ama kendileri Yunanltya kars: olan bir soydandir.
Yunanlilar sanatlarin, edebiyatin, felsefenin babasidirlar ve
bir Romali iyi Yunanca bilir. Vergilius bunu soyle soyler: "Yu-
nanlilar edebiyati, ama Romalilar askerligi ve savagt sever-
ler" bununla da 6glintir; yani adeta 'sen ey Romali milletlerin
imparatorlugunu yo6neteceksin. Hatirla bunu. Ezdiklerine,
sana mahk@m olanlara esirgeyici davranmalisin ve kiistahla-
r1 ezmelisin' der. Nitekim Yunanli’'min ‘barbar’ deyimini Yu-
nanlt anlamda kullanmadig: halde, tahkirane 'barbarus si-
perbus-kiistah barbar' gibi kullanan Romalidir. Romanin
misyonu bu. Edebiyatta var olan bu bakis tarihgilikte de s6z-
konusudur. :
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Hos Roma miilkiintin Yunanlisi ve Yunanca konusan: da
Romaliya benzemekte gecikmedi ve o kazanda eridi. Yunan-
lilik 4deta imparatorlugun dogusunda ‘koine’ dedigimiz or-
ta Yunancaya miinhasir kaldi. Roma kendi diinya gértistini
Yunanliliga icirdi ve Yunanlilar klasik diisiince ve gelenekle-
rinden taviz verdiler. IIl. asirda tiim Roma tarihini Yunanca
olarak kaleme alan Niceal: (Iznik) Die Cassius’ta bunu gor-
mek miumkiin. Cogu zaman kendi klasik filozof ve tarihgile-
rini bile dogru diirtist tanimayan bir Yunanh muhitde, filozof
Plotinus (204-269) ne kadar klasik Yunanli babalara sadik bir
Yunanl: filozof olarak kalabilmigse(!) bu yeni Romali-Yunan-
lilarin da Thukydides gelenegine sadakatleri o kadardir. Dio
Cassius’dan bagka bir Suriyeli Herodian, ayni sekilde bu ye-
nicagin cizgileri ile yazdi. Miladi 180-238 yillar1 arasini, He-
rodian, Roma annalleri biciminde ama renkli gizgiler ve ah-
1aki nesir olarak kaleme aldi. Roma halkinin sarktaki olayla-
rini; Miladi 36-378 arasi itibariyle kaleme alan geg antik devir
tarihgisi, Antakyali subay Ammianus Marcellinus’dan gre-
niyoruz. 31 kitaplik Libri Rerum Gestarum adli eseri, Roma
Imparatorlugu sarkinin geg antik devri {izerine en canli kay-
naktir. Renkli ve zengin tislap ve bilgisi herseye ragmen Hel-
lenistik ve prehellenistik devir tarihgiliginden farkli. Roma
gelenegine sadik ve latince yazan Eutropius'un, 364'e kadar-
ki olaylari nakleden Breviarium ab Urbe Condita ve Brevi-
arium Rerum Gestarum Populi Romani adli eserlerinin ge¢
antik dénemin Yunan-Roma gelenegini olusturdugunu be-
lirtmistik. Bunlar biiyiik tarihgilerin nefis parcalar: olarak
klasikler arasinda yer almaktan ¢ok, dénem hakkinda zengin
bilgi aktaran narratio'lar (inga) olarak sayg: ve ragbet gorii-
yorlar. :

Roma tarihgiliginin ¢ok enteresan bagka bir safhast daha
vardir. Yunanlilar bunu ¢ok iyi bagaramamuglardir. Romalilar
bir ‘estetika'dan, ideal estetikten, ideal ¢izimden ¢ok realist
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cizimi tercih eden insanlardir. Herhangi bir Yunan heykeline
baktiginiz zaman orada bir giizellik, ideal bir gtizelligin sen-
tezi s6z konusudur. Myron, Diskophol'u yapar, o ideal bir er-
kek atlet viicududur veya Praxiteles Knidos Afroditi'ni ya-
par, o ideal bir kadin viicududur. Biitin dlgtileri birbirine
uyar; belki diinyada 6yle kadin viicudu yok. Roma'da bu
yoktur; Romalilar realist insanlardur, fotograf gibi portre ya-
parlar: konstillerin portrelerine bakin, yliztindeki ¢ibani, kar-
ga burnu, kalin burnu, bazen patlak gozleri, viicutta nisbet-
sizlik varsa onu goriirsiiniiz. Romali bu realizmini tarihf
portreleri tasvir ederken de yansitir. Nitekim Plutarkhos
(M.S. 46, 120 veya 125) ki aslinda Boeotiali Yunanli-Romal
bir adamdir. De vitae (portreler, hayatlar) adli kitabinda 46
adet klasik diinya btiytig{inii ikiser ikiser anlatir. Olaylar ol-
dukca realist bir sekilde zaman zaman ironik bir Gsltbla ci-
zer, biyiik Iskender'le Caesar'i karsilagtirir; Ciceron'la De-
mostenes'i. Roma tarihgiliginin en biiyiik 6zelligi budur. Ya-
ni insana en ¢ok egildigini iddia eden klasik devirde portre-
leri béyle Yunan ve Roma diinyasindan paralellerle ¢izmek
ve ortaya koymak.” Bagka &rnek; Cornelius Tacitius (M.S. 56-
117) Germanya’y1™ anlattif1 zaman, Germenlerin yasayis bi-
cimini tarafsiz ve canalict yonleriyle nakleder ve bu irki tarih
sahnesine ¢tkarir. Roma tarihinin en énemli 6zelligi budur:
Bir takim kavimleri tarih sahnesine gikarmak. Biritanya var,
Galya var, Germanya var. Biz bu kavimlerin higbirini taniya-

* Plutarhos’un bilinen ikinci tinlii eseri ‘Opera moralium’un-cocuk ve
yetigkin terbiyesine iliskin denemeden olusmasi basit bir tesadif de-
gil: Plutarhos tarihgilige pragmatik olarak egilen, biraz eski Yunanh-
nin diinyasindan Romali'nin diinyasina gecen (kendisi Yunanistan’
terketmedi Imparator Hadrianus'un hocasiydi ve orada 6ldii) bir Ro-
ma Yunanlisi. Tarihi biraz egitim biraz ibrete yénelik bir dal diye di-
sundigi agtk.

** Orijinal baglik ‘De origene et situ Germanorum-Germenlerin mengei
ve hali’. '
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mazdik. Taniyacak hicbir malzeme de yok. Vakta ki Romali-
lar san ve gerefle bu bolgeleri ele gecirmiglerdir, onlarin tut-
tuklari kayitlarla tarihe girmektedirler. Ondan evveli meveut
degildir; ondan evveli Prehistoria'nin isidir. Bugtin kaz1 yapi-
yorlar, mezar, magara buluyorlar, ama yazili malzeme otan-
tik halkla degil Romalilarla bagliyor... Romalilar bu geri kal-
mis kavimleri tarih sahnesine gikarmiglardir, Ingiltere, Fran-
sa, Galya, Germanya tarihlerini biz ondan sonra biliyoruz.
Keske Ttirkler yazidan (Goktiirk) énceki devirlerinde Roma-
lilar gibi tasviri canli, dili berrak komgulara sahip olsalard.
Nedenini asagida aciklayacagiz.

Netice itibariyle bu Roma eserlerini, Tacitus gibilerini ve
M.O. 1. ve 2. asir tarihlerini inceledigimizde bunlar icin bir fi-
kir ve sonrast i¢in de bir hareket noktasi ediniriz, Roma an-
nalleri (yillik) sayesinde. Bati Avrupa tarih konusu oluyor.
Tirkler icin boyle bir sey var mi? Cok eski tarihimizi Cin
kaynaklarindan arayacaksiniz, Sanskirit kaynaklarindan, es-
ki Pehlevi kaynaklarindan. Bunlarin ¢ogu ise incelenmemis
doénemlerdir ve ilmi mevzulardir. Filolojik bakimdan bu dal-
lar ¢ok problemlidir. Cin tarihinde Shang devri kaplumbaga
yazitlarini inceleyeceksiniz, yani Sinoloji'de bir devrim ya-
‘p1p Tirkler igin birgey ¢ikartacaksimiz. Bunlar kuskusuz Ro-
ma tarihi malzemesi kadar incelenmis malzeme degil; onun
icin Ttrkler’in tarihi ¢ok karanliktir. Mevcudiyetleri maltim-
dur ama tarih karanliktir ve zordur, derlemesi; tarih yazimi
isi cok zordur. Kuru Latince bilerek, Bat1 Avrupa igin meseld
M.O. 2. asrin tarihine inebilirsin, ama bizde bir iki filolojik
dalla hatta M.S. 5. asra dahi kolay gidemezsin. Ciinkii bu
asirlar igin hem Cince, hem Bizans, hem Iran, Hint kaynakla-
rint bileceksin ve keci boynuzu gibi bir bilgi paketi elde ede-
ceksin. Ustelik Bizansin bu dénemi iyi bilinmez; Persler ve
Sasani devri tetkikleri Roma tarihgiligi kadar iyi degildir.



ILBER ORTAYLI — 35

Roma tarihgiliginin, yazisiz kavimleri igte boyle tarihe ¢i-
karma misyonu oldu. Belirttigimiz gibi Tacitus'un German-
yasi buna gsahane bir drnektir.

Bir suale gore; tarihcilikte Roma anlayist ile Yunan anlayi-
s1 birbirine ters. Oyle mi anlayalim?

'Romalilar daha miitekamil diyorlar' ama bu su demek;
Romal tarihi bilingle yaziyor; Romalt bilinci ile yaziyor, biz
neyiz? igimiz, misyonumuz nedir? gibi. Yunan tarihgiliginde
bu yok. Yunanhlar daha saf adamlar, temiz insanlar. Bu ytiz-
den eski Yunanistan kiiltiir olarak ¢ok sevilecek bir alan, bu-
nu Islam historiografisi bakimindan bilmek lazim; ¢iinki
sonra Miisliimanlarm da bdyle oldugunu géreceksiniz. Islam
donemi tarihgilerinde de tarihe béyle insanligin maceras: di-
ye bakma egilimi olmustur.

Bir diger sual; cografi sartlarin tesiri nedir, olmalr...

Hayir. Romalilar bir Imparatorluk, bu ¢ok dnemli. Kavga
ederek geniglemis bir imparatorluk. Roma’min mitos'wkavga
ve genisleme tizerine kurulu. Mitolojik kdkenleri bile Troial-
y1z' diye baghyor. Vatan kurmak, etraftakileri yutmak, o ka-
risimdan Roma vatandaghgini, Cumhuriyetini ¢tkarmak ola-
y1 tarihin ana ¢izgisi; Roma Cumhuriyeti'nin tarihini yazma-
nin ana diirtiistidiir. Mesela Hannibal ilerliyor, onu takdir
ediyor; fakat ayn1 zamanda onu bir vahsi, gaddar olarak go-
riiyor. Ona karst Roma'nin direnisini anlattyor. Bu militarist
bir toplumun tarihidir. Askerf tarihtir ve burada bir Romali-
lik sdzkonusudur; bagka milletleri idare edecek bir misyon:
Diinyaya bir diizen getirmek. Bunun da farkinda; bunu biz
demiyoruz, o diyor. Bu tarafiyla etkilemistir insanlar1. Bu gok
dnemli. Biitiin bdyle {iniversel eyilimi olan misyon yiikle-
nenler bu-tutumu benimser. Thtilal Fransas: bunu benimsi-
yor. Mesela Napoléon devrini diigiiniin. ''empire stili' dedi-
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gimiz tamamen eski Roma gtinltik modasinin taklidi. Yagam-
da bile bu yerlesiyor. Imparatorige Josephine gibi yikanmaya
bagladi, Fransizlar; Josephine gtinde birkag kere yikanirdi.
Nopeleon yikanurdi. Bu dahi Roma hayatmin taklidiydi. Yani
yikanma diye, hamam diye bir sey ¢ikardilar, giyimleri de
dyle. Roma kanunlar taklit edildi. Mesela 1804 tarihli Code
Napeléone'da Fransiz kanun-1 medenisinde baba ¢ocugu ta-
- nimadikga babalik davas: agilamaz. Tipk: eski Roma kanunu
gibi... Patrici oglunu, ¢ocugunu tanimadikca ¢ocuk megru
sayilmaz. Ama bu stiphesiz o glinlin sartlarina uymuyordu.
Ciinkii eski Romali ile 19. ytizyilin Fransiz't ayni adam degil-
di. Fransiz cemiyetine, eski stvalye Roma'nin kural ve ka-
nunlarin getiremezsin. Ama Fransiz [htilali ve sonraki ihti-
lallerde, Roma cumhuriyetinin hukuk ve milesseseleri evvel
ve ahiriyle ¢ok etkilidir..

Herodot gezdigi yerlerdeki kavimleri merakla inceler ve
genis bakisi ile efsaneleri de nakleder. Kavmin kiilt{ir{int go6-
ziin Otesinde kulak tirtinleriyle de nakleder. Oysa Tacitus'u
ele alalim: ‘

Tacitus, Germania'nin XVI. kitabinda 'nullas Germano-
rum populis urbes habitari satis notum est, ne pati quidem
inter se iunctas sedes-Germen kabilelerin gehirlerde oturma-
dig1 ve bir miittehit iskan yerinde de yasamadiklari maltim'
diye bagliyor. Devamla evlerini, yagay:g bigcimlerini ele aliyor
ve 'bizdeki gibi kdylerde oturamazlar’ diyor. Bu mukayese ile
vahsileri ktigtimsiiyor demeyelim: Daha ¢nce XIII. kitapta
Germen gocugﬁnun egitiminden takdirkér bir tsltipla bah-
setmektedir. Tacitus, Germenlerin bir ¢ocugu nasil kabilenin
bir savasgt tiyesi haline getirdigini anlatiyor: 'Bir adamin
silah tagimasi Adettir, fakat 6nce cemaatin dniinde bunun igin
gerekli meziyete sahip oldugunun ispat edilmesi gerekir, bu
ylizden geng bir adam cemaat toplulugunun oniine cikar,
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cemaat bagilarindan biri yahut babas: tarafindan kalkan ve
kili¢ kusandirthir<{Germania, XIII.). Bu onun cemaat 6niinde
serefli bir {iye olmasinu saglayan bir térendir. Bu toren ol-
madan evvel ne bir ailenin {iyesidir, ne de cemaatin sayilan
bir tiyesidir'. Bu gibi adetler tizerinde ¢ok duruyor ve
mukayeseler yapiyor, 'cocukluktan beri Germenler kendi
baglarina hiir ve cetin bir hayat stirerler’ diyor ve bu gergek,
bir Romalinin egitiminden farkl: bir egitimdir. Romal: kont-
- rol altinda kurumlagmig bir grubun tyesi, bir sinfin ferdi
olarak egitilir. Bunun {izerinde duruyor, mukayeseler
yapiyor. Niye yapiyor bunu? Ciinkii artik Tacitus'un
zamaninda Germenler problem olmaya baglamistir. O adeta
yliz sene sonraki kavimler go¢iinii gormis gibi. Tacitus ve
Romalilar gidip hepsini inceliyorlar; Lombardlar’i, Frank-
lar’y, Stiebler’i, Germenler’i...

Demek ki Roma tarihgiliginde, bizim bugiinkii an-
layisimizla bakacak olursaniz, bir tiir etrafi inceleme
mukayese etme ve pratik bir yaklagim s6z konusu. Halbuki
bu daha evvel s6z konusu degildir. Herodot hi¢bir zaman in-
sanlar1 pragmatik bir yaklagimla incelemiyor. Ksenophon,
Anabasis'inde [Yunanli Tarih¢i bu eserinde Geng Keyhtis-
rev'in Ikinci Ardegir'e kargt yaptig1 savagt ve bizzat ken-
disinin kumanda ettigi onbinlerin ¢ekilmesini hikaye eder
(M. O. 401-400)], gectigi yerlerdeki insanlar o gozle gor-
miiyor. Orada saf bir toplum gézlemciligi s6z konusudur ki
bu adeta bizim Evliya Celebi'yi andirir. Klasik Yunan'mn tarih
yazicihigiyla Roma tarihgiliginin farkini en iyi Roma ¢aginn
Yunanlist ve dmriinii iki cemiyette geciren Polybios'un sah-
sinda tanimak miimkiindiir (M.O. 200-118). 168 yilinda ¢ok
iyi yetistigi ve seckin bir aileye mensup oldugu
Megalopelis’(Arkadia)den Romaya getirtildi, burada da
Latin kiiltiir gevresi iginde iyi yetisti. Scipio Aemilianus gibi
devlet adamu ve komutarn maiyyetinde onunla Ispanya ve
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Afrika'da seferlere katild1. Biitiin bunlar onun istoriai-tarih-
ler diye bilinen eserindeki gézlem ve metod saglamliginda
pay1 olan gelismelerdir. Polybios Roma devri Yunan tarih
yaziminun Thukydidesi diye bilinir. Vakia eserin Yunancas:
klasik dil degil, Biiyiik Iskender sonrast cagda kullarilan
‘Koine’ (orta Yunanca) denilen lehgesidir. 40 kitaplik eserin-
de Romal: tarihgilerin aksine efsanevi devirden degil, Han-
nibal'in Ispanya seferi ile Hydan Savag: arasindaki 53 yil yer
alir. Bu realist ve soguk, kanli tasvirlere ragmen, Polibios bir
yerde eski Yunan'mn kullanmayacag: bir kavramu kullaniyor;
ona gore biitiin tarihgiler tarih yazimiyla siyast faaliyet icin
egitimi amagclar. Bu kullandig: pragmatike historia kav-
ramuyla, aslinda her tarih¢inin uzak yakin bulugacag: bir
durumu ana amag haline getirir. Iste ‘Roma'min tarih
yazimuna getirdigi ve biitiin kavimleri ve biitiin caglar
kucaklayan egilim budur. flerde Islam tarihgiliginin bundan
yer yer nasil uzak kaldigm gorecegiz. Eski Yunan ve Orta
Zaman Islamimn tarih yazimindaki bu ortak safligma avdet
bir yerde asrimiz tarihgisinin hesaba almasi gereken bir key-
fiyettir. (1



Hellenistik Devirde Tarihgilik ~

Tarih yazicilik alaninda en 6nemli agamalardan veya da-
ha dogrusu kompartimanlardan birini Hellenizm devri dedi-
gimiz Biiyiik Iskender ve haleflerinin zamarnu olugturur. Aga-
ma yerine kompartiman deyimi {izerinde 1srarla duracagiz;
zira beser tarihinde tarih yazicilik; tip, fizik gibi bir gelisme
degil, dzellikleri ve benzer yapilariyla belirli kiiltiir cevrele-
rinde gelisen bir daldir. Hi¢ kimse Hellenistik devirdeki
muhtesem térih(;ileri ne selefi Yunan'a tisttin kilabilir ne de
halefi Islam donemine... hele Roma ve Bizans'a gore kiigiik
gorebilir. [k bakista Hellenistik devrin tibbi, matematik ve
felsefesi, Islam diinyasina agik bigimde énctiliik etmis, bag-

“lantt kurmus; halbuki tarihgilikte boyle bir devamlilik yok-
mus gibi gériintiyorsa da, son zamanlardaki tetkikler, Islam
tarihgilerinin Hellenistik devirlerin tarihgilerini de tanidiginu
gostermektedir. Taniyan ve okuyan da mutlaka etkilenir.
Hellenistik devir Misir1 bizim bugiin anladigimiz renklerde,
tarihyaziminun genis bir zaman - mekéna hakim oldugu de-
virdir. Vakia kendinden 6nceki devirleri bilmek, kendi disin-

*Tiirkiye Giinliidil’ dergisi, sayt: 41, Temmuz - Agustos 1996, ss.114-120.
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daki cografyalart merak ve onlarin gegmisine deginmek,
Hellenizm'den 6nceki devirlerde de goriiltir. Akadlar devrin-
de Mezopotamya'nin eski medeniyeti olan Sumerlere bityiik
ilgi vardi. Samf olan Akadlar, tabif Sumer dili ve grameri ile
yazdilar. Sumer Medeniyeti bu devirde klasiklesti. M.O. 7.
yiizyihin tinlti Asur hitkimdar: Asurbanipal bir kitap hastasi
idi. O devrin modasini en iyi bi¢cimde tatbik etti. Eski Babil
mabetlerinde bulunan Sumerce vesikalar: kiitiiphanesi (Ni-
nova kral sarayi) icin istinsah ettirdi. Bugiin Sumeroloji
- Akadlara ve asil Asurbanipal'e ¢ok sey borgludur. Maltim ol-
dugu tizere, Herodot'un civar memleketler ve halklar cograf-
yast ve ge¢misi tizerinde verdigi yar: efsanevi bilgileri hatir-
layalim: Ama Hellenistik devirde mahalli halklarin tarih,
kiiltiir ve dinine merak duymak, aragtirmak yeniden yazmak
adeta tegkilatl: bir devlet faaliyeti haline dontstii. Misir'da
general Ptolemaos Misir'in hiikiimdar: oldugunda, Kobt ra-
hip Manethon'a eski Misir vesikalarini kullanarak, Yunanca
Misir tarihini yazmay: emretti. Tevrat "septua ginta” (yetmis
kitap) halinde ¢evrildi. Ciinkii Alexandria ayni zamanda ka-
labalik bir Yahudi diasporasmna sahipti ve bunlarin adetleri
ve dini merak edildi. Bu kadarla da kalmadi; meseld, miize
eski Yunan'da varlig: tartigilan bir kurumken, burada kurul-
du ve kolleksiyonlar gelisti. Athina’da Parthenon civarinda
varoldugu sodylenen Pinokothek’de nelerin teghir edildigi
(bir miize mi yoksa se¢me eser galerisi mi) belli degil, ama
Musa yani Apollo'nun miizik ve siir perilerinden ilham ali-
narak konan isimle ‘Museion Iskenderiye’ bu anlamda bir ta-
rih kolleksiyonculugunun zirve kurumu oluyor. (Fransa'da
ihtilal 6ncesi Museum diye bilinen terim, ansiklopedistler;
aristokratlarin 6zel kolleksiyonlarmin ammeye teghirinden -
sézediyordu. Ihtilal sonrast ilk ig, Louvre Saraymni "Museum
de la Republique" olarak tanzim etmek oldu)

Hellenistik devrin Biiyiik Iskenderle temeli atilan tarih
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cografya meraki, maltm oldugu-lizere beger tarihinin biiytik
6zglin ve niimune.bir egilimidir. Miize eski Yunanistan'in de-
gil Ptolemaios Misiri'min icadidir. Biiyiik Iskender Misir' fet-
hetti, Nil'in kaynagun aramak icin Habesistan'in ortalarina
kadar heyet yollad: (gene de o zaman bulunamadi). Orta As-
ya'da ayni seyi yapty; dontiste seferin yolunu uzatti, ordu az
kaldi susuzluktan kirilacakti... ran'm giineyinden Belucis-
tan'dan gegti. Her sefer bir ilm{ tetkikat seferiydi.” Nitekim
General Bonaparte da Misir seferinde arkeolog, filolog, res-
sam ve cografyacilardan olugan bitytiik bir heyetle Misir' res-
metti, eser toplatti, envanter yaptirdi. Dogu ile Bati'y1 birleg-
tirecekti, dogrusu gaye asil, ama Biiyiik Iskender taklidi...”

Hakikaten medeniyet tarihinde medeniyetleri bir araya
getirme ve Sark milletlerine bir tiir sayg1 duyma olay1 eski
Yunan'da var olan ve geligen bir tutum. Ciinki eski Yunan
kendisinin tarihin nihai noktast oldugu iddiasinda degil.
Ama kendisi ile barisik bir kiilttir; kendini begenebilir ama,
Roma gibi etrafla tisttinlitk mukayesesi yok. Bu ylizden Hel-
lenizm devrinde diga yonelik bir tarihgilik baglamigtir. Gene-
ral Ptolemaios, Misir'in sahibi (bizim tilkenin giineydogusu
Suriye, Libnan Seleukos'a birakildi, biliyorsunuz; Antiok-
hos'a ise giiney Ttirkiye v.s.), tilkesini yonetirken ilk yaptig1
is, verdigi emir (ki bu hanedanin son {iyesi Kleopatra'dir) ra-
hiplerden Manethon'a Misir tarihini yazdirmak oldu. Manet-

*

Iskender’de Yunan milliyetciligi yok tabif. Makedonyahchr ve
Yunanca'y: bizdeki yabanca okullarin Ingilizce ve Fransizcasi gibi
dgrendi, belki de; ¢linkii Aristoteles de dyle. Yani Makedonyalilarin
Yunanl: olduguna delil yok bugiin. Yunanca kullamiyorlar, medeni
bir dil diye o zaman; ama ne konustuklar: belli degil aslinda.

Bir Fransizca ders kitab: ne séyliiyor: “Alexandr &ltimsiiz mii?
Tarihte Alexandr kadar biiyiik adam yoktur. Bagka cihangirler de
vardir; meseld Jul Sezar (Caius Iulius), Justinyen, Soleiman
Magnifique ve Napoléon Bonaparte. Bunlar da fatih ama Alexandr
gibi degil! diyor. Histoire Juniore serisinden “Alexandre le Grand”,
Hachette, Paris, 1980.

kX3
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hon Misir'l1 bir rahip ve hiyeroglif biliyor. Yunanca yazacak-
sin diyor; o da yaziyor. Bunun baz fragmanlar: kayboldu
ama bir kismi bize kadar geldi [M.O. 271'den sonra Aigypti-
ake/Musrr ile ilgili (Olaylar) adlt Yunanca bir kronik kaleme
almig, bunun Flavius Josephus tarafindan kullanilan sakla-
nan birka¢ pargasi giintimiize kadar gelmistir]. Mesela
Champollion (Jean Frangois, 1790-1832, Fransiz bilgini, Misir
dili, ktilttir aragtirmalarinin kurucusu) yaziy: ¢dzmeden ev-
vel Misir hakkinda bildiklerimiz buydu. Palermo Tag1 denen
kalintida ve Torino rulosu denen belgede vardi baz: yazitlar,
tabif cok yetersiz. Manethon, Hellenist dénemin Musirlist ol-
dugu i¢in anti-semitizm de var. Gergi pasajlar sonradan ilave
edilmis de olabilir, o bagka. Orada -Iskenderiye'de- Yahudiler
var. Ptolemaios onlara "Siz bize Tevratinizi, terctime edin” di-
yor. Boylece gevriliyor Yunanca'ya. (Septuaginta: yetmis ki-
tap, Eski Ahid'in M. O. 270'de baslanilan Yunanca terciimesi)
Boylece bir tarihgilik baglamistir. Diipediiz bizim anladlgl-
miz anlamda universel bir tarihgilik.

Bir noktaya deginmeli; Hellenistik devrin Yunanllar: da
tipki klasik donem gibi dinlerle ¢ok ilgileniyor. Manethon'un
eseri daha ¢ok Yunanhlar’a, Yunan diliyle eski Misir devrini
anlatiyor. Tabii sonradan ne hikmetse eserinin bir hayli tah-
rip edildigini s6ylemek gerek. Evveld, 1aik bir Yahudi tarihgi-
si olan (Neron devri) Flavius Josephus eseri genis 6lgtide bi-
_ ze aktarir. Sonra Eusobius gibi daha ge¢ devirdeki Hristiyan
yazar ve tarihgileri.. Manethon, Dimyatta (Damictta)
Scbennytos (bugitin Samanud) denen yerdendir. En dnemli
eseri M.O. 285'den sonra kaleme aldi$1 Misir tarihidir. Ptole-
maios Philadelphos'un emriyle yazildi ve ona ithaf edildi.
Yeni hiiktimdar yabanci olarak geldigi tilkenin tarihini 6g-
renmek istiyor olmalidir. Flavius Josephus, Manethon'u niye
¢ok kullaniyor? Begendiginden degil; en bagta “contra Api-
onem” diye bilinen, Appion adli antisemit Romali yazara
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karg: kaleme aldigi Kitapta; rahib Manethon'un Yahudilerin
- ikinci siruf olddguniu ileri siiren ve Musa'y1 karigik soyla it-
ham eden iddialarina cevap vermek i¢in... Manethon, Misir-
hlarin ikinci smuf unsurlariyla Yahudiler’in karistigini ileri
stirerken, Musanin da Misirl1 oldugunu iddia eder; tabii Fla-
vius Josephus'u cileden ¢ikaran iddia. Simdi sadede gelelim;
herhalde Manethon'un tamamen eski Misir kayitlarina sadik
kalmadig: agik. Eski Misir'in historiografisi ile ilgili metinler
Yahudiler ve Musa ile bu kadar ¢ok ugrasir m1? Manethon et-
rafindaki diinyanin elemanlar1 ve problemlerinin etkisi altin-
da eski Misir tarihi yaziyor. Iste tarihginin ebedi sorunu ve
hastalig1 ve tuhaf ama bir 6l¢lide de meziyeti budur. Cevresi
ve zamaninin demir alma noktalarindan hareketle maziyle
hesaplasir, maziyle ugragir. Ipin ucunu kagirmak miimkiin,
cahil veya &nyargili olan zararh olur, giiliing olur; dgretilen
metod bu badireden kur{ulmaya yetmez, sanatgt hassasiyet
sahibi ve dikkati olmalidir. Manethon'un devrinde Iskende-
riye'deki kalabalik Yahudi diasporasimn onu rahatsiz ettigi
acik, bu rahatsizligini temellendirecek eski Misir metinlerini
nasil bulup tarih yazdigi ise, halen bir soru. Béyle yorumlar
ne yazik ki dost diisman herkesi siirtikler, kimisi daha beter
uydurmalara gider.

Bir yandan Manethon, Hiksoslarla Yahudileri aynilegtiri-
yor, ama iste Manethon karsit1 F. Josephus onun bu tezini
zikretmeyi de ihmal etmiyor. (Pauly-Wissowa-Kroll cild XIV)
Anlagilan bu uydurma da onun hoguna gitmis.

Hellenistik donem tarihgiliginde her yorum var; Iskende-
riye kiitiiphanesi dagilmasa, realist populist v.s. her turli
akimi gortirdiik tarihgilikte. Bu kaynaklarin icinde yazili
olanlar, kulaktan kulaga yazili kaynaklar hakkindaki sozli
degerlendirmeler, daha klasik terctime cagindan gok 6nce
7.ylzyilda Islam alemine gecmege baslanus goriiniiyor. Ciin-
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kii o tarihte Misir'in ve Suriye'nin herhalde, Fransa ve Rusya
ve Germanya ile temasi olacak degil. 5-7. yiizyillarda bura-
larda da Barbarlar hentiz medenilegme siirecine girmeye bag-
layacak. Bizans'a gelince, merkezdeki Bizans; Suriye Misir ve
Filistin'e gore antik diinyaya daha ¢ok kapali. Hergeye rag-
men antik mirasin Dogu Akdeniz'de hizli bir erimesi de yok:
Ge¢ antik devir, klasik ¢agin kurumlarin: énce Hiristiyanliga
ve sonra Miislimanliga tagtyor ve bu dinlerle yeni bir varo-
lusu uyum i¢inde yasiyor... Bu dénemi inceleyen tinlii tarih-
¢i Peter Brown; mesela Yunanca'nin bir lingua franca oldugu-
nu ve belirli seckin ziimre mensuplarirun her yerde bu dille
anlagabildigine isaret eder.” Hatta Latin diline yakin bolge-
lerde kuzey Afrika'da bile bir toprak sahibi, Izmirli (Smyrna)
bir toprak sahibiyle karsilagirsa onunla Yunanca konusurdu.
Ahali her yerde kendi dilini, Afrika'da Fénce (Kartaca Fenike
dili) Libya dili, kiigik Asya'da Likya, Frigce, Kapadokya di-
li, Suriye'de Aramca gibi dil ve baz1 halen iyi tetkik edilme-
yen lehgeler konusurdu (Peter Brown, The world of late An-
tiquity, 1974, s. 14-18). Klasik antik ¢ag Roma'nin miisfik ha-

* Yunanca, Dogu Akdeniz'in ‘lingua franca's: idi. Yani umumf dili idi.
Bu keyfiyet biitiin buralarin Yunanlilar'in vataru olmas: demek de-
gil; o modern Yunanli yorumu. Perikles devrinde, M. O. 5. asirda
4001erde, Yunanistan adam ihrag etmeye baglamis. Nereye? Kuzey
Karadeniz'e, Giiney Karadeniz kiyilarina. Karadeniz'de koloniler ku-
ruluyor, oralara koloniler halinde yerlesiyorlar ve etrafta bir genigle-
me oluyor. Ziraat, ticaret derken etraftaki ahali onlarla Yunanca ko-
nusmaya bagliyor. Bu yiizden Yunanca'nin bu dénemine koine (com-
mon, yani umumi, avam-firibane dil) dénemi denir. Klasik Ionia, Ai-
oliya lehgelerinin tersine, ingilizce'nin Amerika'da umumilegmesi gi-
bi bir sey oluyor. Buralarda bir takim insanlarin Yunancas: da bozuk-
tur. Meseld, Soli (Soloi) diye bir gehir var, Mersin'in hemen yaninda,
Pompeipolis oldu sonra adi; Soli'nin ahalisi eski Farsga konusurduy,
Yunanca'ya gevirdiler, Bozuk Yunanca konuguyorlardi. O yiizden
filolojide bozuk bir dile solisizm derler. "Efendim bu Yunanca'dir
ama Tiirk solisizmleri vardir i¢inde” gibi...
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kimiyeti sayesinde diinyaya kurumiarini ve renklerini devre-
* debilmis; bu arada kuskusuz tahribat ve erime de olmus. Es-
ki dénemin heykel ve sanat eserlerini mutaassip Hristiyanlar
tahrip etmis. [stanbul Yerebatan sarnicinda siitun kaidesi
“olan bir mermer meduza basi, Efes miizesinde alinlarma hag
kazinmus bir Livia ve Imparator Augustus heykel grubu gibi
her yerde kafas: kirik heykeller, Bizans'in kale restorasyonla-
rinda kullanilan kitabe ve kabartmalar goriiliir. [Ik anda kla-
sik edebiyat da ¢Ope mi gitti? Hayir. Felesefe, bir yerde itilse
obiir yerde benimsendi. Istanbul'un reddettigi klasik felsefe,
[skenderiye ve Antakya, bilhassa yukari Mezopotamya'da
yasadi. Aramca'ya cevrildi, serh edildi ve Islam devirleri igin
adeta bir tarihi koruma altina alindi. Bu arada Iskenderiye
kiitiiphanesi, 6yle bazi fanatik Hristiyan yazarlarmin tanim-
ladig1 gibi, Hz. Omer'in komutan: Amr Ibnii'l-As'mn; "bunlar
Kur'an'da zaten var, 6yleyse yakin" demesiyle yakilmuis degil.
Oranin zaman icinde tahribi séz konusudur. Sezar’in
[skenderiye’yi zabti esnasinda kiitiibhane, ciddi kaza ve
tahribata ugramistir. I. ve II. asirdan itibaren Hiristiyanhk
kavgalar1 yliziinden bir takim metinler yakiliyor, yok edili-
yor; meraklilar tarafindan ¢aliniyor ve.eriyip gidiyor. Gene
de 7-8. asirlarda bu kiitiibhanelerden kalan eserlerin say1 ve
mahiyetini bilmiyoruz. Kitiiphanenin etkisi btytkti.
Ayasofya mimarlar1 dahi Iskenderiye kitapligindaki
miihendislik eserlerinden hem de epey genig olarak isim ve
alintiyla bahsederler. Mutlaka Islam'in devraldig: maddi mi-
rasa dahildi. Demek ki Helenistik-Roma devirleri Misir ve
Suriye'deki kiiltiirel, felseff ve dinf tartisma (6nemli, ¢linkii
antik felsefenin tek tanrih dinlerle kaynasma ve hesaplasma-
st Hiristiyanligin zuhurundan biraz 6nce Yahudiler tarafin-
dan Sedustler ve Iskenderiye'de Philon ve tabii ilk Hiristi-
yanlar tarafindan -montanist denen mezhep- Clemens, Ori-
genes, Tertilianus tarafindan yapilmis. Kisaca tam Islam'a
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uygun ve onun benimseyecegi bir ortamdi bu; nitekim dyle
de oldu. '

Bunlara ragmen oradaki kiiltiir, oradaki tartisma ve prob-
lematik nesilden nesile devam ediyor. Lisan degismesi de
yok; Kobtca konusuluyor. O arada Arabizasyon ve Arapca
ceviriler baglar. Bir kistm Stryaniler'in merkezi Misir'dir.
Sonra monofizist inang (anti Chalcedon mezhepler) Antak-
ya'ya kayip bu taraflara gelir. Bu bakimdan Iskenderiye ¢ok
onemlidir. Yagsanan dénemin 6ncesindeki tarihi yazmak; Bu
egilim Yunanlilar’da kuvvetli degil: Yunan tarihgiliginde
Hellenizm o6ncesi devirde bu egilim zayifti. Kendinden ev-
velki tarihi, bir takim belgelerden arayarak yazma huyu yok-
tur. Bu Roma'da vardir; ama nasil vardir? Titus Livius ¢ok ve-
sika kullanir, ama kullandig vesikalar kadar soylentiler, le-
gendler, rivayetler ve mitos da isin i¢ine girer. Halbuki Hel-
lenistik devirde bu ig daha diizgtin yapiliyor. Yani Manet-
hon'a emredildigi zaman, o papiruslar: okuyarak yaziyor ta-
rihi. (Tabil kendi kafas1 ve 6nyargilarinin da rol oynadigin
gordiik) Ibraniler’in tarihi dendiginde, yazili kaynaga Tev-
rat'a bagvuruluyor. Bu minval tizere tarih yaziliyor. Bu ba- |
kimdan tarihte bir takim eski ve yabanci dil kaynaklar: kul-
lanmak gibi aligkanliklar Dogu Akdeniz bolgesinde yaygmn.
Bunun tizerinde duruyoruz. Cilinkii Islam, bu adet ve mirasi
devam ettirdi. Islam, dogdugu bereketli cografyanin haklkinm
verdi.

Islam asirlarina gelindiginde Dogu Akdeniz'de boyle bir
Yunanca yayginhg vardi. Milad siralarinda, kibar insanlar
(Roma Imparatorlugu’'nun her yaninda) Yunanca 8grenirler
ve Yunanca grenerek meseld Antakya, Iskenderiye ve Jeru-
salem'e gider, oradaki Yahudiler’le konugurlar. Dolastyla
tektanr: inanct Yunanca araciligiyla her yerde tanmyor, diis-
mani var ama saygi gosteren ¢ok. Meseld heryerde “Tanridan
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korkanlar” diye bir ziimre var; Yahudi dininden ve etni-
~ sitesinden degildir. Ama onlar gibi yasiyor, koger kuralarina
uyuyor ve bir tane “Tanri”ya taptyorlar. Buna ragmen Yahu-
dilik yayiliyor demiyoruz, ¢iinkit Musevilik misyoner propa-
gandaci bir din degil. Yahudilerin iki cinsi vard: bu dénem-
de: Birisi Ferisiler, digeri de Sedusiler. Ferisiler, eski ibran
kaynaklari tizerinde durup s6zlit migna ve haham kiilttirtint
gelistiren takim; Incil'in anlatumina gére, Hz. Isa'min en ¢ok
catistigi insanlar, yobaz takimi giiya, ama aslinda rafine
grup. Sedusiler de Yunan-Latin kiiltiiriine ge¢mis, laik adam-
lar, Yahudi tarihinin tanzimatgilari. Antakya'da Yunanca ge-
nis dl¢ide konusulur, nereye gitsen Yunanca mektup oraya
ulastr, insanlar birbirleriyle konusur; béyle umumi bir dil. O
kiilttirtin etrafinda Latince ikinci derecede kalsa da, var; an-
cak Dogu Akdeniz'de Latin kolonileri kii¢iik, Efes'de falan
var ama kiiglik ve zamanla eriyip gitmigler. Fakat burada ta-
rihin Yunanca aracilifiyla yasamasi sézkonusu sonugta. Eski
medeniyetler kendini Yunanca vasitasiyla ifade edebiliyor.
Bu ¢cok 6nemli. Yani, Yunanca demek sadece eski Yunanis-
tan'in kullandig1, eski Yunanistan'in eserlerinin yasadig bir
dil demek degil. Her tiirlii eski kiiltlir onunla yasiyor; her
tirlii eski kiiltr, eski bilgi. Bizim bugiin bildigimiz kadar,
bildigimiz kadarindan daha ¢ogu, yani kaybolani, bu dille
yastyor. Tevrat mi istiyorsun, Yunanca terctimesi var; felsefi,
edebf eser, matematik tip mi istiyorsun, Yunancasi var...

Zaten bu bolgelerde resmi hayatta da iki dil kullaniliyor.
Yunanca ve Latince ikisi birden yaziliyor. Allah bilir bizim
bugiin bulamadigimiz bir takim eski metin ve efsaneler bile
Yunancaya ¢evrilmistir, birglin ¢ikabilir Suriye, Mezopotam-
ya ve Musir eski eserleri arasinda... Eski Misir tarihi mi, Yu-
nancasi vardi, ¢iinkii fragmanlar kald1 elimize. Biz Misir'la
ve Misirliyla.dogrudan temas: ne zaman elde ettik? Cham-
pollion'dan sonra. Yani, Ragid denilen Iskenderiye'nin he-
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men yakininda Rosetta dedikleri yerde ti¢ dile gevrili bir hi-
yerogrif yazitli tag buldu; Yunanca, hiyeroglif ve yeni Kobt-

. gay1 gevirerek dyle girdi eski Misir'in diinyasina. Ama ondan
evvel de var bu dilin kalintilari, iste Manethon'un tarihi gibi,
Yunanca genis mekanda, muhtelif zamanlari birbirine bagla-
yan dil oluyor; medeniyet tarihinde 6nemli bu...

Bu kiiltiirel ortam tabif hicbir sekilde Roma Imparatorlu-
gu'nun, Roma diinyasmin Batis1 i¢in s6z konusu degil. ftal-
ya'dan baglayarak; Germanya, Galya, Britanya falan yabani
yerler tamamen. Yunanca bahis konusu degil; Yunancast ol-
mayinca tabif (yani segkinleri bu dili kullanmayinca) bir top-
lumun genis zamanlar ve mekanlarda temasa gegmesi de
mimkin degil. Onun icin bu geri kalmis bolge, Latin diinya-
st ve imparatorluk yikildiktan sonra da Latinceyle, latina
vulgata'yla (Incil'in 4. asir sonunda Hieronymus tarafindan
yapilan Latince terctimesine ait dil) yagsamugtir. Oysa impara-
torlugun dogu taraflar1 Yunanca araciligiyla biittin eski kiil-
ttrleri, soylemleri, diigtince tarzlarini barindird: ve bdylece
eski diinyanin zengin malzemesi ondan sonra, Kobtlar, Ara-
miler yoluyla Arapca'ya cevrildigi i¢in arada kesinti yoktur.
Sapmalar degismeler olur, ama eski diinya biiyiik sarsint1 ve
yikintt gecirmeden tarih yoluna devam etti. Dogu diinyasi ile
Bati'nin varsa en biiyiik farki budur. Birisi klasik diinyay1 do-
gustan hiicreleriyle alirken, 6btirii kendi azgelismigligi kendi
bilinci ve cehdi ve kiiltlir degisimi ile sonraki asirlarda aldi

Demek ki Islam historiografisine giris yapmak istedigi-
miz zaman bilhassa parlak 9., 10. asirlar igin, 6n planda bil-
memiz gereken gergek, eski kiilttirtin canli oldugu, devamli -
oldugu ve o diinyanin sifahi veya yazili olarak miras alindi-
g1 keyfiyetidir ve bu hal Roma Imparatorlugu’nun dogusu
i¢in gecerlidir. Clinkii buradaki biittin milletler birbirleriyle
geciskenlik icersindeydiler ve Yunanca’'yr kullanmalarmin
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bunda pay1 oldu. Tabif daha énce degindik. Dogulular tarih
boyu kullanacaktimumi bir dil bulmuslardi ve bu konuda
Bati'ya gore aligkanliklari vardi. Bati ve Dogu arasindaki fark
budur, birinin tevaris ettigini (Dogunun) Bat1 Avrupa sonra-
dan ithal etti.

Dogrudur, higbir dil Yunanca kadar yaygin olmarmugtir. ilk
yaygin dil Yunanca'dir demiyoruz tabif. Anadolu'da Hititler
vards; Akadca da kullanirlards, Hititler arf (Indo-Avrupa) ka-
vim ve Hititge arf bir dil. Akadlar ise Sami, ama devlet kayit-
larinin, muhasebe kayitlarinin, dini metinlerin bir¢ogu
Akadca, Hititlerde. Mezopotamya, Suriye ve Filistin'de M. O.
II. asirdan evvel Aramca gegerdi; Sami dillerdendi, hatta Fi-
listin'de bile Yahudiler Ibran dilini giinliik hayatta terketmis-
lerdi. Tbranca sirf din dili idi, edebiyat dili idi; Hz. Isa dahil
biitiin Yahudiler Aramca konusurdu. Dolayisiyla da bir yay-
g dildi. Aramca yakinlagtiriyordu insanlari birbirine.” Fa-
kat ilk defadir ki Dogu diinyasinda Hellenizm devri dedigi-
miz devir ki aslinda biiyiik Aristoteles’le baglar zaman ola-
rak, Iskender fetihleriyle siyast olarak berkitilir; bir yiiz sene
evveline daha gidersek, Perikles'ten sonraki klasik dénem-
den itibaren baglar, yayilmaya. Demek ki Yunanca, Dogu Ak-
deniz diinyasinin en yaygin diliydi ve bu dil sayesinde de es-
ki kiiltiirler, eski milletler birbirine baglanirds... Mesela Is-
kenderiye Yahudisi Filo (Philon) Tevratin Yunanca'da tef-
sirini yapiyor. Platon felsefesiyle Ibrant tek tanrialigini bag-

* Aramiler bir Sam{ kabileler konfederasyonu, tarihte M.O. 1000’ den iti-
baren goriilityorlar, yazilari ¢ivi yazisi iken Fenike alfabesini benim-
sediler. Bugunkii Sam ve Hama merkezleriyken, M.O. 2. asirdan iti-
baren biitiin Suriye, Filistin ve Mezopotomya'ya yayildilar. Hatta
Part ve Sasani devletlerinde dahi bat: bélgelerinde konusulan, yazi- -
lan dildi. Ibranca'ya benzer, Arabga'ya da benzediginden Islam fetih-
leri sonrasi Suriye, Filistin ve Mezopotamya'dan kolayca silinerek
yerini Arabga'ya birakti.
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dagtiriyor. Tanrt'nin varhgmi, kelami, Platoncu bir felsefe
yoluyla anlatiyor. Neden yapiyor bunu? Yahudi ¢tinkii ve Ib-
ranca'y1 da biliyor, Yunanca'y: da. Bu tip iki dilli insanlar var-
di. Halbuki Bati diinyasinda bu olamaz; olmadig: igin de
oradan boyle bir sey ¢ikamaz. Dolayisiyla bugiin sark tetkik-
leri yapmak isteyen insanin kesin olarak Yunanca'y1 ¢ok iyi
bilmesi 14zim. Yunanca, Ibranca ve Aramca teolojide ve tarih-
te kaginilmaz birgey; hele tarihte... Eski ¢ag Germanyasinn,
Galya'nin ilk orta ¢ag1 Yunancasiz yapilabilir, Bati Avrupa'da;
ama sark tarihinde bu miimkiin degil...

Diger taraftan Latince, anayurdunda otokton konus-
macilariyla birlikte ltirken, Bati Avrupa'da yasad: ve bu Bar-
bar halklarin dilini Yunanca'nin gark dillerini etkilediginden
daha ¢ok etkiledi. Clinkii Bat: Latince'yi kitabette, devlet ve
kamu hayatinda, egitimde ve ibadette kullandi. Oysa
Dogu'da yaygin Yunanca'min rakibleri vardi; ibadette,
edebiyatta, evde, tartismalarda kullanilan zengin yerli diller;
herbiri soylu gelenegi olan, Ibranca, Aramca; Kobtca gibi
diller saymakla bitmez.

Latince'nin ¢ok olumlu taraflari vardir. Roma; tarihte yazi
dili ile konugma dilini yaklastirmistir. Yani bugiinki insanin
ozelligini Romalilar yaratmustir, bir 6l¢tide. Ctinkti Platon'a
bakarsin ayr: bir dildir, Aristotelesinki yapma, stisleme bir
Yunanca'dir. Halbuki Julius Caesar'1 okursun, akici, bir giin-
lik dildir. Ciceron da 6yle. Bu bir konstliin dilidir, bir as-
kerin dilidir, bir politikacinin dilidir. Romalilar gazete ¢ikar-
miglardur, ilk gazete Italyanlar'in degil Romalilar’indir. Acta
diurna-Gunliik igler; herglin Caesarin emriyle mithim olay
ve kararlar, Senato'nun duvarina Capitol'e kazinir, asilird.
Bu, giinliik resmi gazetedir. Burada edebi agir bir dil kul-
lanamazsin; bu yiizden giinliik dile yakindir. Caesar'in ken-
di yazdig1 da dyledir: De Bello Gallico/Galya savaglar: (J.
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Caesar'in kendi yaptg: savaslar hakkinda bilgi verdigi, iis-
labunun sadeligi fle dikkati ¢ceken ve M.O. 51'de yayimlanan
eseri). Bu Romalilarin sdylem bigimini ve yaziy: etkilemistir.
Hukuk dilleri de dyledir, basit ve cok miigahhastir. Iste bu tip
bir tarz ve islip da uygarlhiga Latinceyle girmigtir. Onun igin
Latince, ¢ok uzun zamanlar insanlar arasinda en kolay 6g-
renilen, benimsenen bir tisllip ve yazi dili olarak kald: ki,
devlet hayatindan kalkis: 1848'dir. Yani Macaristan'da 1848'e
kadar resmi dil Latinceydi. Alman tiniversitelerinde 1950'ler-
de bile Latince doktora tezi verildigi olmustur. Bugiin de
teorik olarak miimkindir.

Latin uslGbuyla, Latin edebiyat gelenegi ve bu bilingle
yazilan bir tarihin kargisinda, dogrudan dogruya gercege,
~somut goriintime bagli kalan Yunan tarzi bir tarihgilik vardir.
Sirf klasik Yunan'da degil, Hellenizm devrinde de btitiin mil-
letleri icine cekerek gelistiren bir tarzd: bu... Biz maalesef
Hellenizm devri eserlerine yeterince sahip degiliz; onun igin
bilemiyoruz. Burada Misirh’nin, Babillinin, Mezopotam—
~ yali'mun, Suriye ve Filistinli'nin de katkisi var ve bu tarz
nihayet Arabga yoluyla devam ediyor. Iste Islam historiog-
rafisi dedigimiz daln tarihi kokleri boyle 6zetlenebilir.

Hergeyden 6nce Islam tarih yazialigmin cografi kiy:
koseyi, buitin zamanlar1 merak eden yapist hangi gelenege
dayaniyor? Bunu bugilin ¢ok ayrintili olarak bilmiyoruz.
Ama hem Yunan hem Roma hem de iyi bilmedigimiz bagka
kiiltiirlerin etkisi var. O



Tarih ve Sosyoloji *

Diistiniiriin deyisiyle "quod non est in actis, non est in
mundo-hareket ve icraati olmayann, diinyada mevcudiyeti
yoktur". Tarih disiplini bilgi ve bilincimizde yeri olmayan
olay ve nesneleri kapsamaz. Stiphesiz bu keyfiyet tarihin ye-
ni nesne ve olaylar: kesfedip (icat etmez) kapsamina almasi-
na engel degildir. Droysen'in deyimiyle tarih dedigimiz bili-
min bilimden daha &tede bir sey olmasinin nedeni de budur.
Bilinmeyenler, tarih yazicisinin tarihi belirli sabit elemanlar
etrafinda inga etmesine ve kendince tamam bir kompoZzisyon
cizip yorum getirmesine engel degildir. Bununla birlikte ta-
rih bilgisinde Mendelev tablosu olmaz.

Oncelikle iki temel sualin cevabini aramaliyiz. Birincisi
sudur: Tarihin diger bilimler gibi partiel (kismi, alana 6zgii)
bir dili var midir? Bu soruya kolayca evet diyemeyiz. Tarih,
bugtin sosyoloji ve iktisadin terminolojisini 6diing alsa da ta-
mamen bu sézliikle is géremez ve olaylar: sematik bir bigim-

*Tiirkiye Giinliigii dergisi, say1: 51 Yaz, 1998, ss.13-16.
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de ve genelleyerek agklamaya glttlkge de “tarih” olmaktan
cikar, Onun icin ™tarih” glnlikk dile en yakin olan ve onu
kullanan bilgi dalidur.

Ikinci sory, tarih kanunlara dayanir mi? Katiyyen dayan-
maz. Zoraki ¢tkarsanan kanunlara dayanarak yapilan analiz,
tarih yazimin, tarih yazimi olmaktan ¢ikarir. Béyle bir endi-
se tagtmamasi gereken bir daldir, tarih. Kanunlagtirma ¢aba-
lar1 da ancak giiliing olurlar. Kaldi ki, bilimde kanunlar tah-
kik edilebilir olmalidir. Fizikf kanunlar binlerce deneyle ve
¢ok diisiik yanilma pay1 ile sinanur. Sosyolojinin kanunlarini
bile bagka platformda gozlemler ve degerlendirme ile sinur-
layabiliriz (Iktisat da dyledir, hatta daha az yanilma pay: ta-
sir; mamafih bu ikisinin deneyi ve smama kapasitesi tabiat
bilimlerinden farklhidur). Tarih icin bir kanun ve bunun sman-
masi ve deneyin tekrar: gibi bir mefhum sézkonusu olamaz.
Benzerlik ve mukayese yapmak, iki olay arasinda paralellik
muhakemesi kurmak tamamen bagka bir seydir. Ayn1 olay:
tekrarlamak (unsurlarin kurup bir araya getirerek) veya za-
man i¢inde gdzlemle bdyle bir miikerrer olay bulmak, tarihe
ozgti degildir. Tarihgi farklt zaman ve mekénda ancak benzer
olaylar bulabilir. Bunlardan ortak unsurlar arayip kanun ¢-
karmak sagmaligina sapamaz; sadece mukayese edip, zaman
ve zemini tasvir ve tarife yarayan bazi yorumlar yapabilir.
Tarih platformunda kanun ve smnamay1 bagaramayiz ve o
malzemeyle bunu yaparsak artik tarihgilik degil, sosyolog-
luk vs. yapmus oluruz. Tarih malzemesinin hangi dalin hay-
rina, diiriiste veya sarlatanca kullanilmasi gerektigi ayr1 bir
keyfiyet ve sorunsaldir; ama her haliikarda bunu yapan artik
tarih¢i degildir. Saniyen, tarihi malzemeyi bir sdzde tarih ka-
nununun sianmast i¢in nasil bir araya getirebiliriz ki?! Boy-
le bir tegebbiis sthhatli olabilir mi? Sosyolog, bir kanunu si-
namak igin. bir alanda miikerrer anket ve gozlem yapabilir,
tarih¢i ise bir olay1 istedigi an sinayamaz ve bunun igin ge-.
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rekli malzemeyi talebi kargilayacak bicimde bir uyum ve sth-
hatle bir araya getiremez. Boyle bir sey sdzkonusu bile ola-
maz ve zaten ayni malzeme yigini, herkes icin farkli varsa-
yimlar ve bu varsayimlarin kamtlanmasinda gesitlilikler ge-
tirir. Ayni konuyu ve ayni malzemeyi iki tarihgiye verdigi-
nizde, bazen biribirine zit veya bazen de biribiriyle ilgisiz
renk ve boyutlarda iki tez elde edebilirsiniz.

Sosyologlarin mevcut yasay: veya miitearifeyi ssnamakda
tarih¢iden farkh imkéanlari vardir. Sosyologlarin malzeme
tizerinde farkli yorumlar yapmalar: miimkiindiir. Ne var ki,
bu imkén tarihgininki kadar yaygin ve renkli degildir. Belirli
bir cergeve smirt olur. Mesela bir kasabada belirli sahislarin
civar koylerle kurdugu tefeci iligkiler ve bu iligkilerin giderek
siyasete yansimasi meselesinde, bir sosyolog diger tezi sina-
mak i¢in benzer gozlemi yapmak, benzer saha anketlerini
uygulamak sansina sahiptir. Dolayisiyle sarih yanilmalari
tesbit eder veya diger tezi bitytik dl¢iide dogrular. Bu dogru-
lama giiphesiz suyun 100 °c de kaynamasi gibi pekin bir de-
ney dogrulamas: degildir.

"Kdyden géciin, azgelismis ilkede sehrin ¢ekiminden ¢ok
koyiin itiminden oldugu" gibi bir kanun, gene gbzlem ve sa-
ha aragtirmasi ve diger azgelismis tilkelerdeki durumun, is-
tatistik veriler, monografik eserler ve raporlara bagvurmak
suretiyle takibi veya gézlemi ile sinanabilir. Bir tarih¢i boyle
kanunlar koyabilir mi, yahut da buna gerek var midir? Me-
seld, ihtilallerin niye oldugunu agiklayan bir kanun s6z ko-
nusu olsa, (nitekim Harvard'da bunu bulmaya tegebbiis eden
sarlatanlar var) bunu nasi sinayacak ve bagka ihtilallerin-
olusumunu nasil izah edecek veya ongoreceksiniz ? (sonug
kuru bir ‘ibret' séziiniin Gtesinde neyi ifade eder?) Her tarihf
ihtilal kendi igin bir olaydir; bir ihtilali anlatmak ve yorum-
lamak igin digerleriyle mukayese yapmanin 6tesinde meto-
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dolojik bir genelléfhe, kanunlagtirma sézkonusu olamaz. Th-
tillcilerin kendi aralarindaki iktidar kavgalarina deginen
“ihtilaller evlatlarin yer" veya "ev yapan balta digarda kalir"
gibisinden biiyiik dedelerin hakimane ifadeleri ise ne tarih-
sel kanun olur, hatta ne de sosyolojik kanun.

Tarihgi olarak hangi saharin gegmisteki niifusuyla saha
arastirmacisi bir sosyolog gibi ytlizytize gelip sorular sorabi-
liriz veya hangi sahada bir sosyolog gibi sihhatli verilere sa-
hip olabiliriz? Tarih yaziminda bizi stiriikleyen sey, ulagip in-
celeyebildigimiz malzemedir. Stiphesiz bazi varsayimlarimiz
mevcuttur, ama unutmamaliy1z ki, bunlar veri kiimeleri de-
gildir. Hatta tek verinin dahi bizim varsayimimizi bazan ne-
relere gotiirecegini bir diistinelim.

Sosyolog olmak icin tarih okumak gerekir. Sosyologun et-
rafinda akip giden ve degisen cemiyete, cift buutla degil {ic
buutla bakmas: ancak tarih bilgisinin getirecegi zenginlikle
mumkindiir. Bu daha zengin bir kavramlagtirma imkan1 da
yaratir. Ama zinhar sadece kavramlar ile gegmise bakmaya
kalkmayalim; o zaman sadece sikic1 bir véiz oluruz. Gergek-
te tarihginin terminolojisi hukuk disiplininin saglayacag: bir
mantiga muhtagtir ve vakialari aragtirmas: ise filoloji ile
miimkiindiir. Sosyoloji i¢in de bu iki disiplin kagmilmazdir.
Mesels, Max Weber'in "karizmatik otorite" ve "karizma" kav-
ramu kilise tarih¢ilerinden 6diing alinmigtir.

Burada su noktay1 6nemle belirtelim; 6zgiin terminoloji
tarih yazzminda da kagimilmaz olmakla beraber, diger top-
Iumsal bilimler kadar bol, universel kabul goren bir tarihgi
terminolojisi olamaz. Romancilarin ortak terminoloji ile ro-
man yazamamasl, sairlerin ortak siir terminolojisi olmamast
gibi tarihgiler i¢in de bdyle bir sey s6z konusu degildir. Evve-
len, tarih¢inin bir homme de lettre (edip) tarafi vardir. Sani-
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yen, belirli bir terminoloji gergevesinde yazmak 6btir toplum
bilimcileri rahatlatir, anlatimlarini kolaylagtirir ve ele aldikla-
r1 mevzuu berraklagtirir. Ortak bir terminoloji ile yazmak ve
diisiinmek, tarihgiyi tislap bakimindan sikict hale getirir ve
onu nihayet yaniltict bir yaklastirmac: kimligine biirtindi-
riir. Tarih yazmak, ne Almanlarin "dichten” dedigi anlamda
mubhayyileye gomiilmektir, ne de pekin ve kavramsal ifade-
lere haps olan bir denklemli dil ve anlatim kullanmaktir. Do-
layisiyle tarih yaziminin sosyoloji ve iktisat gibi dallara gore
dil bakimindan fark: denge, itidal ve serbestidir.

Doénemleme Sorunu

Tarih yaziciligin bizatthi kendi i¢inden gelen, vazgeceme-
digi, ama en tehlikeli aliskanlig1 donemleme merakidir. Tari-
hi dénemlere ayirmanin pedagojik egilim kadar tarih sentez-
lerinin de vazgegemedigi bir yontem oldugu acgiktir. Dénem-
leme aligkanlify, Voltaire ile baglayan bir amaca yonelik (gai-
teleolojik) yorum tarzidir. Tarih felsefesi ({istadin terimi), ta-
rihi, miiellif ve miitefekkirin gaye ve diinya gériigiine gore
donemleyen ve degerlendiren daldir. Voltaire beger tarihini
Yunan-Roma-Ronesans ve XIV. Louis Fransas: diye ayirir. Bu
donemlerin her biri, tekdmdliin muayyen bir safthasidir. So-
nuncusu her tiirld sanat, ilim ve tefekkiirtin kdmil hali, bege-
riyetin nihahi 1sig1idir. Voltaire, "le Siécle de Louis XIV'u
1752 yilinda kaleme aldi. "L'Essai sur I'histoire générale et
sur les moeurs et 1'esprit des nations depuis Charlesmagne
jusqua nos jours (1756 yilinda kaleme ald:) adli eserinde ise
tarih felsefesi'ne 6zgii biitiin yontemini bagta terimin kendi-
si olmak {izere en parlak ve sakat yonleriyle sergiler. Dénem- -
lemeler ve gegisler tistada goredir; bazi ahvalde kaba hatalar
vardir (mesel4, Istanbul’un fethinde, Tiirkler bir kapidan gi-
rerken neredeyse sehrin kitap ve alimlerinin &biir kapidan
Italya'ya akip Rénesans1 yaratmasi gibi... Son zamanlarda ba-
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zilar1 da Rénesansin o tarihlerde ¢oktan isbaa ulagip hatta
bittigini soylityor)Hiilasa, Hegel'in Prusya Devletine ulasim
sentezi, Marx'm itopyasi hepsi tarih felsefesinin ¢ocugudur.
Sosyolojik dichotomieler bu tarih felsefesinin Griintidtr. 18.
asrin Avrupa diisiincesi, gelisim denen olaymn Avrupa tarihi-
ne ait oldugunu, sadece bu kitaya 6zgti bulundugunu sdylii-
yor. Buna ragmen aym ¢evre, daha sonralari ayn1 yorumu
universel bir olgu gibi sosyoloji etiketiyle takdim edip zihin-
leri zorluyor... Kimseye sosyolojiyi sinirdan igeri sokmaya-
lim, demiyoruz, ama 6nce bol tarih tetkik edip okuyalim; o
zaman ortaya ¢ikan sosyoloji ilmi kendi renkleri ve zit boyut-
laryla gergekten daha universel bir ilim haline gelir

Laik filozofumuz Voltaire'in tarih felsefesinin, St. Augus-
tinus'in "De civitate Dei"sindeki glinahkarlarin gtinahlarin-
dan armnmak i¢in kurduklar devlet ve oradan Tanri'run dev-
letine (kiliseye) yonelmek icin gosterilen yoldan pek farks
yok. Yahut J.B. Bossuet'nin (1627-1704) "discoure sur l'histo-
ire universelle ad usum Dolphinumau’sundaki Tanri'mn in-
san toplumunu belirli bir amaca gotiirmek igin tarihi etkile-
mesindeki dindar, mistik, teleolojik (gaf) yontemden ne ka-
dar farkli oldugu tartisilir. Dogrusu, birisi Tanriya obtirti ak-
la dayaniyor. Ama o akili cografya ve renkle tavsif ettigi, onu
bir yere mal ettigi aciktir. Terbiye ve yontem ayni ama tislap
degisik. 1745' de M. Mousnier "I'Académie des sciences de
Paris" adina su tesbiti agikliyor: "I'Europe, c'est ce qui a chan-
gé et ce qui change par les progrés de nos connaissances; po-
ur I'"Académie toutes les autres parties du monde sont dans
I'immobilité" (Actes du colloque international sur la nation
d'Europe, publications Sorbonne-Recherches, tome VII, 1961,
sh.18. Michel Devéze, I'Europe et le Monde 4 la fin du XVI-
XVlle siécle, Paris, Abin Michel, 1970, s.13.) Evet Avrupali
icin, "degisip geligen sadece Avrupa'dir ve diger yerler atil-
dir." Pekiyi o degisen Avrupa’ya gore kurulan bir toplum dii-
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siincesi ile degismiyor denen yerleri nasil anlayacagiz? Bir
yerel olay1 yonlendiren veya o olaydan yonlenen disgtince
nasil universel bir olay1 veya tiim tarih ve cografyay1 yorum-
layabilir? Toplumumuzu klasik orta ¢aglarda unuttugumuz
kendi toplumbilim gelenegimizle ve tarihi bilerek inceleme-
liyiz. 18. ytizy1l Avrupa diigtincesini kiiglimsemiyorum; ama,
herkes adini ve mesrebini agikca takdim etmelidir. Bundan
baska bu gibi gizgilerin tarih biliminin Eski Yunan-Islam Or-
tacag1 ve Batr'da geligen tarih¢i yontemlerine pek dayanma-
dig1, kagittan gemilerin tarih¢inin yontemli arastirmalar1 ne-
deniyle pek yol alamadiklari;; ama buna ragmen her zaman
ayn1 egilimin yagadig: da bir gercek. Voltaire Vico'suz diisi-
niilemez. Insan toplumlarinin Tanrt Cagi'ndan (Tanriya itaat
ve Tanridan korku diizeni) Kahramanlar ¢ag: (adaleti dagi-
tan ve adil olanlar kahramanlardrr, diizeni onlar saglar) ve
nihayet insan cagina gegisi... Bu mutluluk cizgisi tarih yazi-
mini da 13. ytizyihin sosyolojisini de ne kadar etkilemistir?
Vico son {i¢ asrin tek diigtintirii degil; Vico neyin ve nelerin
irtinti? Italya'y1 Italya yapan her disiiniiriin izi var onda...
Machiavelli var, tabif eski Yunan'dan Aristo var, peki Ibn
Haldun da var m1? Ispatl1 belgeli bir bag kurmak zor, ama
aragtirmalar ortaya daha cok seyler ¢ikarabilir. Bazi ana mo-
tifler Magrib'den ve Endiiliis'ten esen riizgérlarla gelmis gi-
bi... Aydinlanma diigtiniirleri gelisme diigtincesini bir siyasi
misyon i¢in, onu kitlelere kabul ettirmek icin de kullaniyor
ve zaten 19. asrin bir hususiyeti de budur... Tarihin kullani-
mun1 daha dogrusu suistimalini tarihgiligin kendisi 6nleyebi-
lir, ancak.

Sosyoloji ve tarihin konusu olarak, Akidler sistemi

Toplum bir takim akid (kontrat)lerle idame-i hayat eder;
birbirimizi selamlamamiz, matemli eve sayg1 gostermemiz,
cocuk ve yaslyr korumamizdan devlet sestemimize ve ka-
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nunlara itaate kadar toplumun fértleri olarak aramizda 6rtii-
- lii veya agik akidler-vardir. Segimle birini yonetim igin gorev-
lendirmemiz agik bir akiddir. Ama cenaze gegerken sessiz bir
ihtiram gdstermek zimni ve tabii bir akiddir. Sosyoloji bir ba-
kima bu akidleri inceler; yani toplumun idame-i hayat igin
bunlar: stirdiirmesini, yenilemesini, degistirmesini inceler.
Aciktir ki tarihin konusu da sosyolojiyi takliden ve takiben,
miinhasiran bunlari ge¢miste incelemek olamaz; Tarih, mi-
esseselerin diginda akan zaman icindeki noktalari, olaylari
mutlaka bu agidan ele alacak degildir. Tarihin konusu ve di-
lini belirli cercevelere hapsedemedigimiz i¢indir ki; Tarih di-
ger toplumbilim disiplinlerinden farkl olarak genis ilgisi ve
gene farkl: tislbu ve fakat pekin (exact) arastirma yontemle-
riyle kendini digerlerinden tefrik eder. Hig bir toplumbilim
dalinda; tarihciye mahsus aragtirma teknikleri, meseld; bir
eski kagidin cinsj, tistiindeki mithiir ve kaligrafi tiiriiyle tarih
tespiti, veya seramigin karbon 14 veya niikleer fizik yéntem-
leriyle tarihlendirilmesi, bir igaret ve ibarenin dogru okun-
mas1, nimizmatik malzemenin dogru ¢oziilmesi gibi pekin
(exact) aragtirma yontemleri gortilemez.

Iste bilhassa bu keyfiyet tarih yazicaligin akademik
yoniinii meydana getirir. Bunun diginda tarih 6grenilip 6g-
retilecek, diploma ile kavranacak bir konu degildir. Mom-
sen'in {inlii Rektorassrede'sinde ele aldif: gibi tarih 6grenil-
mez, 6gretilmez devamli aragtirma (Ubung) gerektiren, yani
aragtirma ile kavranabilen bir bilgi biittintidiir. Obir toplum
bilimlerini asan ve ona bilimiistii bir mahiyet kazandiran
yont, bilgi birikimi ve bilgi birikiminin de devaml aragtirma
ile farkli yorumlar doguran bir dal olmasidir. Bu bilgi biriki-
minin mahiyeti fizik bilimlerdeki gibi herkes i¢in genel ve
gecerli ve standart bir kiime olmaktan ¢ok, tarihciden tarih-
ciye degisen bir kiime olmasidur.
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Farkl: birikim kiimeleri tiniversel nitelikli standart aragtir-
ma normlart ile kazanilsa da farkh renkler ve duyarliklar
barmndiri. Iste tarih bu nedenle hig titkkenmeyecek, canlilig
devam edecek cagdas fizik gibi gelisme problemlerine maruz
kalmayan bir bilgi dalidir. Tarihgilik insanlik kadar eskidir.
Ve yine bu nedenle hicbir dénemin tarihgisi 6biirtine faik
degildir. Ne {isltip, ne y6ntem ve ne de bilgi bakimmdan
kimse Momsen'le Thukydides'i, Ibn-i Haldun'la Toynbee'yi
karsilagtirip birini &biiriine {istin tutamaz.

Bunlara igaret ettikten sonra giiniimtiz tarih egitiminde
ortaya ¢ikan bir zaaftan s6z etmek istiyoruz. Artik kimse
Zinkeisen, Hammer, Naima, Cevdet Paga'y:t hatmederek
tarih egitimi gormiiyor. Asrin tarihgisi ltigate, ansiklopediye
bakar gibi fihristli tarihlere miiracaat ediyor. Mesel4, bugiin
Alman tarihgilerinin btiytik ¢ogunlugu paleografi uzmanlik- -
larmnt yitirmigler, ¢linkii belge okumuyorlar; ¢oktan derlenip
emandasyonu yapilan ve yaymmlanan, fihristlenen belge kiil-
liyatlarina miiracaat ederek makale-monografi vs yaziyorlar.
Dolayisiyle bu metodlu bilgisizler, eksik bilgililer, ilgisi digin-
da tesadiif ettigi nesneleri géremeyen yaratiklara benziyor- -
lar. Bir gehirde sadece adresi olan insanlari taniyrp gériip,
obiirlerine, adeta gozii bile kaymadan dolasan birilerini
dastintn. Tarih okuma ve egitimindeki yeni aligkanliklar:
stiratle terketmek gerekiyor. Tarih universel bir bilimdir,
universelligi ise universel tsltip ve kanunlara sahip ol-
mamasindan ileri geliyor. Tarih¢i bilmek, ilgilendirmek,
ayirim yapmadan 6grenmek zorunda olan biridir. Veriler
arasinda ayirimi sadece eserini yazarken yapar. Buglniin
garip tarih mititehassist artik tarihgiden ¢ok, bir tiir raportor-
ler grubu tiyesidir. (J
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Tiirkiye’de Yunan-Roma diinyasina ilgi dar bir ¢ercevede.
ama sanildigimin aksine Cumhuriyet’ten ¢ok once baglamis-
tir. Cumhuriyet dénemi Yunan-Roma kiiltiirii ile yorum de-
gistirerek yakindan bir ilgi kurmus ve diistince ve uygarhigin
dillerinin egitimini kurumlagma ile saglamistir. Kuskusuz bu
~ kurumlagma natamam ve gegen zamanla ¢éziimlenme ema-
releri gostermektedir. Liselerimizdeki Latince siruflari birkag
yillik deneme ile (bu arada Ankara Atatiirk Lisesi’'ndeki bu
stniflardan Gazi Yasargil gibi bir tip otoritesinin mezun oldu-
gunu belirtelim. Ayrnu sinufta Hukuk Fakiiltesi hocalarindan
[Than Akipek’i de sayalim) gegistirilmis, iiniversitelerde bu
brang hi¢ gelistirilmemis ve son senelerde Hukuk Fakiilte-
si'ndeki Roma hukuku dersleri budanmaya, ihmal ve tahki-
re ugramugtir. Su kadarin belirtmek gerekir ki ¢agdas Islam
diinyasy; klasik diinyaya ortagag Islam diinyasiin aksine,
dogru bir bilingle bakmiyor ve onu yanlis olarak nefret ettigi
Bat1'ya ait bir renk diye tanimliyor.! {slam diinyasmin sz de

*Oral Sander’e Armagan, AUSBF dergisi, L1/1-4 (Ocak Aralik 1996), s.
371-380.

1- IX. ve XI."aswrlarda Islam diinyasinin klasik ¢aga bakus: ve biligi icin,
S.D. Goiten'in “The Intermediate Civilization / The Hellenic
Heritage in Islam”, Studies in Islamie History and Institutions,
Leiden-Brill, 1968, sh. 54-72.
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Batici modernlesmeci deger ve akimlari da, Bati kiilt{irtintin
ne oldugunu bilmediklerinden kilasik kiiltiirti ihmal etmek-
tedir.

Stiphesiz htimanist duigtince dedigimiz diinya gorisi
i¢in, bir uygarlig1 anlama ve incelemenin metodu; o uygarli-
g Yunan-Roma diinyasina yonelisini bilmek ve anlamaktan
gecer. Nitekim eski Demokratik Almanya’mn tnlii Bizanti-
nist ve eski ¢agcist Johannes Irmscher’in, 25 Nisan 1993'de,
Roma’daki Roma Tetkikleri Kongresinde (da Roma alla terza
Roma), “Eski Rusya’da Antik Cag Ettidleri ve Antik Cagin
benimsenmesi” baghig altinda verdigi ve hentiz basilmayan
konferans yaninda, Heidelberg Universitesi Osmanl etiidle-
ri profesorii M. Ursinusun, Tiirkiye'de 19. asirda Bizans ve
eski diinyanin tetkiki ve degerlendirilmesi {izerindeki etiid-
leri bu ilgiyi gosterir. Sonuncusunun, bu konudaki etiidleri-
ni sonradan ele gegirdim. Cevdet Pasa, Celal Nuri, Képriili,
hatta Ahmet Midhat'in bu konudaki gériiglerini inceliyor.2
Bu makalelerde yakin zamana gelis yok: Klasik Cag Kurumu
ve UNESCO Milli Komisyonu'nun 2-3 Aralik 1991°de tertip-
ledigi bir seminerdeki tebligimi bunlar1 gérmeden yazmis-
tim; ayni konuyu gsimdi yeniden ele aldim.3 Zira 23 Nisan
1993'te Roma Sapienza Universitesi'nin tertipledigi “da Ro-
ma alla terza Roma” sempozyumlarmin o yilki konusu “An-
tik diinya ve ¢agdas devrimler”di. Burada bu konuyu Ttirki-
ye agisindan ele almistim. Bugiin bu konusmay: Oral Sander
dostumun “Armagan’1 igin derleyip yazmaya karar verdim.

2- Michael Ursinus; “Byzantine History inLale Ottoman Turkish
Historiography” Byzantine and Modern Greek Studies. 10/1986 - 34
211-22, gene “Klassisches Altertum und europaisches Mittelalter im
Urteil spaetosmanischen Geeschichtsscheiber”, Zeitschrift fiir
Tiirkeistudien 2, 1989, sh. 69-77.

3- Bu tebligin 6zeti Lucerna dergisi, Istanbul 1992, sh. 54-56 arasinda yer
alds. .
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Oral Sander’in eski diinya diigtinicesi ve cagdas Tiirkiye ile
ilgisi herkesin mal@mudur ve bu alanda rahmetli dostumuz
bir kiiltiir bag1 arayanlar arasindaydi. Oral, bir Eski Cag uz-
man degildi, egitim ve ihtisasi bagka bir daldayds; ama ders-
lerinde ve hayatinda ilk¢ag tarihinin {izerinde durmasiru
takdir ve siikranla kargilamigimdir; hele hukuk fakiiltelerin-
de bile bazi zevatin Roma hukukunu kaldirmaktan s6z ettigi
(pratikte de Roma hukukunun giderek ithmal edildigini ve
hukuk fakiiltelerinde bu brang: pek parlak bir istikbalin bek-
lemedigini' gérityoruz) bir ortamda bu siradan bir davrans
degildi.

Turkiye'de arkeoloji ile Tanzimat’tan sonra ilgilenilmeye
ve bu dal miiesseselesmeye baglamistir.4 Eski diinyanin tarih
ve edebiyatina ilgimiz daha erkene uzaniyor. Ama Yunanca
ve Latince bilenlere eskiden beri tek tiik rastlamyorsa da, bu
dillerin egitimi icin maalesef 20. yiizyili beklemek gerekmisg-
tir. ’

Esasen bu 6zellik, Tirkiye tarihine 6zgii degildir. Eski Yu-
nan-Roma felsefesini, tip, matematik, astronomi ve cografya
dalinda ele alan, hatta daha da gelistiren Islam ortagaginda;
Yunanli tarihgiler, sairler, tragedya ve epope yazarlarinimn cid-
di olarak ¢evrilip okunduguna dair emare yoktur. 19. ytizyil
Tiirkiyesi de bu konuda verimsiz olmustur denebilir. Vakia
Yunan esatiri (mitoloji), edebiyat ve tarihi tizerine yapilan
bazi basit gevirilerin ve kompilasyonun ortaya kondugu ger-
cektir; ancak 19. yilizyilin Tirkiye’sinin klasik aragtirmalarla
filolojik yonden ilm1 bir baglangi¢ yaptigini soylemek giictiir.
Buna kargilik, temelleri 18. ytizyil ortasinda Johann Joachim
Winckelmann (1717-1768) tarafindan atilan klasik arkeoloji

4- Bu konuda benim “Osman Hamdi'nin (")niindgki Gelenek”, I. Osman
Hamdi Bey.Kongresi Bildirileri, Mimar Sinan Universitesi yayinlari,
1992, sh. 123-131"deki makalem tamamlayici bilgi verebilir.
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ve modern sanat tarihi, Osmanl Tiirkiyesi'ne agag1 yukar:
150 yallik bir gecikmeyle, ama hem bir bilgi dali olarak, hem
de miiesseseleserek gelmistir.

Aslinda Tirkiye’de Yunan-Roma kaynaklaria y6nelmek
bazi Batici ve aksine muhafazakar Dogucu gevrelerin yorum-
ladig gibi, mede:myet cevresini degistirmek degildir. Eski
Akdeniz bir biitiindiir. 5S.D. Goitein'in ileri stirdtigti gibi, Or-
tagag Islam diinyasi, Yunan-Roma dil ve diisiincesine ve
yontemine bir 8lgtide Roma’dan sadiktir.® (O, Tacitus'un Ya-
hudiler hakkindaki bilgisizce yazilarini zikreder ve Islam ali-
mi Sehrestani’nin Kitabii'l-Milel ve'n-Nihil'de ge¢misin ka-
vimlerini ne kadar titizce aragtirip betimledigi tizerinde du-
rur) Gergekten de bir Garb-Sark ikilemi ve Hiristiyan-Islam
dinyas: gerilimi, Hiristiyan Bat1’y1 aktaran ve benimseyen
dogulularin pek pegin hiikiimle ve bilgisizce kabul ettikleri
bir ayrim ve kutuplagsmadir.

Bizim Ortadogu modernlesmesinde, yani 19. ytizyildan
itibaren biitiin 20. ytizy1l boyunca, ilk bagta Osmanlt Ttirki-
yesi, ardindan Arap tilkeleri biiyiik 6l¢iide 19. yiizyilda Bat:
dtstincesinden ve Bati'yla gerilimden, Bati kurumlarinin
adaptasyonundan Tiirkiye yoluyla etkilenmislerdir, ardin-
dan da Iran ve nihayet o zamanki Rusya Carlig1'nin icindeki
topraklardaki Musliiman entelektiiellerin Bat: ve Dogu ikile-
mi tizerine yaptiklar: yanhg dikotomiler (zitlasmalar, ugla-
malar, kutuplagsmalar) vardir. Aslinda Aydinlanma sonras:
Bati Medeniyetinin birtakim kavramlarin Arap dili ve Dogu
medeniyetinin i¢ine sokanlar -bu kavram ve kelimeler aslen
Arapca olmasina ragmen- Tirkler’ dir. Meseld vatan kavra-
muru “la patrie-patria” karsiligi alanlar Tirklerdir, ¢linki-
Arapca’da vatan sadece Ingilizce’deki “home”dur. Hatta o
evde ve baba ocaginda gecen ‘genclik” demektir. Sarklilarin

5- Goitein, “The Intermediate Civilization”, makalesi, 1968, sh. 67.
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boyle yanlis uglamalarina (diehotomie) bir érnek; Bat: kiiltii-
rit dedigimiz sey, Yunan, Latin diline ve medentyetine daya-
nir, bizimki Arap, Fars medeniyetine dayanir, ctimlesidir.
Hatta muhayyel entelektiiel tipler ¢izilmistir. Batili aydin,
minevver dedigimiz zaman Latince, Yunanca iyi bilir, (ki
dogru degildir, cogu Latince bilse bile Yunanca bilmez) Oyle

bir sart yoktur. Bu yanlis “kutuplagtirma”lara bir 6rnek; biz-
deki de Arapca ve Farsca bilir climlesidir, o da dogru degil-
dir. Arapga bilen Farsca bilmez; Farsca bilen Arapca’y1 kot
bilir. Iranli okumuslar Arapga bilir. Araplar hicbirini bilmez-
ler. Turkler ikisini de yarim yamalak bilirler ve Arabi-Faris?
bilen miinevver sayis1 Osmanli devrinde bizim zannettigi-
miz kadar degildir. Gergekte bugtinkii Batr'y1 yaratan keyfi-
yet Yunan ve Latince konusmak ve bilmek degildir, dogru-
dur: Roma Imparatorlugu yikildiktan sonra onun biinyesin-
deki barbar kavimler, barbarliktan kurtulmalarini Roma me-
deniyetine bor¢ludurlar. Kendi dilleri yetersiz oldugu igin,
birtakim kavramlari, birtakim kurumlari, hatta ganliik ha-
yatta kendilerinde mevcut olmayan birtakim unsurlar1 Latin-
ce’den almiglardir ve orta zamanlar boyunca Latince sairle-
rin, bilginlerin, memurlarin dili olmustur. 1848 [htilali’'ne ka-
dar Macaristan’da da devlet dili daima Latince, idi ama bu
hi¢bir zaman bu medeniyetin tGstiinltigtni saglayacak bir
unsur degildir ve aslinda bizim bildigimiz Bati, Rénesans’tan
sonraki Bat1 bununla ortaya ¢ikmis degildir. Ronesans’tan iti-
baren bizim bildigimiz Bati, yeni fikirlerin, tenkitci diistince-
nin tarih suurunun ortaya ¢tktig1 bir alemdir ve tarihe suur-
la bakan Bat1'nin insani, bunu aslinda biiyiik 6lgtide klasik fi-
lolojiyle yapmustir. Yani bu akimin ve yontemin, bir denizin
icinde bulunmakla alakas: yoktur, hatta denizi disardan tet-
kik etmeklé, denizi gbzlemlemekle bu is baglamigtir. Onun
i¢indir ki biz htimanist diiglince dedigimiz zaman, kendisin-
den evvel okuyan, yazan herkes Latince bilmesine ragmen,



66 — TURKIYE'DE KLASIK GAGIN ALGILANMASI

Petrarca’yi isin bagina koyuyoruz; ¢linkii Petrarca, Romali-
lar'in yani eski Roma siirini yaratan o parlak dili, edebiyati
yaratan insanlarin nasil adamlar oldugunu bizzat o metinle-
ri tetkik etmekle, incelemekle ise baglamigtir ve bu ydntem ta
en parlak temsilcilerine kadar, 19. yy’da Theodor Momm-
sen’lere kadar ilerlemistir. Aslinda metinleri incelemek, me-
tinlere elegtirel gozle bakmak ve bir tarih suurunu bu yolla
elde etmek; rivayetlere degil de, ana kaynaklara dayanarak
zaman ig¢inde degisen insani veya zaman i¢inde degismeyen
insan birlikte tetkike yonelmek, bildigimiz gibi 8-9. yiizyilin
Araplarinda, ve daha dogru deyisle Islam diinyas: diye bili-
nen Ortadogu diinyasinda da vardir. Bu ézellik kayboldugu
an, terctimeden ve metin incelemesinden vazgecildigi an, ilk
once tarih suuru ve tarih tetkiki, ardindan da toplumu deger-
lendirme dumura ugramaktadir. 15. yiizyildan sonra, 16 ve
17. ytizyilin Osmanli toplumu bir anlamda artik tarihgi bir
toplum degildir. Osmanli, ashinda bizim kendi kaynagimiz
dedigimiz Arap-Fars edebiyatina bile yogunlukla ve dogru
gozlemle, 18-19. asrin modernlesmesi iginde egilmeye basgla-
maktadir. Iranlilar icin bu daha da hazindir, ¢link{i Tiirk-
ler’in yaptig1 Hafiz gerhlerinin kalabaligina ragmen, Iran'da
boyle bir sey yoktur. Osmanli toplumunda bu tarih suuru
noksanlig1 Miisliimanlar kadar, gayrimiislimler agisindan da
mesela Museviler icin de s6z konusudur; O, hicbir zaman
oturup kendi dinf kaynaklarini, Yahudi seriatinin digindaki
tarih aragtirmalarini, 6rnegin Flavius Josephus’u bilmez. Mo-
se ben Maimunidesi bilmez,” gene ayni sekilde, Dogu Avru-
pa’da Ibrani dilinde telif edilmis birtakim ¢agdas eserleri ta-

* Turkiye Yahudiligi, Meimonidesi 19. asirda Ashkenasi hahami Dr.

Markus sayesinde tamdi: Mose Grosman, Dr. Markus, Istanbul 1992,

~ Ekler “La vie et les oeuvres de Moise ben Mairnon” 15. asirda Rabbi

Kapsali ilk Osmanli tarihi yazanlardands, onu bugiin inceleyenler A.
Shmuelevitz veya J. Landau gibi bilginlerdi.
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“

nimazdi. Ibram tanhmm dogru diirtist okutulmasi, yazilma-
s1 igin daha sonraki asirlari beklemek gerekmistir. Bu top-
lumda ani kompartimanlagma, zamandan izolasyon, Rum
ortodokslari i¢in de s6z konusudur. Adriyatik’te, Ion adala-
rinda, Italya ve Avrupa merkezlerinde meydana gelen Hel-
len uyarugini sonraki asirlar da yagamiglardir.

17. yiizyithn hepimizin tandigi Katip Celebisi “Irgadii’l-
Hayara ila Térihi'l-Yunan Rum ve Nasard” yani “Yunan Ro-
ma ve Hiristiyanlarin Tarihleri Uzerine Hayirli Irsadlar,
Uyarilar” adli bir risalesinde Yunan, Roma medeniyetinden
bazi 6zgiin terimleri ve tabirleriyle bahsetmektedir;® Mesels;
“onlarn istanos politikos dedikleri siyaset-i medeniye’dir”
diye baglar ve Aristoteles’in hepimize maltim, devr-i daimin-
den bahseder. Monarsiler, aristokrasiler, demokrasiler ve Hi-
ristiyanliktan soz eder; yle anlagiliyor ki Katip Celebi Yu-
nanca biliyor ve Latince’de de biraz bilgisi vardir. Gene 17.
ytizyithin maverrihlerinden Hiiseyin Hezarfen ki 1690'larda
Istanbul'da 6ldii, “Tarih-i Devleti Rumiye”, yani “Roma
Devleti Tarihi” adli meshur eserinde; eski Yunan’dan, Ro-
‘ma’dan ve Bizans'tan bahsetmektedir. Fakat burada ne bir fi-
lolojik metin analizi s6z konusudur, ne de Yunan diigiincesi-
ne, antik siyaset felsefesine Katip Celebi gibi egilme s6z ko-
nusudur. Bu istisnalarin disinda, 18. ytizyilda kiictik bir ala-
ka baglamaktadir. Aslinda 18. yiizyil bizim Tiirkiye tarihinin
ve Osmanl tarihinin en az bilinen devridir. Fakat, 19. ylizyil-
daki gelismeyi, agilmay1 bunsuz bilmenin mtmkiin olmad-
g1 da agiktir. 18. ylizy1l Osmanh Imparatorlugu’nda artik bir
anlamda bir aydin sinif dogmaktadir. Bunlar yasadiklari me-

6- Bu eserin bir niisahas: Konya Koyunoglu Izzet kitapligindadr. Daha
genis bilgi i¢in bkz. Mesud Koman “Katib Celebi'nin tizerinde -
durulmaiig mithim bir eseri” Konya (Halkevi Aylik Kiiltiir dergisi),
IX/79 May1s 1945, sh. 20-23. :
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kanm otesini merak ederler. Sefaretnameler bunun canli bir
drnegidir. Yagadiklari zamanlarin &tesini marek ederler ve bu
merak da aslinda filolojik bir donanimla birlikte gitmeye bas-
lamaktadir. Oyle anlagiliyor ki 18. yiizyil Osmanh Tiirkiyesi,
bir 8l¢lide imparatorlugun eski yasam bi¢imi ve diinya gorii-
stiniin kaliplarmi kirmaktadir, ama bu sinurl bir élgtide ol-
. maktadir. Ortodoks Hristiyanlar arasmnda kilisenin hakimi-
yeti eski Yunan metinlerine egilmeyi 6nlemektedir, ki bu 10.
ve 11. ylizyillarda Bizans'ta baglamistir. Bizans ilk asirlarinin
aksine, Latin diline ve Latin edebiyatina karg, el’an yani Os-
manl devrinde devam etmektedir. Bugtinkii Yunanistan’da
da Latince egilimi higbir sekilde Bat1 Avrupa’daki kadar giic-
lii degildi ve degildir. Latin kaynaklarni, yani eski Yunan
Medeniyetini cagdas diinyaya tagiyan bir uygarlik olan Ro-
ma uygarhiginin taminmas: konusunda bir ihmal vardi. 19.
ylizy1lda Osmanli diigiincesi ve tutumu degisiyor. Bildigimiz
Onemli yazarlarimizin, fikir adamlarimizin hemen hepsinin
Eski Yunan edebiyatindan iyi kétii terctimeleri vardir. Nabi-
zdde Nazim “Esatir” (Mitoloji) diye bir geviri kitap derliyor.
Semsettin Sami, iki kere baskis1 yapilan, ¢ok enteresan, gene
“Esatir” baghigi altinda “Mitoloji” diye kiigilik bir risale ya-
ymhyor. Mustafa Nuri o devrin 6nemli Batict aydinlarindan,
“Tarih-1 Esatir-i Yunaniyan” ve gene 1913'te Mehmet Tev-
fik’in en ¢ok kullanilan “Esétir-i Yunaniye”si mitoloji tizerine
(aslinda geviridir) Fransizca’dan bir nevi kompilasyondur.
Bu eserler, 19. ytizyilda fikir diinyamizda, Osmanl tarihinin
disina da gikildigini gdsteriyor. Yani, bir takim Osmanli mii-
nevverleri, fikir adamlar1 artik Osmanli tarihinin i¢timai, hu-

kuki, kiiltiirel kokenlerini aramakta ve bunun tartismasimi

yapmaktadirlar. Aslinda bunun klasik diinya distincesiyle
ilgisi yoktur. Fakat buradaki tavirda bir Tiirk klasizmi vardir.
Mesela Ahmed Midhat; Bizans, Eski Yunan’la aldkas1 olmayan
bir devlettir ve bu devletin tarihi ve cemiyetin adetleri, 6gre-
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nilmeden Osmanli anlagilamaz, der. Yani Bizans-Osmanlt
iligkisi kurmadktadir. Bizanst eski Yunanistan'dan, klasisiz-
minden kopartip dogrudan dogruya Osmanli'ya enjekte et-
me egilimi vardir, ki ¢ok ilging bir diigiince oldugu acgik...
Giinkii ileride gorecegiz ki Fuat Kopriilii Bizans miiessesele-
rinin Osmanl tarihi miiesseselerine tesiri hakkinda uzun bir
makale yazarak aslinda Bizans diinyasi, Yunanca ve Roma
tizerinde fazla birgey bilmedigi halde, gayet kolay bir usltp-
la bir kalemde hepsini reddetmistir ve Osmanlilig: Bi-
zans'tan tamamen ayiran yanhs bir diistincenin, Ttirk histo-
riografisinde ve Turk tarih dgretiminin tegkilatlanmasinda
baslangicini olusturmustur.” Demek ki 1930'larin tarih di-
stincesinde bir 6lclide bir gerileme s6z konusu; Mizanc1 Mu-
rat diye bildigimiz Murat Bey’in “Tarih-i Umumi”sinde, Yu-
nan-Roma tarihine egilmeler var. Tam harp yillar iginde ¢-
kan Celal Nuri'nin “Rum ve Bizans” baglikl: kitabs ise ¢ok il-
ginctir. O da tipki Ahmet Midhat gibi, 19. ylizyihn meghur
Bizantinisti J.P. Fallmerayer'm meghur tezine bagvuruyor ve
halk ve 1rk olarak artik yeni Yunanhlar'in eskileriyle alaka-
lar1 yoktur diyor, yani Bizans1 antikite’den ayiriyor ve on-
dan sonra miiesseseler iizerinde duruyor. Tabif, Bizans ile
ilgili konularda Osmanli i¢in gene yabanci yazarlara bagvur-
mak s6z konusu olmaktadir. Onlardan kendi yorumu &lgii-
stinde yararlaniyor ve tenkit ediyor. Bunlar, anladiimiz an-
lamda klasik filologlar, klasik diinyaya egilen miitefekkirler
degiller; ama metod ve diistince itibariyle ikinci elden Batili
orientalistleri okuduklar1 igin artik bir nevi zamanin ve me-
kanin disina ¢ikarak diistinmeye baglamiglardir.

* Kopriilii bu makalesinde Abbasi -ilhanli miiesseselerini ve Orta Asya
tarihini bagarili bir gekilde Tirkiye'nin olugumuna eklemlemekte, .
ayn1 duyarlilifa eski Ortadogu imparatorluklar: i¢in gosterememekte-
dir. ’
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Tiirkiye’de Kanuni devrinden beri diinya tarihleri yazil-
maktadir, fakat diinyaya yaklasim higbir zaman metinlerin,
kaynaklarm orijinal tetkikleriyle, zamanlamalariyla, senkro-
nizasyonlariyla olmamaktadir. Nitekim 20. ylizyilin baginda
Yunanca’dan yapilan terctimeler eldn ¢ok simirlidir. Roma
edebiyatindan ilk ceviri Vergilius’tan Rugen Egref tarafindan
yapilip yeni harflerle basilmig, yil 1929. Horatius'u Yakup
Kadri 1931'de ¢evirmis. Demek ki bizim Latin edebiyatina
yonelmemiz i¢in Cumhuriyet devrini beklememiz gerek-
mektedir. Bunlar kaynak dilden degil, Fransizca’dandir.”

Osmanl: toplumu kozmopolittir ve igcinde Hellen unsur-
lar da vardir, ama bu durum dahi onun klasik diinyaya yak-
lagiminin sinurls, zamanli ve gevsek olmasmmi 6nleyememistir.
Tiirkler, Osmanli Imparatorlugu icinde bir temel unsur du-
rumunda olan etnik gruptur. Bu imparatorluk, kiiltiirel, dini,
etnik bakimdan bir ¢ok kompartimandan olugsmaktadir, im-
paratorlugun idarf ve askerf yapisi biittin bu kompartmanla-
r1 bir Osmanh diinya goriisii etrafinda toplamuig olabilir, ama
her grubun kendi kiiltiirel 6zellikleri vardir ve tstelik kiiltii-
rel endoktrinasyonlari farklidir. Bunlarin giinliik yasamlarin-
da, mutfaklarinda ve bazi adetlerinde benzerlikler vardir; fa-
kat kendi kompartmanlarina dayanan bir sozlii ve yazili kiil-
tiir farkliligr vardir. Diger yandan bir basit Misliiman-Tiirk
ile bir ytiksek biirokrat, onunla da Misliiman ulema mensu-
bu birbirinden farklidir. Ayni gsekilde, Rum halk adamu ile,
bir Rum Ortodoks ruhanf farkli egitimden gecer. Gene bu

7- Bu gibi geviriler stiphesiz gercek ve ilmf ¢eviri degildir. Filolojik yon-
temlerle kaynak dilden Avrupa dillerine yapilan gevirileri tekrar
oradan Tiirkceye cevirmek tavsiye edilen bir yol degildir. Nitekim
Miinevver Ayasli, Rusen Egrefle (Unaydin) bu nedenle,
hatiralarinda zehirli bir tislipla muhtemelen muhayyel bir ortamda
eger vaka dogruysa kukla olarak istihza etmektedir. Miinevver
Ayasly, Isittiklerim Gordiiklerim, Bildiklerim, Istanbul, 1973, sh. 113-114.
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milletin aristokrati ‘olan Fenerli bey, kozmopolit ve diinyaya
acik, bir egitini almastir. 18. ylizyilin Rum Phanariot’u; mese-
la Osmanli ve Avrupa egitiminden (italya Padua) gecen
Aleksandr ve Nikolo Mavrokardatolarin sahsinda en iyi tem-
silcilerini bulur. Ama daha ilginci, 18. ytizyilin ayn kiliseye
bagli Fenerli beyi, bir Sirp tiiccar veya knez de farkli Avrupat
egitime sahiptir. Aym farklilik, Arap Misliman ile Ttirk
Miisliiman igin de gegerlidir. Hatta Arnavut’la Ttirk birbiri-
ne, Arab’a olduklarindan daha yakindir. Ion adali bir Rum ile
Oniki adali Rum igin de ayni sey soylenebilir, insanlarin dil-
leri farklidir, mensup olduklar: kilise ve gordiikleri egitim
* farklidir. Odesa’da okuyan Bulgar’la, Atina veya Belgrad'da
okuyan Bulgar bile farkh gortislerle vatana geri gelir. Bu ne-
dendir? Ciinkii Avrupal’y: birlestiren ve kaynag1 Ronesans
[talyast olan ‘nechellenisme’ veya hiimanist kiiltiir Osmanl
Imparatorlugu’nun halklarina ulasmamistir. (Hatta Hellen
unsuru bile sinirlt ve nakis olarak ulagmigtir) Bu kiiltiirin
kaynag! olan maddi medeniyet ve diller, imparatorlugun
icinde yasiyordu, ama sekil degistirmemis ve monoteist dil-
lerin farkli yorumlarina birtinmiis olarak... Rénesans’in hu-
manizmasy, italya ve Bat1 Avrupa’y1 birlestiren ve Avrupali’y:
ve Avrupa’yi yaratan bir akimdir. Humanizma, tarihi boyun-
ca ayr1 yagsamig, farkli mantalite (zihniyet) ve ginlitk yagam-
lara sahip olan kavimleri birlestirmistir. Hiristiyanlik bu bir-
ligin 6nemli bir unsuruydu; ama bazilarimin sandiginin aksi-
ne yeterli bir unsuru degildi. Klasik diinyanin yeniden yoru-
mu ve egitiminin bu diinyay1 yarattigini biliyoruz. iste bu bi-
lingli htimanizma, Osmanl: diinyasina geg girdigi i¢in impa-
ratorlugun Hiristiyan hatta Slav ve Hellen gruplari dahi
uzun bir tarihf ortak yasam ve maddi kiiltir birligine sahip
olduklarvhalde; bilingli bir ortak kimlige sahip olamamuglar-
dir. Bu kogiudaki ufak istisna olarak Romenlerin klasik diin-
yay1 17. yiizyil sonundan itibaren yorumlamalari, bazi Hel-
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lenlerin Avrupa kiiltiirtinti almalar: ile mtimkiin olabilmistir.
Ama bunun, bu tlkelerde bile ¢cok yaygin oldugunu diisiin-
mek bir abartma olur. Yani kendini Avrupali géren ve Avru-
pa'nin da kendinden gordiigii hemen higbir Osmanli kavmi
yoktu. Osmanli diinyasinda hiimanist kiiltiir, 18. ytizyil bek-
lemek zorundaydi ve 18. ytizyil bu konuda bir ba§1ang1<;t1r
Yavas ama saglam bir baslangig.

18. yiizyil baglarinda Osmanli Imparatorlugu artik Bat
Avrupa’nin tesirlerine acikti. Bazi egitim kurumlar kendi -
tip, mithendislik gibi- egitimleri i¢in terctimeler yapiyor, ec-
nebi 6gretmen getiriyordu. Barok zevki Tiirkiye’ye girmisti.
Bu donemde klasik diinyaya hayran bir grup Osmanli oku-
musu da vardi. Ornegin Istanbul’da bulunan Eflak Beyinin
oglu Dimitri Cantimir, herkesin bildigi gibi Bat1 ve Dogu dil-
leri ve klasik dillerde derin bir bilgi sahibiydi. Osmanli tarihi
ve Tiirk musiki sistemi tizerinde kalic1 eserleri vardir. Bun-
dan bagka (yukarida sdztinii ettigimiz tizere) Padua’da tahsil
goren Fenerliler’den Mavrokordato kardesler italyanca, Latin-
ce ve eski Yunanca tizerinde bilgi sahibi ve Aristoteles yo-
rumculartydilar. Onlarin yaninda, Latin kiilttirtine vakif Ne-
fiyoglu diye bir Tiirk soylusu, daha ilginci eski Galata Kadis1
yani ytiksek riitbeli bir Misliiman Tiirk hukuk¢u “Yanyalt
Hoca” diye bilinen Mehmet Esat Efendi vardi. Bu zat kariyéri-
ni terketmisti ve bir Macar miihtedf olan Ibrahim Miiteferri-
ka’nin matbaasinda miirettib olarak calistyordu. Rumca bili-
yordu. Eski Yunanca 6grenmis ve Latince’yi de bu mubhitte
tahsil etmisti. Bu donemde klésik diinyayla ilgilenenlerin sa-
yis1 bu kadar degildi. Yirmi yil evvel Hezarfen Hiiseyin Efen-
di, Latince ve Yunanca bildiginden, Romalilar’dan itibaren
Bizans tarihini kaleme almig ve bu basilmigstir. Gene onun
cagdag: Katip Celebi de Yunanca’y1 Arapca ve Farsca kadar
biliyordu (bibliyografik eserinde bu durum ve nitelik gortl-
mektedir).
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Ortodok kilisesi herkese maltim ki, klasik Hellenizme ve
Hellenlerin eski tarih ve kiltiirtine ve hele bunun Rone-
sans’taki yeni yorumuna kapilarim kapatmugtir. Reformas-
yon bu kapanigin baglica nedenidir. Bu arada filoloji ve Ne-
ohellenist kilttir, kilise sayesinde degil, ona ragmen ferdi
olarak Avrupa’da egitim goren veya Avrupa etkisi ile Ion
adalar: gibi yerlerden olusan gevrelerden alinmistir. Osman-
i Imparatorlugu'nun Miisliiman unsurunun Hellenizm ve
hele Latin kiiltiirii ve diliyle ilgisi ise, Ortagag Islami'nin ak-
sine ¢ok geridir. Greko-Romen kiiltiir, Ortazaman Islam1'nin
temel tagi idi; Aristoteles, Demokritos, Ptolemaios, Platon,
Galenus, Hippokrat tistad olarak bilinirdi. Yunan dili Arap-
¢a’da yeni kavramlar yaratilmasini inta¢ etmigstir. Fakat 11.
asirdan itibaren bu siire¢ durdu. Osmanli imparatorlugu’'nda
Ortodoks kilisesi, Roma hukukunu izlemistir, ama bu teva-
rs hukukun kavram (kurum) instituones ve principia’larimn
Latin metinlerinden takip ederek degil, ge¢ Bizans kodifikas-
yonlarin taklidi seklinde olmustu. Aslinda Roma Imparator-
lugu, Roma yurdu ve Romal1 sifatin1 tasiyan Bizans camiasi
Roma diinyasiru tanimiyordu. Kendisine Roma Imparatorlu-
gu, Romalilar diyen bu halk i¢inde Latince bilen belki birkag
kisiydi. Dokuzuncu asrin tinlt Bizansli alim Phitius Latince
hi¢ bilmezdi, 866"da Roma Imparatoru III.Mihail; Virgilius'un
glizel diline “Barbar dili, skitler’in dili” diyordu. Onbirinci
asrin bilgin edip Psellus’u klasik Yunancay: tabif iyi biliyor-
du; ama Romalilar hakkindaki bilgisi Cesar ile Cicero’yu ka-
nigtiracak kadar sefildi.8 Bizans'ta ancak Avrupa Roénesan-
st'nin ilgisiyle Bessarion gibi birkag bilgin, o da 15. asirda La-
tince bilirlerdi. Aslinda bu imparatorlukta Hellenizm’e, eski
Hellenlerin diline ve kiltiirtine ilgi de 10.-11. asirlarda gorii-
lir. Latince, ikinci Roma Imparatorlugu’'nda yagsamiyordu.

8- Timothy Waré, The ortdox Church, Penguin boks, 1973, 5.53.
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Bu nedenle klasik dillerin dtinyasini Osmanl: hig bir yer-
den tevariis edecek durumda degildi ve bu diller Osmanl
Imparatorlugu’nda 18. asirda ilgi gérmeye baslads; fakat es-
ki Yunan-Roma diinyasinin terctimelerle taninmaya bagla-
masi ancak 19. asirda imparatorlugun Fransiz kiiltiirtini ve
dilini tanimasiyla baglad1. Bu tanimada Fransiz devrimci dii-
stincesi degil, Fransizca rol oynadi. Fransiz Devrimi'nin im-
paratorlukta Musliiman aydinlar: etkilemesi 19. yiizyilin
sonlarndadir. Abdullah Cevdet “ruhumun aynasi Fransa”
derken, sadece ¢agdas Fransa'y: degil, o sayede tanidifi
klasik diinyayr ve ruhu kastediyordu. Burada aydin ilgi-
sinden ¢ok pratik bir ilgi vardir ve imparatorlugun idarf re-
formlar1 dolayisiyla, yani hukuki reform ve hukuk metinleri
dolayistyla, Roma mirasinin daha yogun ve hizlt olarak Os-
manli Imparatorlugu’na girdigini sdylemeliyiz. 19. yiizyilda
adi konmadan yapilan ve baglayan reform, 1926’da Medeni
Kanun'un kabulii dolayisiyla, Tirkiye'nin Roma hukuk sis-
temine tam anlamiyla girisi ve Roma hukukunun artik bu til-
kede okunmaya baglamasiyla sonuglanmuisti.

19. ytizy1l Tiirklerin Bat1 edebiyatindan terciimeler yapti-
g1 devirdir. Burada Avrupa Medeniyeti dolaysiyle klasik
dtinyaya yaklasan Tiirk ve Miisliiman miinevverler gortliir.
Ahmed Vefik Paga eski ve yeni Yunanca’y1 ¢ok iyi bilirdi, fakat
oldukga “anti-hellen’di (asil ilginci soyunun Rum veya Rum-
ca bilen Bulgar oldugu sOylenir). Arnavut aristokrat: ve her
iki milletin millf dil ve tarihinin hizmetkar: ve iki halkin mil-
liyetcisi olan Semseddin Sami (Frageri) Hellen gimnazyumun-

da okumustu. Fakat o da pek ‘filhellen’ sayilmaz. Bununla

birlikte Yunan edebiyati ve mitolojisini “Esatir-i Yunan”
adiyla ¢evirmistir. 19. asrin bu tip miinevverleri Yunan mito-
lojisi ve edebiyatimi daha ¢ok yukarida degindigimiz tizere,
Nabizide Nazim gibi Fransizca’dan Tiirkge'ye geviriyorlard.
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Diger yandan arkeoloji ilmi ve arkeologlar sahneye ¢ikti-
lar, 6nciileri Osman Hamdi Bey idi. Miizehane-i Hiimaytn'u
(imparatorluk miizesini) kurdu ve 1875'te bu miizenin i¢inde
bir arkeoloji okulu agh. Bu ziimrenin Tirkiye'deki klasik
diinyay1 seven ve 6grenen bir 6ncii grup oldugu anlagiliyor.
Bu eski diinyaya agilan bir pencere idi. arkeoloji dalindaki bu
havaya ragmen Osmanlr egitiminde hentiz klasik bir boliim
yoktu, Istanbul Edebiyat Fakiiltesi'nde 1900-1915 arasinda
Greko-Romen tarihi, eski $ark tarihi bsliimiinde okutuluyor-
du. Anane hep strdii. Tiirkiye’de Asuroloji ve Hititoloji gibi
dallar, klasik filoloji ile birlikte dogup ondan daha ¢ok kuv-
vetlendiler; bu da garip bir tecellidir.

Osmanl1 diigtincesinde Hellenik diinyarin farkli bir yoru-
mu vardir. Bizans yliceltilir. Onun Osmanl: tizerindeki tesir-
leri 6nemsenir. Celal Nuri “biz Bizansi ¢dkiinti zamaninda
tanidik, oysa onun beger medeniyetteki bityiik rolii ve bizim
devlet ve medeniyet sistemimizdeki katkilar1 6nemlidir” der.
Onun “Rum ve Bizans” adli eserindeki bu hitkmii, Ahmet
Midhat tarafindan da tekrarlanmigtir, Ahmet Midhat Efendi,
“Yunan'in Bizans'la ilgisi yoktur. Ama Bizans 6nemli ve bii-
yik bir medeniyettir” der.? Bu diisiinceye kaynaklik eden iki
batili vardir: Fallmerayer ve Gibbons. Tiirk miinevverleri,
Fallmerayer’in (Yunanlhlarin Slavlastig1) Slavizasyon teorisi-
ni benimserler.19 Eski Yunan't Bizans'tan ve modern Yuna-
nistan’dan ayirilirlar. Gibbons'un Bizans ve Osmanli’y1 birbi-
rine baglayan goriisiinii ise bazilar1 ihtiyatla benimserler.

9- Bu iki diigiiniriimiiz konusunda Michael Ursinus'un yukarida
zikrettigimiz makalelerine bagvurmalidur.

10- Jakob Philippe Fallmerayer’in Berlin’de 10 Ocak 1852'de verdigi
“Olympia” baglikli-konferans bu yorumunu edebi bir iisl@ipla ilan
ettii birvolaydir. “Eski Yunan ve Bizans estetik yonden ve hayat
goriist olarak birbirine yabana iki diinyadur” gortstindedir. J. P.
Fallmerayer, Politisclie und Kulturhistorische Aufsaetze (Olypia) sh.
419-440, yeniden tipki basi, Verlag Adolf Hakkert, Amsterdam 1970.
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Cumbhuriyet devri tiniversitelerinde klasik filoloji dalina
onem verilmigtir. Bu arada 1933'te Hitler Almanyast’'ndan
kacip tilkemize sigman Alman alimleri, meseld George Rohde
gibileri bu dalda hayli dgrenci yetistirmistir. Hiimanizma
akimu aslinda kendisi ne oldugu anlagilmadan, sik bir isimle
kiictik gruplar arasinda bu zamanda ilgi ¢eker. Ger¢i bu geng
alimler grubu, klasik diinya dillerinin ve ve mitolojisinin ag1-
g1dir; ama mensuplarinin giiclii bir tarih bilgisi, sosyal bilim,
felsefe, mantik birikimi oldugu sotylenemez. Total kiiltiir
adanu ve filozof vasfina layik tek adam rahmetli Nusret Hi-
zir’ds; o da verimli bir yazar olmads, ama nesilleri yetistirme-
ye gayret eden sabirli bir 6gretmendi. 1940'larda liselerde
klasik gimnazyum gibi bir Latince bolimti agilmigstir. Ama
eski Yunanca okutulmayip sadece tarih ve edebiyata 6nem
verilmisti. Klasik geviriler hizlanmigti. Bu arada ilging bir
htimanist goriis de ortaya ¢ikti. Yunan medeniyetini Ion-
ya'ya, yani Bati Anadolu’ya baglayan yeni bir patriotizmdir
bu... Peleponnes’e kars: Ionya’yi; Aristoteles ve Platon’a kar-
st ise Thales ve Demokritos'u yﬁcélten ve cagdas Tirkiye
medeniyetini eski Bati Anadolu’'ya (Ionya) baglayan bir
gortis... Eytiboglu, Azra Erhat, Cevat Sakir gibi klésik filolog-
larin savundugu bu gortis bir tir anti-Hellen, fakat
Anadolucu bir patriotizmdir. [lmf bakimdan tutarli oldugu
sdylenemez. Ornegin bu gevreye yakin olan Nusret Hizir, bu
goriisti benimsemezdi. Sagliginda Ionya felsefesinin, beriki
ile kars1 karsiya konacak bir malzeme zenginligiyle ortaya
konmadigmn da soylerdi. Nitekim, bu Ionya déneminden el-
de bir eser ve bilgi yigmindan ¢ok fragmanlar kalmigtir. Bu
gOrtistin taraftar ve aleyhtari ¢coktur. Bunun paraleli sag cep-
hede de vardir. Bu sagci denen gériisde Hellen mirasindan
¢ok, isim ¢ok fazla vurgulanmistir. Basini Nurettin Topgu,
Miikremin Halil Yinang gibi tarihgi ve sosyologlar gekiyorduy,
Anadolucu Tirk digiincesi mensuplary, Tirkler'in Asya
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kokiinii ve m1ras1m da reddederler. Mevlana Celaleddin-i
Rumi, Yunus Emre gibi bir kiiltiir mirasim1 ve tarihi ¢izgiyi
savunurlar. Bunu Asya’ya baglama gayreti de yoktur.

1940’larda Yunan dili profesérii Sinanoglu “Humanisme
Avenir” adli kitabinda; Kemalist Tiirkiye nin aklin hakimiye-
tini (rasyonalizmi) sectigini, dini devletten ayirarak Bat:
Medeniyeti'nin laik koklerine, yani klasik Greko-Romen
distinceye egildigini; Kemalist devrimlerin hilafeti kaldir-
mak, dini egitimi yasaklamak ve Roma hukuk sistemini
getirmekle, gelecek i¢in umut veren hiimanist bir diigtince ve
bilime yol actigint soylityordu. Bu Kemalist hiimanizmin,
hiimanist egitime ¢ok 6nem verdigi agiktir. Ancak bu
hiimanist egitimin Turkiye'nin tarihi kalttirel ortaminda
sadece Yunanca ve Latince’ye miinhasir realist bir goriis
degildir. Hiimanist egitim taraftarlary, $Sark dillerini ve Os-
manlicay1 dikkate alan bir egitim projesi ve miifredat sun-
madikca gercek¢i sayilamazlar. Himanizma, Ronesans’in
getirdigi bilingli bir tarih ve felsefe kavramidir. Eski diinyaya
yonelisi temsil eder. Onciilerin baginda, hakikaten bilytik
Floransali Petrarca gelir. Ama, htimanist kultiir, kesintiye
ugramaksizin Eskicagdan beri ve biitin Ortacag boyunca
Akdeniz'de yasamistir. Bu kiltiirin kaynag: neydi? Stp-
hesiz Akdeniz ¢evresindeki medeniyet... 1068’de Ispanyali
Miisliiman filozof Said Ahmed el Andalusi medeniyeti yaratan
halklari kendi kitab: “Kitab-1 Tabakét ve’l-Umem -Milletlerin
Kategorileri’nde sdyle sayiyordu:!! Misirlilar, ibraniler,
Iranlilar, Hindliler, Yunanlilar, Romalilar (buna Bizans da-
hil) ve Araplar. Ona gore; Cinli ve Tiirkler pragmatik ve fay-
dali milletlerdir ama medeniyete katkilar: yoktur. Diger mil-

11- Said Ahmed el Andalusi, “Kitab tabagat v'el umem”, Fransizca ter- -
climesi: R. Blaehcre, Livre des categories deg nations, Paris 1935, sh. 36-
37. B. Lewis, Miislim Discovery of Europe, Norton, N. Y. 1982, sh. 68.
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letler ise, bulunduklari cografyanm uygunsuzlugu dolayisty-
la azgelismislerdir ve yaratici olamazlar. Aciktir ki, burada
din ve dil farki gézetmeden, Akdeniz medeniyetinin ne ol-
duguy izah edilmis ve Judeo-Hellenik miras suurluca benim-
senmigtir. Bu diisiinceye Ibn Sina ve Ibn Riigd’e, Vergilius ve
Homer ile ayn1 saygry1 gosteren Floransali Dante Alighieri’de
rasthiyoruz. [ldhi Komedya'da, Miisliman filozoflart pagan
sair ve duslintirlerle cennetin girisinde ¢ayirlik bir yere
koyar, cehennem azabindan korur. Yenicaglar Avrupa
hiimanizmasinin bizce zayif bir tarafi vardir; uygarlik ¢izgisi
yanlig kavranmigtir. Onun Judeo-Hellenik ve Islamf cizgisi
sadece Hellen-Hiristiyan bir bigimde yorumlanmistir. Cag-
" das hiimanist kiilttiriin kaynaklar: tenzilatli olarak degerlen-
dirilince de, uygarlik sadece Bat1 Avrupa cografyasmna indir-
genmis; yorum buhrani htimanist kiiltiir gevresinin bir
boliminiin diglanmasima neden olmus, ménasiz catisma ve
gerilimleri dogurmustur. Sark ihmal edilince ve uygarlik

sadece Bat1 Avrupa cografyasma miinhasir kilininca, modern
cagla birlikte, Ortadogu’'nun bazi aydinlar: da (6zellikle Is-
lam diinyasinda) kendilerini eski mirastan diglayan garip
bagnaz yorumlar gelistirmiglerdir. Uzun stire Bizans kuiltiir
cevresi, Hellenizm kaynaklarindan uzak kaldig: gibi, [slam
diinyast da 15. asirdan beri kendini bu kilttiriin diginda ve
kars1 bir kimlikle tarutmaya ¢alismistir. Dolayisiyla Akdeniz
diinyasinin tarihi mirasinin yeniden benimsenmesi igin,
bugiin s6zde dine dayanarak yapilan dar kiiltiir cevresi
yorumlari, degistirilmelidir. Klasik Yunan ve orta zaman Is-
1am kaynaklar yeniden ele alinmalidir. Filoloji ve tarih, top-
- lumu yorumlarken en saglam anahtarimiz olmalidir.

Zira klasik filoloji, artik eski kaynaklarin ele alinip in-
celendigi gerekgesiyle ihmél edilen bir dal oldu. Klasik diller
dgretilmiyor. Esasen Bati’da da yeni nesillerin fikir ve bilgi
dagaraiginda klasik diinya yerini gittikge kaybediyor. Bunun
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yani basinda Ortagag‘ fslam kiltiirii (klasik Hellen-Latin
metinlerinin §a§f1hp gelistirildigi donem) miitehassislarin
disinda bilinmeyen bir alandir. Yeni hiimanizmanin bu iki
kaynag) arastirip yeniden yorumlamas: gerekir. Goriilecektir
ki tarih yaziminda en saf saglam metod bu iki déneme &z-
gudiir. Bugiiniin saptirilmig tarih yazicihiginda gerekli ayik-
lama yapmak igin asr-1 hazir sovenizminin olmadigi, ama
yontemin saglam oldugu eski Hellen ve Ortazaman Islam
tarih yazimi kaynaklarini incelemek bir zihinsel sinama ve
tutarhhk kazandiracaktir. Modern dinyada Thukidiydes
Sehrestani ve Ibn Haldun'un yeterince anlagilip dikkatlice
benimsendigi, hele birlikte degerlendirildikleri hi¢ soy-
lenemez.



Osmanli Tarih Yaziciifinin Evrimi
Ustiine Diisiinceler *

Osmanl: toplumunda tarih yazicilik dedigimiz yazili ede-
biyat ttirtinit incelerken herhangi bir geleneksel toplumdaki
tarih yazicih@inin karakteristigini géz 6ntine almakta hem
yarar vardir, hem de bazi sakincalar... Kaginilmaz olarak Os-
manli tarih yaziciligini diger toplumlardaki kronik gelene-
giyle mukayese edecegiz; ama ayn: zamanda hayat1 alt: asr1
gecen bu devletin ve onun etrafinda bigimlenen toplum ve
kiltiirin, zamanda ve mekanda 6nemli degisiklikler gecirdi-
gini ve etrafindaki dig dinyann ise, tarihin hizlandig: bir ¢a-
g1 yasadigm goz oniine alacagiz. S6zIi ve yazili biittin Os-
manl edebiyat: gibi tarih yaziciligi, bu diinya kargisindaki
uyumsal degisimi veya direnisi, konunun incelenmesini
glincellestirmekte, miinakagalara actk bir hale getirmektedir.
Osmanl tarih yazicilig: dedigimiz konuya; Bizans, Abbasi,
Frank Imparatorlugu veya Kiev Rusyasr'ndaki kronik¢iligin

*Tiirkiye’de Sosyal Bilim Arastirmalarimin Gelisimi, Ttrk Sosyal Bilimler
Dernegi, Ankara, 1986, s. 419-429.
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dlgtileriyle yaklagimlarda bulunmamiz gerekiyor; ama saydi-
gimiz nedenlerden dolay: béyle bir yaklasim ayni zamanda
cok yaniltic1 analizler yapmamiza da yol agabiliyor. Osmanlh
tarih yazicih@ing 19. ytizyilin sonlarina kadar ele alirken de,
bu nedenlerle ¢ok farkl: bir atmosferle kargilagtigimiz1 belirt-
mek gerekir. Osmanli tarih yazicis1 Asikpasazade midir, Ho-
ca Saadeddin midir, yoksa Ahmed Cevdet Paga veya Abdur-
rahman Seref midir? Osmanli tarih yazicihigmin kiiltiirel
kokleri nedir ve bugiin igin hangi mirasi olugturmaktadir?
Son iki ytlizyila bakacak olursak; tarihte bu kadar hizl bigim
ve 0z degistiren bagka bir edebiyat bulunur mu? Osmanh ta-
rih yaziciligi vekayindme gelenegine mi, yoksa Réne-
sans’dan beri agirligini duyuran modern tarihgilige mi isti-
nad eden bir bilgi ve edebiyat dalidir? Osmanl tarih yazici-
l1g1 menkibevi bir karaktere mi sahiptir, yoksa ibret igin kale-
me alinan bir nasihatndme karakterine mi? yoksa son asirda-
ki gibi bir toplum analizi midir? Bunlar da cevabs ilk anda
verilemeyecek sorulardir. 19. yiizyildan itibaren Osmanli ta-
rih yazialigini, modern Avrupa tarihgiliginden etkilenen ve
degisen bir edebiyat olarak gorsek bile; acaba modern Avru-
pa tarihgiliginin kullandig1 kaynaklar, teknikler ve diigtince
yontemleriyle ne derece ilgisi vard1? Sorular uzamakta ve ce-
vaplar1 zorlagsmaktadir.

Osmanl: tarih yaziclig: klasik doneminde vakantivislik
miydi? Bu deyimi kullanmamiz, Osmanl: idarf tegkilat tarihi
acisindan sakincalidir. Genellemeyi daha ¢ok, tarih edebiya-
tinin edebiyat 6zellikleri yoniinden yaparken, boyle bir teri-
mi kullaniyoruz. Ister miiverrihlik, ister vakaniivislik diye-
lim; klasik devir Osmanli tarihgiliginde su ti¢ ana 6zelligi
gormemiz miimkiindiir: a) Vakantvislik bir memuriyettir
ama, 18 ve 19. ytizyillar: kapsayan bir Divan-1 Himay{in me-
muriyetidir, b) Tarih yazicibk giniin iktidar sahiplerini de-
gilse bile, o toplumda varolan ideolojinin hatta, resmi ideolo-
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jinin ve bildirgecili§in ihtiyaglarina cevap verir, ¢) en 6nem-
lisi Osmanl tarih yazicilig: bir GislQip, bir edebiyattir ve mii-
verrihin en ¢ok mesgul oldugu, en maharetli oldugu diizey
budur. Kugkusuz, Tanzimat Dénemi sonlarma kadar, her ta-
rih yazic1 bu tig 6zelligi temsil ediyor degil; resmi goriis de-
digimiz ise bir kalip diistince degildir. Tarih yazici, ddnemin
y6netimine muhalif de olabilir, ama Osmanli tarih yazicis,
belli bir kiiltiir atmosferinin bir (Weltanschaaung) diinya go-
‘riistintin sahibidir. '

Terim ve tegkilat olarak vakantivislikten s6z ettigimizde,
aslinda Osmanli devlet tegkilatinda geg kurulan bir ofisle
karg1 karstya geliriz. (18. yiizyila kadar beklemek gerekir) {1k
resmi historiograf, yani vakantivis Halepli Mustafa Naima
Efendi’dir. Naima {inliidiir; ama ondan evvelki tinliiler, yani
Asgikpasazade, Nesri, Oru¢ Bey, Hoca Saadeddin, Selaniki,
Mustafa Ali, Pegevi vakaniivis degildir. Tarih yazic1 ve vaka-
nitvislerin ilmiye saflarindan degil de (Hoca Saadeddin ve
Cevdet Paga gibi istisnalara rastlaniyorsa da) ketebe takimin-
dan ¢ikis1 da, kayda ve incelenmeye deger ayri bir noktadir.
Cevdet Paga ve Lutfi'den sonra, ise el siirmeyen Muallim Na-
ci vakaniivis olmus ve son vakaniivis Abdurrahman Seref’le,
bu ofisin idare tegkilatindaki hayat: bitmistir. Su halde resmf
vakaniivislik, Osmanlh hayatinda oturakl gelenek sayilmaz,
16. ylizyilda Iran sehnameleri tarzinda, padisahlarin icraati-
n1 manzum olarak kaleme almakla gorevli Saray (Divan ve
Babiali degil) memurlart da vardi Fakat kayda deger edebi
‘veya tarihi maltimat degerine sahip bir eser birakmadilar ve
16. ytizy1l Osmanl: tarih yazicilariyla rekabetleri sézkonusu -
olmayan bu ofisin, bir miiddet sonra lagvedildigine hitkmet-
mek gerekir. Vakantivislerin, devlet evrakindan her istedigi-
ni gérmeleri serbest degildi; biirokrasinin tolerans kitlig1 ne-
deniyle gorillemeyen evrakin yerini, yazili tarihler ve riva-
yetler ald1. Kaginilmaz olarak vakantivis tevcihat, vefat gibi,
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protokole dahil kimselerin (ricalin) ahvalini not etmek duru-
mundayds ki~ tslip ve akiciik bakimindan en miikemmel
orneklerde bile, bunun zaman zaman sikic1 pasajlar yaratti-
gin belirtmek gerekir. Padisahin katildig: bir toren veya ben-
zeri bir olay; Cevdet Paga gibi tislip ve metod yoniinden ay-
11 bir diizeyde gezinen tarih¢inin kaleminden bile, yamalar
halinde dokiilmek durumundaydt.

Vakaniivis, hatta genelde Osmanli tarihgisi, resm1 bir ide-
oloji ve gortisii aksettirir mi? Osmanli adammin genelde bel-
li bir diinya goértisti ve kiiltiir ¢evresinin adam: oldugunu
goz oniinde tutarsak, bu soruya miispet cevap veremeyiz.
Daha dogrusu Osmanl: tarih yazari, vakantivis oldugu igin
boyle bir fonksiyonu yerine getiren adam degildir. Osmanl:
tarih yazari, okur-yazarinin ve bilginin bulundugu ama he-
niiz Rénesans tipi bir intelligentisia’min varolmadig1 toplu-
mun adamidir, diinyaya zit ve farkli bakis ve yorumlar, ta-
rih bilgisi ve yazimi yoluyla ortaya atmak gibi bir tutum, he-
niiz belirgin degildir. Aslinda vakaniivis dedigimiz Naima,
bazi zaman Ibrahim Pecevi’den daha sert ve elegtiricidir. Liit-
fi Efendi vakaniivisligine ragmen; Babiali'nin bir tasarrufu-
nu, 6rnegin Beyoglu'nda Altinci Daire-i Belediye tegkilini ve
genelevlerin kontrolii ve zithrevi hastaliklarin tedavisi igin
hastane agilmasim galize varan bir tisltpla yerer; “Hamdol-
sun diger daireler halky, o kadar Avrupa gorgiisiine sahip ol-
madiklarindan, daireleri dahilinde fuhushane ve kumarha-
neler ihdas etmediler” gibi... II. Mahmud'un emriyle, vaka-
niivis olarak kaleme aldig1 ve Vaka-i Hayriyeyi anlatan “Us-
s-i Zafer” adli tarihinde, Sahhaflarseyhizade Mehmed Esad
Efendi; yenigerilerin mazarrati ve rezaletini, abartilmig sah-
nelerle nakleden ve ortadan kalkiglarinin resmi propaganda-
sint yapan bir Gsltip kullanir. Bu dogrudur. Ama eser, devle-
tin propaganda ve ideolojik etkileme igin yayiu kullandigi,
bilingli olarak’ kullandig1 bir devrin trimidiir. Mahmudiye
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doéneminde Takvim-i Vekayi dahi boyle isler icin kullanili-
yordu, hatta 6n planda propaganda i¢in kullaniliyordu. Boy-
le bir durumu, yani Mehmed Esad Efendi'nin Gisltibu ve tar-
ziru, biitiin Osmanl: tarih yaziciigma yaymamiz onun igin
miimki{in degildir. Buna ragmen aym muverrihin “Tegrifat-1
Kadime” adl: eseri, Mahmudiye reformlar: sonucu dagilan
eski idare Srgltiiniin tanitimini amaglayan, bir dlgtide klasik
Osmanli toplumunda goéremeyecegimiz, adetd modern bir
tarih suurunun sonucu kaleme alinmuig ve halen degerini ko-
ruyan bir referans eseridir. Osmanl tarih yazari, vakaniivis
olsun olmasin, devlet ileri gelenlerini elestirir; kimi zaman
benimsediklerini goklere gikarir; Pegevi gibi, sahsi garezi
olanlar: yerin dibine batirtr. Béyle bir miiverrih tutumunu,
Bizans’da orta zaman ve Ronesans Macar historiografisinde
ve bagka geleneksel toplumlarda, alasiyla gérmek miimkiin-
diir. (Nestor kroniginde, sadece aslinda degil versiyonlarin-
da yapilan bu gibi kasidevi tahriflere, T{irk istilast dénemin-
de Istvan Brodaric gibi Macar tarih kroniklerine veya Anna
Komnena'ya bakmak yeterlidir).

Osmanl tarih yazicst igin, Osmanli Devleti’nin mevcudi-
yeti, siiregelen diizeni, reayanin stiindeki megsru y6netim
kurallarinin gézetimi, riisvet ve zulme sapilmamasi gibi kla-
sik devlet prensipleri mithimdir. Kullanilan terminoloji, sal-
tanatin mesruiyetinin tartisiimadigy; 6rnegin Celali isyanlar:
ve Bedreddin ayaklanmasi gibi olaylarin toptan karalandigy;
hatta mtinakagsali dini mevzular olan Molla Kaabiz olay: gibi
konularda, yonetici kararlarinin tartisitmaz bicimde kaleme
alindig1 goriilir. Bu, dedigimiz gibi, tarih yazicilarinin kendi

konumlar1 ve devlet hayatindaki yerleri ve mensup oldukla- -

r1 dtinya gortst ile ilgilidir; diinyasinin ¢ergeve ve muhteva-
stn1 tartismayan, o normlardan miinferid sapmalar1 hoggor-
meyen bir tutumun, tarih yaziciliginda etkin olmasiyla ilgili-
dir. Osmanl tarih yazicsi, kendisini ricalin ve devlet sorum-
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lulugunun iginde gérmez, ama her seye ragmen devletin bir
parcast sadik bir hizmetkanidir. Vekayiname veya tarih yazi-
mu bir {isltip, bir edebiyattir. Gdzlemlerin ve olaylarin nak-
linde renklilik, simetrik bir tislup iginde dilin ve deyimlerin
ustaca kullanilis1 dnemlidir. Okunagelen ve devirden devire
istinsah edilegelen tarih yazicilar bu segkinliklerini her sey-
den once; edebi tislliplarina, ironilerine, gdzlem keskinlikle-
rine, retorikdeki gorkemlerine ve dil ustaliklarina bor¢ludur-
lar.

Osmanl: tarih yaziciligi, kdken olarak Arap ve Fars kro-
niklerine; muhteva olarak; Ortadogu devlet ve toplumlarin-
daki nasihatname gelenegine baglanir. Solakzade ve Mustafa
Ali gibileri, bu gelenegi kaleme aldiklar1 nasihatnamelerle
strdtirtir. Boyle bir baglantinin genelde dogru olduguna
kugku yoktur. Ancak daha 16. ylzyildan itibaren, Osmanh
tarih yazicilarinin bazilarinin Avrupa kroniklerine ilgi duy-
dugu, okudugu veya cevirttigi de bir gergektir. Feridun Bey,
efsanevi Kral Bohemond’dan kendi zamanina kadar Fransa
tarihini, Divan-1 Hiimayun terctimanlarindan ikisine (Hasan
bin Hamza ve Ali bin Yusuf) ¢evirttirmisti. Pegevi, biiytiik 6l-
clide Istvanfy’nin Macarca tarihlerinden, Almanca bazi kay-
naklardan yararlanmis ve tarih mekénini imparatorlugun di-
sina da tasirmisti. Hezarfen Hiiseyin Efendi, Yunan-Roma
dahil bir diinya tarihi kaleme almay: denedi. Galland ve
Marsigli gibi yazarlar: hayran birakan Hiiseyin Efendi; Ibra-
nice, Grekge ve Latince biliyordu. Osmanli mtiverrihleri igin-
de, genis leksikografi, cografya ve nebatat bilgisiyle taninan
Katip Celebi'yi ise biliyoruz. Chalcocondyles'in Frenk kroni-
gi eserini, Katip Celebi Tiirkge’ye gevirdi. Bu istisnalarin di-
sinda, Osmanli tarih yaziciligimin biitiin geleneksel toplum-
lardaki tarihcilikte goriilen ozelligine deginebiliriz. Zamani
ve mekaniyla sinirh olan bir tarih yaziciliktir bu; yani tarih
yazicisinn kalemi, kendi diinyasiyla siurlidir. Bu; ustadan
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craga gegen herhangi bir zenaattir, ayri nitelikleri, ayni tek-
nik ve esastan devam ettirmesi gibi bir olaydur. Yeni alanlara,
yeni tekniklere, yeni yorum ve bakis agilarina yonelmek gibi
bir ihtiya¢ duyulmaz. Zaman sinirlidir; bunu, yaganan ve
gegerli olan olarak alamayiz, diakronik bir diizey s6z konu-
su degildir. Akan zamandaki degisim, akan zamanin getirdi-
gi bicimlenme ve atmosfer degisikligi, tarih yazicinun tahay-
yiilii disindadir. O, insan ve otorite gergegine, boyutlari de-
gismeyen naif bir yaklagimla bakar. Asirlara iki boyut ile ba-
kar. “Son Aksam Yemegi”ni veya “Carmiha Gerilme”yi Flo-
ransa kentinin verileriyle veya 9. ytizyil Konstantinopo-
li'niin referansiyla yaklasip resmeden fresk ustas: gibidir,
geleneksel tarih yazici. Efsanenin, menkibenin, rivayetin ¢ar-
piciliginy, tarihin soguk yardimci bilimleri ve teknikleriyle
puslandirmak istemez; daha dogrusu boyle bir problematik-
ten habersizdir.

Yazili kaynaklarimz itibariyle, Osmanl tarihgiligi Yahsi
Fakih'le baghyor. Bu kaynak hentiz elde yoktur, sadece Agik-
pasazade'nin referanslarindan taniyoruz. Diisturndme-i En-
verf gibi manzum tarihlerimiz var. Bir de iyi tarihlendirme-
miz miimkiin olmayan anonim “Tevarih-i Al Osman”lar
var. Nesri ve Orug Bey’le devam eden menkibe ve rivayetin
stisledigi ilk dénemden sonra; 16. yilizyilda Kemal Pagazade
ve Hoca Saadeddinler’le, usta bir tisltip ve kayitlara sadakat-
le kaleme alinan tarihler ortaya gikar. Ik dénemin Osmanlt
miverrihi Ahmedi'nin “Iskendername”si anonim Osmanl
tarihleri kadar, Bizans'in “digenis akritaslarimi andiran ro-
mantik ve egzotik gazavatndmelerini de kullanmigti. Son y1l-
larin tetkikleri, bu kroniklerin, bir bagka kaynag: daha, za-
man zaman kullandigimi gosteriyor; yani takvimleri.. 16.
ylizyiln miiverrihi ise, eski [ran Arap tarih yaziciiging, ede-
biyatin: iyi bilen ve kendinden 6nceki kroniklerin bilgisiyle
devrinin rivayet, olay ve tartismalarini kullanan bir adamd.
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Osmanh tarih yaziciligr denen olay1 sadece Tiirkge ile sinirla-
yamay1z. Tﬁr'f«;eejiazanlarm disinda bir grup daha vardi: Bu
gruba ilk dénem Osmanlilar hakkinda bilgiler edindigimiz
Georgios Pachymeres veya Laonicas Chalcocondyles gibi Pa-
leolog devri Bizans kronikgilerinin girecegini sdylemiyorum.
Diipediiz Osmanl tarihi yazan, Kritovulos veya isimsiz bazi
Rumca kronikler, nihayet Bizans'in miras: “romanyot” dedi-
gimiz Yahudilerin Hamambagist Moses Capsoli'nin Osmanlt
tarihinin s6z konusu oldugunu belirtek istiyorum. Ttirkge ol-
mayan Osmanl: tarihlerini, bu kadarla da sinirlayamayiz. Su
kadarini belirtmek gerekir: 18. yilizyil baslarinda Dimitri
Cantimir’in monumental Osmanh tarihi; ne olursa olsun ar-
tik bilimsel bir tarih anlayigina giriyordu ve bu gelenegin bir
sonucuydu.

19. ytizy1lda Osmanl tarih yazicihiginda bilimsel ve tarihi
bir doniistim baglar. Belki boyle bir déniistim, Avrupa dilleri
bilen Miitercim Asim’in vakaniivisligiyle olmaliydi, ama ol-
mamustir. S6z konusu olan; Osmanh’nin diinyasini bagkalari-
nin da bulundugu bir diinyanin icinde anlamaya calismak,
vekayindme ve rivayetlerin yaninda, vesikalara da el atmak,
yabanci dildeki tarihleri okumakti. Zira Osmanli, 19. yiizyi-
- hn ilk yarismy, ilk ilmf tarih sentezlerini yabancilara yaptir-
mak (Hammer, Zinkeisen) gibi bir kiilttirel azgelismiglikle
gecirmistir. Osmanli’min, yani bagindaki bir bagka modernle-
sen cemiyetten, Solovyev, Karamzin gibi tarihgiler yetistiren
Rusya’dan farki buydu. Tarihi bu gekilde, mukayese ve dis
diinya ile baglantisint kurarak yazmak, tahminen 1853-54’de
Hayrullah Efendi’yle baglar. Hayrullah Efendi, Hammer’in
de takdir ettigi bir modern tarih kaleme almigti. Yabana dil-
deki kaynaklar1 genis 6l¢iide kullanmigti. Fakat asil énemli
eser, Avrupa dillerini bilmeyen ve tamamen son devir Os-
manli medresesinin eseri olan bir zekadan geldi. Ahmet Cev-
det Pasa, Avrupa tarihini ve Osmanli tarihini, Osmanh cemi-
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yetine 6zglin bir bakigin, bir sorunsalin icinde ele aliyordu.
Sayet Rouesseau, Montesquieu gibilerini orjinalinden okusa,
onlar hakkinda kalict denemeler kaleme alabilirdi. Ikinci el-
den, ytizeysel bilgisiyle bile, Fransiz Devrimi ve aydinlanma
diistincesi {izerine, hi¢ de yabana atilmayacak diigtinceler ile-
ri siirtiyordu. Osmanl: ve gark tarihi bilgisi, sark dillerine ha-
kimiyeti tamdi. Ibn Haldun'un Mukaddime’sinin 6. bsliimii-
ni de gevirip, Tiirkge'ye kazandirmigti. Cevdet Pasa tarihe,
belli bir bakisi ve sosyolojik yaklagimi olan miverrihdi.
1850'lerde ilk cildini sundugu Tarik'i fazlasiyla takdir gor-
mistii. Bu eseri, daha 30 yil {izerinde ¢aligarak, 12 ciltte ta-
mamladi. Form olarak vakaniivislifin geregini yerine getir-
migti. Ama eserin igerigi, mantif1 ve Islam diinyasini ayri bir
kiltiir gevresi olarak ele aligl, dzellikle Rusya, ingiltere, Fran- -
sa ve Osmanli idare ve hukuk tarihi miieseseleri tizerindeki
analizleriyle, Cevdet Pasa, Osmanli cemiyetinde vakaniivis-
lik gelenegini sona erdiren adam olma vasfin tagir. Kendisin-
den evvel 18. yiizyilda Mehmed Sadik, (Pirizade) Ibn
Haldun'un “Mukadime”sine baglamis ve buytik kismint ¢ce-
virmisti. Cevdet Paga ise metod merakinin ve sosyoloji nos-
yonunun girdigi bir toplumda baglamig olmalidir. Ancak Pa-
sa’nin, Ibn Haldun'un miitercimlerinden olmasmna ragmen,
onun sosyoloji ve tarih gortigiinii benimseyip izledigini s6y-
lemek zordur. Osmantli, Ibn Haldun’u tanisa da tarih deger-
lendirmis gibi gértilmiiyor. Gene 1830'lardan itibaren Sah-
hak Abro gibi miitercimlerin ekonomi ve igtimaiyat tizerine
basit koéipilasyonlam vardy; Cevdet Paga’nin 6niinde, Biiyiik
Petro Rusyasi i¢in bazi terctimeler de vardi (muhtemelen
Sahhak Abro’nun olan Biiyiik Petro Tarihi gibi...) Saray ve
Babiali, Avrupalilarin yazdigi genel tarihler ve bu tarihler
icinde Osmanli tarihinin nasil kaleme alindigiyla yakindan
ilgileniyordu.! Cevdet Paga’nin ve haleflerinin tarih yazdig

1- Bkz. “Ahmet Cevdet Paga ve Avrupa Tarihi” 1.U. E. Fakiiltesi Tarih
"~ Aragtirma Merkezi, Ahmet Cevdet Pasa Semineri, 25-28 May:is 1985,
Bildiriler, ss. 163-172, Istanbul, 1986.
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ortamu ag1k1ayabii};iék icin, bazi gelismelere kisaca bakma-
mizda yarar var. ~

Avrupa, 17. ylizyil sonundan beri, Osmanl: tarih ve edebi-
yatina yakin ve disiplinli bir ilgi duymaktadir. Ferdinando
Marsigli, “Stato militare de I'imperio Ottomano L'etat milita-
ire de 'empire Ottoman” ile Giambattista Toderini “Lettera-
tura Turchescha” ve Meninski, tinlti ligatiyla goze ¢arpict 6r-
neklerdi. Cevdet Pasa'nin gagdaslari olan Joseph Hammer
von Purgstall ve Zinkeisen ise, anitsal Osmanli tarihlerini ka-
leme almuglardi. 19. ytizyilin yeni tarihgilik ortaminda, daha
dogrusu tarihciligin bu en parlak ¢aginda, tarih yazimimm
yeni tekniklerinin; yani, arkeoloji, edebiyat ve folklor tarihi
gibi dallarm dogup gelistigi diinyada, Osmanli klasik tarih
yazicthgimin da ¢oktan degisim gecirmesi beklenirdi. Bu ge-
cikmenin, yenilige direnmenin, aciklamas: denenmelidir. Bu-
nunla beraber 19. yiizyilda ntimizmatik, arkeoloji, epigrafi
gibi bilimsel tarihgiligin dallarma girildi. Abdullatif Subhi
Pasa’nin, Ismail Galib ve Ahmet Tevhid’in calismalar: zikre-
dilmelidir. (E. Kuran, “Ott. Historiography of the Tanzimat
Periods Historions of the Niddie East sh. 426).

19. ytizyill Osmanlisi, degisik bir manierisme igindeydi.
Bu manierisme’in kaynagi, kuskusuz Bati’dir. Manierisme,
degisen toplumda model alinan bir ¢evrenin, aslinda o gev-
renin insanina pek goriinmeyen, fakat gozetleyen tilkenin in-
saninca abartilari, noktalar: ve boyutlariyla kavranmasi diye
tanimlanabilir. Modernlesen veya degisen toplumun mani-
erismi, ¢evre diinyay: kendi demiralma ve goriintii noktala-
riyla kavrayip benimseyecek veya reddedecektir. Acaba 19.
ylzyil Avrupalist i¢in, kendi aleminin belirgin olan veya ken-
dini tanimlama noktalar1 hangisiydi? Kadinlarin serbestligi,
opera, mijzik, ikinci gruplara dayanan hayat, sinuf bilinci, ai- -
lenin éneme sahip olmamasi gibi birtakim 6zellikler mi, yok-
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sa bagka seyler mi? Dogrusu bunlar1 Avrupal: bile, o giinden
bugiine tartisir. Ama Osmanli, Avrupa diinyas i¢cin menfi ve-
ya miispet tepkiler gosterecegi bir takim referans noktalar:
tespit etmisti. Ailenin yapisi, parlamentarizm, cumhuriyetgi
fikirler, kadinlt erkekli serbest hayat vs. Tanzimat aydimnin
kafasini meggul eden bu gibi Avrupai messeselerin ve gele-
neklerin, tartisildig1 acikti. Cevdet Paga’nin “Tarih”i, her gey-
den 6nce Avrupa kilttirti ve ictimal miiesseseleriyle bir he-
saplagmadir. Ona gore; fikihla bicimlenen Islam toplumu ile
Avrupa arasindaki mukayeseler ve iki diinyann tarihlerinin
i¢ ice gectigi noktalarn tespiti dnemlidir. Bu diistincede ken-
di mantigiyla yapti1 analizler, zaman zaman genis dipnotu
mahiyetinde birtakim miiessese ve olaylar hakkinda verdigi
ek bilgilerle, boyle bir yorumun bigimlendirdigi bir Osmanli
~ tarihi yazmigtir. Tarih'i, s6zde 1774-1826 tarihleriyle sinirlan-
dirmist;, ama metodu bu vekayindme smur ve teknigine s1g-
maz. Ustelik Osmanl: tarihine, diinya tarihi tizerine bir girig-
le baglar. Cevdet Paga’nin Osmanli miiesseseleri {izerindeki
goriigleri, onun hukukc¢ulugundan beslenir. Ornegin: Ingilte-
re’de aristokrasinin, Fransa’da alt tabakanin ihtilal yaptigin-
dan, Rusya ve Osmanli'da inkilabin “taraf-1 saltanat-1 seniy-
yeden” yapildig: gibi analizleri yaninda: “Rusya’da Strelitz-
ler’in kaldirilmasi, ordu "reformuyla ¢oztimlendi. Yenigerili-
gin kaldirilmast ise, biitiin teskilata yaygin reformlar: gerek-
tirdi. Clinkit Strelitzler, Rusya'nm sirtinda bir ur, yenigerilik
ise, Devlet-i Aliyye’nin kalbinde bir seretan, yani kanserdi”
diyor.2 Cevdet Paga’nin eski vakaniivis ve tarih yazicilarin
agdali dilini atti$1, hatta sade Tiirkce’yi kullanmakla kalma-
y1p, tavsiye ettigini biliyoruz. O, Tanzimat adamidir. Muha-
fazakér bile olsa, artik tarih bilgisinin, toplumun halini-de-
gerlendirecek ve gelecegini planlayacak bir bilgi ve diistince

2- Cevdet, Tezakir, 40, Yay. C. Baysun, sh. 217-219.
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platformu oldugunun farkindadir. Tarih bilincinin yerlegme-
sine ragmen, bu toplum ilmi tarihgili§in inkisafin1 saglaya-
cak olan yan bilimleri hentiz 6grenip gelistirecek durumda
degildi. Bu, gene Tanzimat’ta baglayan bir yavas gelismenin
iriinti olacak ve bilimsel tarihgilige ulagmak, bir asir kadar
zaman olacaktir.

Osmanl: tarih yaziciligi 19. yiizyil ortalarindan itibaren,
bilimsel tarihgilik icin sart olan yan dallarin gelismesine ta-
nik oldu. Vilayetlerde asar-1 attikanin envanterinin yapilma
¢alismalarinin bagladig: biliniyor:ntimizmatik gibi dallarda
Abdullatif Subhi Paga (1818-1886) sonralar: Halil Ethem Bey
gibi uzmanlar goriiliir. Gerekli tarih cografya bilgilerini der-
leyen bir ansiklopedi “Kamtisu'l-4lam” $emseddin Sami’nin
eseridir. Tarih yaziml ve tarihgiligin tarihi demek olan, bilgi
ve biling ise, daha gec gelisti. 1843 yilinda Karszade Mehmed
Cemaleddin Efendi “Ayine-i Ziirefa” adli Osmanli muverrih-
leri ve eserleri hakkinda bilgi veren, bilinen ilk leksikografik
rehber hazirladi. Bu kiigiik eser, ilkel ve noksandi. Daha mii-
kemmeli igin ikinci Megrutiyet yillarin, Bursalt Mehmed Ta-
hir’in eserini beklemek gerekti. Ama, kaynak yazmalarin bu-
lundugu, hatalarina ragmen literatiirii ele alan ve daha iyisi
de hala yapilamayan, hatta Tiirkge’ye bile 1982'de cevrilen,
tarih yazicilik kiitiigti, Alman Babinger’in “Geschichtsschrel-
ber der Osmanen und ihre Werke”si 1920’lerin triintidir.
Cagdas tarihgiler, 19. yiizyilda, hatta malf imkén ve kadrola-
r1 kit olanlar bile biyografik rehberleri hazirlamiglardi. (Orn.
Polonya, “Polski riencnlk biograficzny” Tiirkiye’de ilk who's
who diyecegimiz, tarihi biyografik eser; Mehmed Stireyya
_ Bey’in “Sicill-i Osmani”sidir. Bu devasa eser, mistik bir ruh
ve inatct bir kafanin triintidiir. Mehmed Stireyya Bey gece
giindiiz, perisan bir kilikla mezarliklar: gezen bir mtidekkik-
tir. Bu nekrolojik tutku, onun bilgilerini ve malzemesini 6n
planda mezar taglarindan tespit ve devgirmesine neden ol-
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mustur. Bazen en 6nemli sayilabilecek kimseler i¢in kisa bil-
giler, kimi zaman da ad1 san1 kimseyi ilgilendirmez kisilerin
isim ve baba ismiyle zikredilmesi, bu nedenledir. Béyle bir
kaynagin hélen genisletilip islenmemesi Tirkiye’de ilmi ta-
rihgilik i¢in lehte bir puan sayilmaz.

Klasik devir Osmanli tarih yaziciliginda, sadece siyasal
olaylarin veya bibliyografik konularin tarih yazimi i¢in konu
-olmadigini biliyoruz. Biyografik eserler vardir; Suera tezkire-
leri disinda, TaskOpriiliizdde'nin “Sakayiku’n-niiméaniye”si
veya Osmanzdde Ahmed Ta’ib’in “Hadikatii’l-viizera”s1
(sadrazam biyografileri) gibi sayisiz denemeler, herhalde
Mehmet Siireyya Bey’i ve Bursali Mehmed Tahir’i yaratan
bir gelenektir. Ayn: sekilde, semtlerin ve mimarf eserlerin ta-
rihine ait eserler de verilmigtir. Ornegin, daha ¢ok bir ¢eviri
olan (Rumca’dan), Tarih-i Konstantiniyye ve Tarih-i Ayasof-
ya veya 19. ytizyilda tinlti Hiiseyin Ayvansaray:’min Hadika-
ti'l-cevami’si gibi... Bu eser, Istanbul camilerinin tarihi ize-
rinde halen birinci elden gibi kullanilan bir kaynaktir. Hatta
Mustafa Ali’nin “Menakib-1 Hiinerveran”i gibi, zenaatkar ta-
kiminin 6nde gelenlerinin biyografilerinin kaleme alindi
ve onlari da imparatorlugun yoneticileri ve ulemasi gibi ebe-
dilestiren 6rnekler vardir. Osmanli tarihi belgelerinden, kan-
¢llaryadan c¢ikan fermanlarin da degerlendirilmesi gerekiyor.
Unlti Feridun Bey’in Miingaat Mecmuast’'nin bilinen tek 6r-
nek olmadigi, son yillarda bu gibi isimsiz baz1 baska derle-
melerden de anlagiliyor. (A. Erzi ve H. Ilaydin’in Belleten
XX1/82'deki makalesine bkz.) Klasik dénemin Osmanl: ta-
rih¢iligi bu degisik ilgi alanlarini zamanla miinferid 6rnek-
lerde miikemmellestirmek imkanimi buldu. Osman Nuri
Bey’in “Mecelle-i Umur-1 Belediye”si bdyle bir gelenegi izle-
mis, fakat argiv kaynaklarma yonelmis, miikemmel bir ¢alis-
madir. Zamanunin degil, daha ¢ok glintimiiziin sehircilik an-
layistyla kaleme alman bu gehir tarihi, bir sabrin eseridir.
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Tanzimat donemi bilimsel tarih aragtirma ve dallarinin
dogdugu bir ¢agds; ama bu dogumun, ciddi bir kurumlag-
ma ve devamlilik gosteren kadrolarla ve ¢alisma atmosferiy-
le, saglikli bir gelismeye dogru gittigini sylemek zordur.

Tanzimat devrinin tarih anlayisindaki degisme ve gelis-
meleri, hi¢ y'abana dil bilmeyen, yerli tirtinlere bakarak tari-
hi yazan bir bagka modern tarihgiyi, Mustafa Nuri Paga’y1 or-
taya gikardi. “Netayicti'l-vukuét” adli bu eset, ilging tahlille-
ri ve Avrupa ile Osmanl iligkilerini ustalikla ele alig1 yanin-
da, kendi yanhglarini da igerir. (Bunun yeni harflerle sadeleg-
tirilerek yapilan ‘yaymmu igin, bu kadarini da sdyleyemeyiz)
Pedagojik bakimdan tarihgiligimizde devrim yapan ve nesil-
lerin elden birakamadiklar: bir eser, Ahmed Vefik Pasa’nin
Fezleke-i Tarih-i Osmant’sidir. Geng nesil, bu imzasiz esere,
Avrupa ve diinya ve Osmanl 6ncesinden 19. yiizyil ortasina
kadar tarihi, Paga'nin 6zglin mantigiyla ve agiladigi merakla
tanimayr 6grendiler. Osmanh Turkiyesi'nde, 19. ytizyihn
ikinci yarisinda, bilimsel tarihgilik yoniinden degilse de, ulu-
salclik hizmetindeki tarih¢ilik agisindan bazi eserler daha
mevcut idi. Polonya asilli miilteci Mustafa Celaleddin Paga
(Borzecsky) “les Turcs Anciens et Moderns” adli eseriyle
Tairkler’in Avrupaf wrklardan biri oldugundan ve Islamiyet
oncesinden beri diinya tarihine yaptiklar1 6nemli katkilardan
soz ediyordu. Bu, laik Avrupa ulusculugunun, Tiirkge'ye ter-
ctimesi gibi bir seydi. Bir miiddet sonra Siileyman Paga “Ta-
rih-i Alem’de yeni tip bir Tiirk ulusqulugunu igledi. Usltibu-
nun giizelligiyle ellerden diigmeyen bir kitapt1 bu da... Kug-
kusuz, zikrettigimiz bu son iki eserin, ulusqu diistincedeki
onctilitkleri disinda, tarih bilgisi ve yontemi yoéniinden bir
katkilar: oldugunu ileri siirmek gtigtii. Osmanh tarih yazici-
l1g1 basit Avrupa kaynaklarina yonelmisti, ama bu sistematik
bir 6grenim ve bilgiye dayanmayan bir yonelimdi. Zamanla
ilgi artti. Bugtini. Tiirk tarihgiligi Avrupa’nin birinci el kay-
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naklarina bile yoneliyor, ama sadece Ttirkiye tarihinin sorun-
lar1 etrafinda bir yonelimdir bu. Aktif bir bigimde Avrupa ve
diinya tarihinin bilimimizde ve diistincemizde yer aldigiru
soylemek elan ¢ok giigtiir. Tiirkiye’de diinyaya agik bir tarih
aragtirma ve bilincinin varligindan hentiiz s6z edemiyoruz.

Ikinci Megrutiyet déneminde bilimsel tarihciligin kurum-
sallagtigini sOylemek, abartma sayilmamalidir. Dar’ul-Fi-
nun’daki Tarih Subesi diginda, vilayetlerde bile subelerinin
a¢ilmasi dtsiiniilen Tarih-i Osmani Enclimeni bu dénemin
etkin bir kurulusuydu. Enctimenin tarih kaynaklarim yayin-
lamaya yénelik stireli yayim da, hilen 6nemini koruyan bir
koleksiyondur. Osmanlmn son yirmi yili, cesitli diislince
akimlari, canli bir basin hayat: ve ansiklopedik bilgi mera-
kiyla tanimlanur. Imparatorlugun bu son dénemindeki tarih
yazicilik, bilimsel veya poptiler tirtinleriyle bagh bagina bir
tetkikin konusu olacak kadar ilging ve ¢ok boyutludur. Niha-
yet, ele alinmasi gereken daha genis bir konu da var: 18. ytiz-
yildan beri Balkan uluslarinin, 19. yiizyilda da Araplarin, ta-
rih yazicilik faaliyetinin bilimsel ve edeb? yonii kadar, siyasal
y6nii de, hususi bir 6neme sahiptir.

18. ytizyilin ortalarinda, Aynaroz’da Hilander Manas-
tir’'nda Paissij adli bir Bulgar rahib “Slavyan Bulgar Tari-
hi”"ni yazdi. Bu vekayindme geleneginde, efsane ve menki-
beyle karisik, aima aydinlanma ¢aginin ulusqu fikirleriyle do-
lu bir eserdi, Osmanli Imparatorlugu’nun Bulgar unsuru ara-
sinda geleneksel edebiyat, modern diinyaya bdyle intibak
ediyordu. Onu Sofroniy Vraganski izledi. Olay; sadece Bul-
garlar’a degil, biittin Balkan kavimlerine 6zgii bir gelismedir.
Modern tarihgilik bu uluslara gokten iner gibi Avrupa’dan it-
hal bir sey olarak gelmedi, sadece.. 19. yiizyilda Fransiz,
Amerikan egitimiyle Arap aydinlar1 da, ozellikle Suriye,
Liibnan ve Misir’da modern tarihgilik yontemini 6grenip uy-
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guladilar. Arap ulus¢ulugu hareket ve program olarak ne de-
recede etkindi, tartisma konusudur. Ama tarih yazicilikta
acik ve kuvvetli bir Arap ulusgulugu vard: ve bu ulusquluk-
ta laik boyut da goze ¢arpiyordu. Osmanl: tarih yazicilig de-
digimiz zaman, sadece Osmanli-Tiirk tarih yazicthgimi anla-
mak dogru degildir. Ciinkii bu tarihi conglomera’min her
kompartimanindaki kilttir hareketi ve gelisme, bir yerde
miisterek tarihi olugturur. Her Osmanli kavminin geleneksel
tarih yaziciliginin modern diinyarun akimlari ve modern
tarih yazicilig etkileri karsisindaki degisimi de, birlikte
miitalda edilmelidir. Bunun zorlugu o6lclistinde, Osmanli
tarih yaziciliginin tarihini yazmak da zordur. [J



“Tarih” Uzerine Bir Miilakat *

TURKIYE GUNLUGU: Osmanl tarihi ve toplum yapisini
belirli bir teorik model ¢ercevesinde izah etme gayretlerini
neye bagliyorsunuz? Sizce bu tartismanin ¢ikis noktasi ne-
dir?

ILBER ORTAYLI: Tarih felsefesi bizde baglayan bir olay de-
gil. Bati’da tarih felsefesinin kokleri Ronesans'a kadar gidi-
yor, ancak terimi Bati'da da ilk kullanan Voltaire'dir. Bilindi-
i gibi, Voltaire, tarihi belirli safhalara ayirir ve nihaf sathaya
XIV. Louis asriyla temsil edilen Fransa'y1 koyar; XIV. Louis
Fransasi'ni beger medeniyetinin, akliin ve sanatinin en mii-
tekamil nizamu olarak, ddeta diinyaya 1s1k tutan bir diizen
olarak yorumlar. Voltaire'a gore, bu Fransa aydinlatacaktir
diinyayz. [htilal séz{inti etmiyor ama, bu degerlendirmesiyle
Voltaire, bir anlamda ihtilalin sézciiltiglini yapryor. O'na go-
re beseriyetin nihaf hedeflerine varmas i¢in gerekli olan dii-
zenlemeleri yapacak olan, yol gésterecek olan yine bu.Fran-

*Tiirkiye Giinliigii dergisi, sayw: 11, Yaz, 1990, s5.26-29.
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sa'dir. Zira o beger aklinin ve medeniyetinin en son tekamii-
lint temsil etrfiektedir. Simdi bu diistince tarz: tarih sosyo-
lojisinden belki farkli bir sey. Gergi tarih sosyolojisi ile tarih
felsefesinin birbirinden nerede ayrildigini veya hangi nokta-
larda kesistigini kesin olarak tespit etmek oldukga zordur
ama, surast acgiktir ki aydinlanma déneminden beri tarihin
bu tarz bir yaklagimla ve bu anlayisla yorumlanmas: gabala-
r1 Avrupa diigtincesine hakim olmusgtur.

Bu kisa girisin ardindan, bizde de benzer bir tarih diisiin-
cesi ve yorumunun ne zaman bagladig1 sorusunun cevabina
gecersek, orada karsimiza gayet belirgin olarak Tanzimat d6-
neminin ¢iktigim goriirtiz. Enteresan olan nokta, tarih felse-
fesi diyebilecegimiz bu tiir bir yorum ve diigtince bigimini,
Tiirkiye'de ilk énce Islamcilarin baglatmis olmasidir. Bu ga-
banin ilk temsilcisi de Cevded Paga'dir. Cevded Paga ki Os-
manli medreselerinin son giinesi ve belki de ilk glinesidir.
Birseyi ¢ok iyi bilen adamdir; yorumlamay1... O'nun kadar
bilgili adam Osmanli medreselerinden daha evvel de belki
yetismistir, fakat Cevded Pasamin kendinden 6ncekilerden
gok 6nemli bir farki var; O, toplumu yorumlamay: bilen
adamdir. Medreseden yetisip de Osmanh tarihini, Islam tari-
hini ilk defa 6zgtin bir muhteva ile yorumlayip diinya tarihi
iginde bir konuma oturtan O'dur. Cevded Pasa Arapga’yy,
Farsga’y1 bilhassa Arapga'y1 ¢ok iyi bilir. Aymi gekilde Avrupa
tarihini de maalesef o kadar iyi bilmez, fakat, gayet mantikli
bir insan, belirli bir mantik saglamlig: var ve bu ytizden ba-
zen terctimelerden yararlanarak, bazen terctime ettirerek be-
lirli bir Avrupa tarihi bilgisi de edinmistir. Ustelik b6yle do-
lambach yollardan, zorlukla edindigi bir Avrupa tarihi bilgi-
sini belirgin bir bigcimde de yorumlayabilmistir.

Bilindigi tizere, Cevded Paga'ya gore Islam devletinin
anayasast fikihtir. O, béyle bir goriisten yola gikarak Osman-
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It tarihini ve biitiin bir Islam tarihini hukuk? ve idarf agidan
yorumlamaktadir ve belirli bir yere de oturtmaktadir.

Gortinen o ki, bu tip tarih yaklasimlar -yukarida da soy-
ledigim gibi- bizde Islam diigtincesiyle baghyor. Bunun ilk
miimessili de Cevdet Paga'dir. Daha sonra bu alanda bagka-
larina da rastliyoruz. O devirde kuvvetli veya kuvvetsiz, bel-
li olctilerde wrkgi-milliyetgi bir goriistimiiz var. Bu goriisiin
ilk temsilcisi de Nazim Hikmet'in bitytik dedesi Mustafa Ce-
laleddin Paga'dir. Mustafa Celaleddin Pagsamin 1869 yilinda
- Fransizca olarak yaymladif1 eski ve yeni Ttirkler (Les Turcs
anciens et modernes) adl1 eserinde 1rk teorisine dayali bir tarih
gorist hakimdir. Cok ilgingtir, bu gortis yer yer ustalikla, yer
yer acemice savunulmustur, M. Celdleddin Paga'nin eserin-
de. Tiirklere belirli bir misyon yiiklenmektedir. Bir tiir irk is-
ttnltigt yaklasimi vardir s6z konusu kitapta.

Daha sonra, bagka bir takim yorumlar da yapilmustir, fa-
kat 6zellikle 1960'1ara baktigimizda bu yorum ¢abalarinn ar-
tarak yogunlastigini ve yeni boyutlar kazandigim goriiyo-
ruz. Bu noktada, "60'lardaki canlanmanin sebepleri nedir?"
sorusu Ontimtize ¢ikiyor. Bu yillarda biiytik ¢ogunlugunu
sosyolog ve iktisatgilarin olugturdugu bir takim diigtiniirleri-
miz Ttirkiye tarihini yorumlamak ¢abasina glrdller Bu ¢aba
neden kaynaklaniyordu?

Bu sorunun cevabini bulmak fazla zor degil bana gore.
Sozkonusu ¢aba ¢ok dogal bir sebebe dayaniyordu. Bu sebep
60'h yﬂlarda Marksizmin Tiirkiye'de ciddi ve yogun bicim-
de gltindeme gelmesidir. Toplumda bir ideoloji ortaya ¢ikmig
ve bu ideoloji etrafinda bir hareket var. Bu hareketi bir yere
oturtmak igin Tiirkiye tarihinin yorumlanmasi l&zimdir. En
azindan, "Bu hareket niye ¢ikt1?" sorusunu cevaplandirmak,
bunu anlamak igin bile topluma ve toplumun tarihine belli
bir bakis agist gelistirmek gerekiyordu. Ne var ki, burada, ya-
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ni tarihin yorumlanmasinda maalesef tarihgilik yoktu. Bahis
konusu gabalafin en zayif tarafi da bu idi; ¢linki, bu isi ya-
panlar ya sosyologdu, ya iktisat¢t idi, ya da kendilerine siya-
set bilimcisi diyorlardi. Higbiri tarih¢i degildi ve tarihci ol-
madiklari igin de ilk elden kaynaklara inerek; onlar1 saglam
bir bicimde "inceleyerek tarihi tasvir ve yorumlama becerisi-
ne ulagsamadilar. Zaten isi hep tarihgilere birakiyorlardi. Bu
noktada, 19. asrin tarih felsefesiyle ugragan diigiiniirlerinin
bizdekilerden farkli bir yanini da agik¢a gérmek mimkiin.
19. asirda tarih felsefesi yapmaya calisan diigtintirler, diger
disiplinlerdeki formasyonlarin yanisira ayn1 zamanda tarih-
cidirler de... Meseld Marks tarihgidir, tarih bilir, tarihi kay-
naklara iner; Weber &yledir vs. Bizdeki durumsa neredeyse
tam aksidir. Sozlnii ettigimiz dénemde tarihi yorumlama ga-
balarina en az katilan tarihgilerdir. Onlar bu tartigsmalara,
ozellikle 601 yillar boyunca nedense fazla ilgi gostermedi-
ler. Bu agidan 60'h1 yillarda sol hareketin ivme kazandig bu
tartismalara kendi iginde baktigimiz zaman bir baska énem-
1i eksiklige de rastliyoruz: Mesela Ttirkiye'deki sol hareketin,
sol akimin ge¢misi nedir? Tarihi gelisimi nasil olmustur, onu
bile inceleyen, kaynaklara inerek incelemeye calisan sadece
pek az adam gortiyoruz. Meseld Mete Tungay. Tabii bu dedi-
gim, yalniz solun tarihi konusunda boyle degil, diger konu-
larda da ¢ok farkli bir tablo yok. Meseld, bu toplumda siyast
partiler nasil dogdu, yapilari neydi, felsefeleri neydi, ttiriin-
den sorularla fazla kimse ugrasmamis. Vazgectik sosyaliz-
min, hiirriyetciligin filan misyonundan, biz bu ise nasil bas-
ladik diye merak ettigimiz zaman, uzun dénemli incelemeler
agisindan Tartk Zafer Tunaya'dan bagkasimi goremiyoruz.
Onun yaninda bir 6l¢tide, distinceler tarihi agisindan bakan
Niyazi Berkes var. Bu adamlarin deyim yerindeyse "hayrtil-
halefi" kimlerdi? 1960'lar gecti. 1970'lerden sonraki nesli bek-
lemek zorunda Kalmuglardir. Ama yakin ¢ag idarf kurumlari
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vs. alaninda durum 6yle degil. Bu alanin, 6rnegin bir Prof.
Erctiment Kuran' izleyen 6grencileri vardir. Yorumculuk bu-
gin pek yaygm. Osmanlt devlet ve idare sistemi incelenmis
degil, ama bu alan1 yorumlayan sosyolog ve siyaset bilimci-
lerden gecilmiyor. Bazen yetersiz, bazen mudhik 6rnekler-
le...

Ben bu tavr: tutarl ve titiz bir bilimsel bilgi tiretme yolu
olarak gormiiyorum. Temenni edelim ki bu egilim gecici ol-
sun.

TURKIYE GUNLUGU: Osmanli formasyonun ¢ok milletli
ve ¢ok kiiltiirlii bir imparatorluk sistemi olarak diger im-
paratorluk sistemleri ve ozellikle Roma Imparatorlu-
gu'ndan farkli ve benzer yanlar: sizce nelerdir?

ILBER ORTAYLE: Benim her zaman soyledigim sey sudur:
Osmanlt Imparatorlugu tarihte {igtinci Roma'dir, bir dér-
diinciisti de yoktur. Yani baska bir deyisle tiglinci Roma,
Moskova degildir, Istanbul’dur. Roma ile bu benzerlik ve di-
gerleriyle bu farklilik nereden ileri geliyor? Carlik Rusyasi
olsun, Avusturya Macaristan Imparatorlugu olsun, biitiin bu
imparatorluklar biiyiik él¢iide milliyetci bir karaktere sahip-
tiler. Belirli bir kozmopolitizme ragmen hepsinde bir milli-
yetgilik gayreti agtkca mevcuttur. Meseld Avusturya-Maca-
ristan Imparatorlugu'nda, ¢ok vurgulanmasa bile Almanca
¢ok onemlidir, Macar olmak pek makbul degildir. Meger ki
asimile oclmus olsun. Ayn1 sey Rusya i¢in de sdzkonusudur.
Orada da, mesela din faktorii ¢ok fazla agir basar. Evet Rus-
ya'da da bir takim dinler tolere edilmigtir, o ayr1 ama, higbir
zaman muskliman bir hariciye nazir, sefir vs. gbremezsiniz.
Son zamanlarinda bir kag¢ general filan goze carpar miislii-
manlardan fakat, o da miisliiman aristokrat ailelerin muisli-
man topluluklar {izerindeki niifuzundan yararlanmak gibi
baz1 politik hesaplara bagli olarak bagvurulmus son derece
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istisnaf bir uygulamadan Steye gecmez. Onun disinda, miis-
limanlar ancak kiiclik memuriyetlerde filan bulunabilmisg-
lerdir. Ayrica Rusya'da din de ¢ok agir1 vurgulaniyordu. Rus
Imparatorlugu agik¢a anti-semitik bir politika takip etmis ve
yahudiler bu tilkede her devirde biiytik bir zuliim ve bask:
altinda olmusglardar.

Biitiin bunlar: dikkate alinca goriiriiz ki Osmanli Impara-
torlugu'nda hakikaten, ¢ok kavimlilik vardi. Adi bile koy-
madan bunu gerceklestirmislerdir. Ayrica Osmanly; Avustur-
ya, Ingiltere ve Fransa gibi kolonyalist bir imparatorluk da
degildir. Gergi bu 6zelligi son zamanlarda edinir gibidir ama
yine de digerlerinden hayli farklidir.

Bir kere Osmanli Imparatorlugu fethettigi topraklara ko-
loni degil vatan goziiyle bakiyor. Bu vatan 19. asirda
“padria-Vaterland” anlammi kazaniyor. Klasik dénemde ve
bugiinkii Araplar arasinda vatan “diinya-alem” gibi kul-
lanilir. Buralar artik onun umumf vatanunin vilayetidir, san-
cagidir v.s. yani kisacast bir vatan parcasidir, bunun igin de
hi¢bir ayirim gézetmez. Gergi Rusya da, bu konuda bildigi-
miz koloni imparatorluklarindan farklidir. Meseld, Rusya
Kafkasya bolgesine epey yatirim yapmustir. Aldigindan faz-
lasin vermisgtir. Sebebi dedigim gibi, oralar: vildyet olarak
gbrmeleridir. Oralara Ingilizler gibi denizagir1 bir koloni gé-
zii ile bakmaz. Rusya'nin bu siyasetini ve bu tutumunu Isma-
il Gaspirali da bir makalesinde belirtmistir. Onun igindir ki
Rus ve Ingiliz kolonyalizmini ayn kefeye koymak miimkiin
degildir, aralarinda ciddi farklar vardir. Rus kolonyalizmin-
de idarenin Ingilizler’e gore daha iptidai taraflar: vardir; bu-
na kargilik daha safdil diyebilecegimiz yanlar: da vardir.

Osmanli'ya baktigimizda sunu gorityoruz: O bir kere ko-
lonyalizm nedir bilmez. O bir devlettir, topraklar1 vardir.
Sonra; etnisite”.anlaminda, milletler nedir, Arnavut'mus,
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Arap'mug, Hirvatmig.. Osmanlinin kafasinda Oyle geyler
vazih degildir. Ger¢i devlet dairelerinde Tiirk¢e konusulur,
Tiirk devletidir, ordudaki, buirokrasideki dil Turkege'dir. Os-
manh Imparatorlugu'nun kesintisiz biitiin kaytlari, yazis-
malar1 Tiirkge’dir. Medresede Arapga okunur ama, dil Ttirk-
ce’dir. Osmanlilar iistelik &yle pek fazla Arapca Farsca da bil-
mezler. Yaygin bir kanaattir ama yanhstir, bu. Bat'nin Latin-
cesi, Yunancasi gibi bir Arapca ve Farsca bilgisi Osmanli bii-
rokrasisinde ve ilmiyye sinifinda yoktur. Tiirk¢e konusunda-
ki bu Turkliige ragmen kimlik bilinci haline gelmis bir Ttirk-
litk de sozkonusu degil... Bir kere kendisine Tiirk demiyor,
yle bir gayreti yok, bagka ad koyuyor. Once Miisliiman de-
mis, sonra Osmanli demis. Osmanlilikla Tiirkl{igiin kavgasi-
n1 etmis. Bunlar ¢ok 6nemli seyler ve b&yle seylere de gelin-
mez artik. Clink#i Ttrkltk bilincinin, uluslagsmanin da, tabii
bir bedeli var. Bunun baglangic 93 Harbi ve hizlanmas: da
Balkan savast... Canakkale, Kafkaslar, Yemen filan derken,
Tirkler’den bagka herkes imparatorluktan kopmaya ¢aligin-
ca biz de artik bakiglarimizi "biz kimiz?" diye kendimize ge-
virmek zorunda kaldik. Tabii bu kimlik suuru zamanla gelis-
ti ve artik bizim i¢in vazgecilmez bir sifat haline geldi. Dil
Turkge, fakat bu sonradan ¢ikan ve bedeli 6denen hem de ol-
dukca agir 6denen bir duygusallik. Bu milletin arasina kati-
lirken kimse bize sormadi, bu toplumun i¢inde dogarak Tiirk
olmus olduk, bunu da benimsiyoruz. lyisiyle kétiisiiyle be-
nimsenecek ve savunulacak bir kimligimiz var. Tiirkliik bi-
zim Osmanli Imparatorlugu'nun son déneminde ulagtigimiz
bir kimliktir. Bunu tarihf olaylarla, bir takim miiesseseler yo-
luyla kazanmigiz. Binaenaleyh Tirk ulusal kimligini ele alir-
ken, bizdeki siyaset bilimcilerin yaptig1 gibi "nation buil- -
ding" tiirinden kavramlar kullanilmasinin ménéas: yoktur;
¢linkdi, bu gibi kavramlar bagka ortamlar igin, koloniyal for-
masyonlar igin kullanilmistir. Tiirkiye icin de, Balkanlar’da-
ki uluslar i¢in de gecerliligi yoktur.
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TURKIYE GUNLUGU: Roma ile ne gibi belli bagh benzer-
likleri var, Osmanli Imparatorlugu’nun?

ILBER ORTAYLL: Demin de ifade ettigim gibi biiyiik ben-
zerlikler vardur. Ikisi de geleneksel birer askerf imparatorluk-
tur. Ikisi de genis fetihler yapmustir, savaggidir. Yalniz bu ko-
nuda énemli bir fark var. Osmanli ve Roma ordular: arasin-
da; o da sudur: Roma ordusu iyi savastigi gibi muntazaman
ricat etmeyi, ¢ekilmeyi de iyi bilir, bizim ordular o konuda
basarili olamamiglardir. izladi derbendinde Hunyadi Ya-
nos'un 6niinden gekilirken de bir bozgun yaganmustir,
1683'de Viyana'dan cekilirken de. Balkan Savasindaki du-
rum da aynidir. -

TURKIYE GUNLUGU: Sayin Ortayli Istanbul'un Osmanh
siyasi ve kiiltiirel biinyesindeki yerini nasil degerlendiri-
yorsunuz?

ILBER ORTAYLI: Istanbul 1950'lerden beri hizla degisiyor.
En yogun géc alan sehrimiz. Bu goce kargt "Istanbullu” Istan-
bul'u taniyamiyor. Istanbullu garip bir tiptir ashnda. Bunlar
kendi gehirlerini bilmezler. Mesela Kadikdy'de oturan Istan-
bul'u bilmez. Istanbul’da oturan Beyoglu tarafini bilmez.
Boyle bir garabet vardir Istanbul'da. Bu gehrin ilk bilimsel
rehberini yazanlar ecnebilerdir. Galatasaray Lisesi'ne gelen
E.Mamboury yazmis, 19. yy.'da Joseph Hammer yazmus. Is-
tanbullular kendi gehirlerini merak etmemigler. Celal Esat
Bey bile bircok ecnebiden sonra Istanbul'a egilmis.
Anakronik hatiralar: var. Diistiniin bir kere, Istanbul hakkin-
da daha yeni yeni dogru diirtist reklamlar ¢ikiyor. Dolayisiy-
la, dyle bir sehirli diistintintiz ki sehrini bilmiyor ve sehrine
sahip de gtkmuyor. Nihayet diger bir yigin problemin yanisi-
ra stz kenusu gog, sehri eritmektedir. Zaten bu sehrin kendi
icinde biitiinlesen bir sehir olmadig: da agiktir. Gelen de gi-
decegim diye oturuyor, cok garip. Fakat bunun disinda Js-
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tanbul'un imparatorluk merkezi olarak kazandifi renkler
var; 600 seneye yakin Tiirkler’le ve ondan evvel 1000 sene Bi-
zanslilar’la olmak tizere hep ayn: bolgenin merkezi olmus.
Bunun getirdigi bir renklilik var. Kalint1 olarak bu renkliligin
muhafaza edilmesi 14zim. Bugiin Istanbul'un diginda bir Sof-
ya'nun, bir Atina'nin, bir $am'in, bir Belgrad'in veya bir Ha-
lep'in fazla bir rengi yoktur. Onlarin sahip oldugu renklerin
hepsi burada toplanmustir; ¢linkii onlar mazide gozlerini hep
Istanbul'a gevirmiglerdir. Bu sehirler istanbul'dan koptuklar:
zaman Istanbul'da oturanlarm sayis: neredeyse milyonu bu-
luyor. Mesela Atina da simdilerde dort milyon civarinda nii-
fusa sahip ama, bence Atina diye bir kisilik yok; Atina de-
mek, Roma demek degil, Paris demek hi¢ degil, Londra de-
mek degil, hatta belki bir Frankfurt bile degil, Viyana degil..
Niye? Ciinkii rengi gelisememis, Istanbul oray: ta Bizanstan
beri golgelemis.

Ayni durum Sam igin de, Halep icin de s6z konusudur. Is-
tanbul biitiin bu havalinin her devirde kiiltiirel merkezi ol-
mus; onu korumak zorundayiz. Biz Ttirkler’in onu tahrip et-
meye hakki yok. Uzerinde énemle durmak gerekir.

Tabif ne yazik ki, bizim Istanbul'da yaptigimiz geyler bu-
ralarda tenkit konusu olmuyor. Disarida da garptilarak bag-
ka anlamlara gekiliyor. Mesela, Bakirkdy'de kilisenin duvari-
n1 niye yiktin diye Yunanistan, kendine uluslararas: plat-
formdaki politik girisimlerine bir gigirtkanlik malzemesi ari-
yor. Aslinda gontil isterdi ki; Suriyeli’si; Irakli’si, Bulgar', Yu-
nan'1 "Burada bizim miigterek hatiramiz var, biraz kendinize
gelin beyler!" Uslibunda bir tavir takinmig olsunlardi. Bizim
de bu ikazlari, hassasiyeti duymamiz lazimdi. Birileri leke-
lerken, kirletirken bizim de bunu diistinmemiz lizim. Ama
bugtin icin bu uygar ve olgun diizeye Osmanl: milletlerinin
hi¢birisi ulasabilmis degil.
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Ben gittikge birgeyin daha ¢ok farkina vardum; tabii bu bir
estetik olcit, mtisterek de degil ama, sunu gordiim: Belki T.C.
biitiin vatandaglarina ezbere olarak Istanbul'u methediyor,
Istanbul'a tarih diyor, fakat bir takim Tiirkler’in Istanbul'a
Balkanlardan daha ok sahip ¢iktiklar: kanisinda degilim. Bu
cok agir bir itham belki ama bunun tizerinde sogukkanlilik-
la duigtinmeliyiz: Istanbul'a karg: bir Makedonya'da, bir
Gtiney Bulgaristan'da yasayan insanlardan daha farkh bir
yakinligimiz, daha canli bir ilgimiz ve daha ciddi bir bilgimiz
yok. Dedigim gibi bu agir bir itham ama tizerinde ciddiyetle
diisinmek lazim. Hatta 6yle ki bazen bir Halepli, bir Saml
Istanbul'a en azindan camileri yiiziinden daha fazla yakinlik
hissedebilir; kendi camilerinden daha gtizeli orada var
diye... Bizse Istanbul'a yabanciyiz. Kendimize itiraf edeme-
digimiz ok garip birseydir bu. Cocugundan haberi olmayan
- baba gibi, cocugunu ne kadar sevdiginin farkinda olmayan
bir baba...

» Istanbul'un Osmanlr’daki yeri tabii ki ¢cok onemli, her
bakimdan... Istanbul, bir kere fethedildifi zaman bile yiiz-
binin tizerinde niifusa sahip. Osmanli déneminde bu niifus
daha hizli artmis. 200 bine, 300 bine, 18. asirda 500 bine ¢ik-
mis. Bu asrin baginda milyona yaklasmis. Herseyden evvel
boylesine kalabalik niifusu olan bir gehri beslemek bagh
basma 6nemli ve zor bir igtir. Osmanlilar bunu becerebilmig-
lerdir. Ayrica her imparatorluk gibi Osmanh Imparator-
lugu'nun da idare merkezi olarak bagkentini diger her yer-
den ¢ok dnemsemesi, en biiyitik imkanlar1 6nce buraya sag-
lamast son derece tabiidir. Dolayisiyla, Osmanl
medeniyetinin en rafine Griinlerini Istanbul'da vermesi de
normaldir. Nitekim biz bugiin Osmanli'dan artakalan ne var
ne yok diye etrafimiza baktifimizda varolanlarm c¢ogun-
lugunun Istanbul'da toplandigina tanik oluyoruz. Osman-
Ii'un baz1 kontlarda olusturdugu sentezlere imkan veren de



106 — iLBER ORTAYLI ILE “TARIH” MULAKAT!

yine bagta isaret ettigim ©6zel durumundan otir(i Istan-
bul'dur. Ciinkii Osmanlilar Istanbul'u fethettikleri zaman Is-
tanbul zaten bos bir sehir degildi. Bin yillik bir imparatorluk
idare merkezi olmus, o medeniyetin en ileri verimlerine
sahip bir gehirdi.

Osmanli'nin da bunlar: reddedecek niyet ve durumu yok-
tu. Bunlarin {stiine bir takim seyler eklemeyi tercih etti.
Neticede bu Istanbul ortaya ¢ikti. Sonug olarak Istanbul'un,
Osmanli mirasina en ¢ok sahip ve o formasyonu en ¢ok tem-
sil etme sanst olan bir yer oldugunu s6yleyebilirim.

TURKIYE GUNLUGU: Sizce, sosyal ve kiiltiirel formasyon
olarak bir "Osmanli evreni''nden bahsedilebilir mi?

ILBER ORTAYLL: Tabif ki bahsedilebilir. Ozellikle halk
katinda bu evrenin daha yaygin bi¢imde olustugunu
goriirtiz. Osmanli halklar: giindelik hayatta olsun, giyim
kusam ve mutfak kiiltiirtinde olsun, bir¢cok unsuru paylas-
mig ve ortaklasa benimsemigtir. Buna hatta batil inanglar,
bazi miigterek menkibeler ve dinf motifler bile dahildir. Bu
6nemli bir sey. Bunun din ve dil farkliliklar: olan gegitli halk-
larin tabaninda goriilmesi birtakim zorlamalarin olmadigim
gosterir ve asil 6nemi de bu noktada toplanmaktadir. Farkl
halklar ve kavimler birbirlerinden, zannedilenin aksine, glin-
delik hayat ve yasam kiiltiirii agisindan ¢ok fazla seyler al-
muglardir. Sosyal ve kiiltiirel anlamda varoldugunu s6y-
ledigim Osmanli evreni, bu ortakliklar tizerine kuruludur. O



Istanbul’un Fethi ve U¢iincii Roma
Nazariyesi "

1453 Mayis'inda Konstantinopolis Tiirkler tarafindan fethe-
dildi. Bu hem Tiirk tarihinde hem de Islam tarihinde 6nemli
bir misyonun (cehd)in gerceklestirilmesi demektir. Avru-
pa’da popiiler tarihler sehrin adinin artik Istanbul oldugunu
soylilyorlar. Stinboli’den bozma bu ad sehrin sayisiz adlan-
dirilislarindan biridir. Bundan bagka hi¢ degilse 18. ytlizyilda
(fakat daha once de) Istanbul ismi hem bazi fermanlarda,
hatta mezartaglarinda (bir ilmiyye mensubu igin Islambol
payeli... gibi) kullanilir. [Mesela Fatih’de 939 tarihli Uchag
Nureddin Hamza Camii haziresinde, 1213 Receb tarihli Serif
Mahmud Efendi kabri] Bunakarsilik Konstantiniyye ismi de
herkesin bildigi gibi hem fermanlarda (bemekam-1 Konstan-
taniyye el mahmiyye, Mahmiyye-i Konstantiniyye gibi) hem
sikkelerde, hatta son zamanlarda bunlar kitap kiinyelerinde
bile kullaruldi. (Konstantiniyye... matbaas: gibi) Slavlar sehri
bugtin dahi Zarigrad (imparator sehri) Miisliimanlar Ddru’l-
hildfetu’l-aliyye demistir. Ama sgehir, Roma Imparatorlu-

*L Uluslargmsz_fsg_tanbul ‘un Fethi Sempozyumu,24-25 May1s 1996, {stanbul
Biiyiikgehir Belediyesi yayinlari, s5.185-192, Istanbul, 1997.
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gu'nun merkezi olma vasfimi ve iddiasmni, Dogu Roma’nin
yikilmasmndan sonra da muhafaza etmigtir. Bizans, 16. asirda
Alman humanisti Hienronymus Wolf'un kullanima soktugu
bir terimdir. Bu sehrin sakinleri ve Bizans'in ¢cagdaglari bu til-
keye ve imparatorluga Bizans demezdi. Halk ise kendisini
maltm oldugu tizere Romanioi -ve tilkeye Romania- (Roma-
hlar tilkesi) demistir. Tiirkler de bu ananeyi bir 6l¢lide koru-
mus ve (Iklim-i Rum, Rum {ilkesi, Rum{ gibi) tabirler kullan-
muglardir. Bu etnik Hellen demek degildir, kozmopolit bir bir-
Iik olan Roma’'nn kargiligidir. Demek ki birinci Roma pagan-
d1, ikinci Roma Hristiyand: ve {i¢lincii Roma Misliimand.
Tiirkler bu ti¢linctit Roma’nin esas unsurudur: Ordunun dili
Turkee'dir (kitabet), kangilaryada Ttirkge kullanulir, egitim
' dili Tiirkge yaninda tabif Arabga’dir; Farsca da sevilir ve bir
kiiltiirel gegnidir. Ilk asirlarda kangilaryada Tiirkge yaninda
Yunanca ve Slav dilleri de kullanilird1. Son zamanlara kadar
bu dillerde de dilekge verilirdi; hatta sadece vilayetlerde de-
gil, Rikdb-1 hiimdyiin ve Bab-1 ali'ye arzedilen arzuhallerde de
bu goriliir. Ttirkee’yi Arap harfleri yanunda; Yunan harfleri
ile (Karamanli Rumlar) Ermeni harfleri ve Rasi denilen Ibran
alfabesi ile yazanlar vardir. Tabif aksine Pomak ve Helen
Miisliimanlar, Bosnalilar bazi dini metin ve ilahileri kendi
dillerinde, fakat Arap harfleriyle yazmuslardir. Bilhassa 19.
ytzyilda, Osmanhilik bu imparatorlugun muhtelif din ve et-
nik gruba mensup kavimleri ve daha dogrusu bu kavimlerin
seckinleri i¢in bir millf kimlik olusturmaktaydi. Rum Muzu- ‘
rus (Kostaki) Paga Londra biiytik elgisiydi. Osmanlhlig1 o de-
rece kuvvetliydi ki, Atina’da elgi olarak bulundugu zaman,
daha sonra da temas edecegimiz tizere, Yunanlh milliyetgile-
rin hiddetini gekmis ve bir suikasttan yaralanarak ve sol ko-
* lu sakat kalarak kurtulmustu. Bulgaristan fevkaladde komise-
rimiz Hariciye miistegsar1 Artin Dadyan Pasa veya Selanik Me-
busu Emmanuel Karasso Efendi gibi onlarca, yiizlerce ytik-
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sek kiigiik rutbeh devlet adami ve memut, bu imparatorlu-
gun, tarihin gergekten son Roma imparatorlugu oldugunu
karutlar. Rum-Ortodoks kilisesi dahi bu imparatorluktaki
Hristiyanlarm Roma kilisesidir ve Bati’daki kiliseye rakiptir
(Imparator). Siiphesiz, Hz. Isa'min dininin mensuplari go-
ziinde arzu edilen imparator bu degildi, ama resmen impa-
ratordu ve kilisenin hakimiydi (tipk: Bizans imparatorlar: gi-
bi).

Aslinda fethedilen tilkenin Hristiyanlar: da yeni Miislii-
man hiikiimdara Vasilikos Romanioi, Vasilikos demiglerdir.
Ttrkler Romali, Rum tabirini o gtinden bugiine Hellenler icin
de kullanmaya devam etmiglerdir. Peleponnes halkina Yu-
nanl (fon), Kiigitk Asya halkma Rum derler. Nitekim Grek-
Ortodoks Kilisesi'ne de Rum-Ortodoks Kilisesi denirdi. Os-
manl resmi belgelerindeki bu tabir kilisenin kullandig Okii-
menik tabirinden daha fazla yaygin ve iddialidir. Ctinkii Fe-
ner’deki Patrikler ve Osmanli yonetimi Roma Kilisesi unva-
nini, Roma’daki kilesiye rakip olarak tasgimaktadir. Bugiin
Tiirkiye Cumhuriyeti dahi Istanbul’daki kiliseyi resmi olarak
bu adla adlandirir (Rum Ortodoks Patrikhanesi).

Fatih Sultan Mehmed kendisini Bizans'in tiim eski top-
raklarinin efendisi ve Bzans tahtinin (Rum) sahibi olarak go-
rityordu. Prof. Babinger’in tasvirine gore, 6 Ocak 1454'de Ro-
ma katoliklerinin tinlii diismant ve halkin ¢ok tuttugu Geor-
gios Sholarios’a patriklik tinvam verdi. Gennadios adini alan
patrik, saraya davet edilmis ve yemegi sultanla yemisti. Bu
bliytik serefti, ¢linkii Fatih Sultan Mehmed'in kdnunnémesi-
nin protokol (tesrifat)a miiteallik fashinda, veziriazamin bile
kendisiyle yemek yemesi miimkiin degildi ve bu kurala geg
devre kadar uyulmusgtur. Hiikiimdar Gennadios’a patrik asa-
s1 verdi ve.goriilmemis bir sayg: daha gosterdi. Avluyu gege- ‘
ne kadar kendisine viizera refakat etti ve maiyyetine ona he-
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diye ettigi atla birlikte makam1 olan Havariyyun Kilisesi'ne
kadar refakat etmelerini emretti.] Bir miiddet sonra ¢ikan
emirndme ile, Rum Ortodoks inamigtaki biitiin tebaa, yani
Bulgar, Sirp, bazi Arnavutlar, Makedonlar ve 16. ylizyildan
sonra bu inarugtaki Araplar ona bagland. Patrik onlarin hep-
sinin din{, idarf, malf islerindeki en buiytik otoritedir; biitiin
okul ve yayin faaliyeti onun denetimindedir. Roma hukuku
cemaatin hukuki alandaki mevzuatidir ve tarihte Roma hu-
kukunun bu dénemine bilindigi gibi ‘turkokratia’ denir. Islam
hukukunun Mislimanlar1 baglamasi1 gibi, Rum-Ortodoks
tebaa, 6zel hukuk alaninda Roma hukukunun metinlerine
bagliyd.

Mamafih devlet ve toplum hayatinda, arazi rejiminde ve
ceza hukukunda, hem eski Ttiirk gelenekleri, hem de Roma
hukukundan gelen bazi diizenlemeler dahi vardir. Padigah,
adeta Dogu Roma kayzeriydi. Eyalet idaresinde, sehir y6ne-
timinde Bizans sistemi ihtiyag 6l¢tisiinde bir miktar birakild1.
Bazi yazarlar onun bu hareketinde, Roma-Katolik Kilise-
si’nin niifuzunu kirma iddiasini da ileri stirerler. Mamafih
Papa II. Pius kendisine bir mektup yazd: ve Hristiyanliga
davet etti. “Bunu yaparsan biraz suya ihtiyacin var (aquae
Pauxillum), en buytik hitkiimdar ve arbiter mundi olacaksmn”
diyordu.?2 Vakia mektubun miisvedde halinde Vatikan
arsivlerinde kaldigy; gonderilip padisaha ulagtiginin
Babinger’in bir abartmast oldugu, Peder Vincenzo Poggi gibi
uzmanlarin aragtirmasiyla agiga ciktig1 anlagiimaktadir.

Saray yasami ve devletin kiiltiirti yeni bir Miisliiman Ro-
"ma cesarmunkini andiriyor, hatta buna goére dtizenliyordu.
Padigah, halife tinvarum kullanmugtir (daha Misir fethedil-

1- Fransiz Babinger, Mehmed der Eroberer und seine Zeit Miinchen 1964,
sh. 110.
2- Babinger, age, sh. 212-213.
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meden 6nce), Ttirk Hakant unvani da kullanmistir.3 Ama
hepsinden 6nemlisi, Roma Kayseri (Kayser-i Rum) unvanim
kullanmasidir.4

Bu sonuncu unvan, sonraki asirlarda tabii terkedildi. Fa-
tih bititiin dinlerin hiikiimdar: olarak, Patrik Gennadios’a
Hristiyan dini {izerine bir kitap yazmasini emretti; bu eser
yani [tikadnéme, bu alanda kalic1 bir Ttrkge kitap oldu. Fatih, |
Miisliiman ulema ile de sik sik toplanip goriisiirdii ve sehre
bir de baghaham tayin etti ve Musevilerle de yakin iligki
kurdu. Devrin hiimanistleri ile de yakin iligkide idi. Gentile
Bellini saraymda c¢ahgiyordu. Venedik elgisi onun Latince ve
Yunanca da bildigini yaziyor. Sarayda Roma tarihi tizerinde
calisiyor ve miinakagalar yapiliyordu. Giacomo de Languschi
soyle diyor; Diinyada tek devlet ve tek inang olmalidir diyor.
“Bu acaba Misliimanlik m1 idi? Mamafih mutekid Miisla-
manlarin hapsi Mehmed II'yi sevmediler. Onun batini bir
mezhep olan Hurufilige meyli malimdu ve Hurufilerin icin-
de her mezhep ve dinden kimseler vardir. Cagdas: Trapezun-
tus bir giirinde onu “Romalilarin Imparatoru” diye selamli-
yordu.5

Bu Roma Imparatoru unvan: ve kiiltiir, 1. Selim’in (1512-
1520) zamaninda terkedildi. Arabistan ve Misir’in fethi ve
Sultan Selim’in Mekke ve Medine'nin hadimi unvanin alma-
s, Tiirk Imparatorlugu'nun Islami ideolojisini giiglendirdi.
Artik Roma fikri perde arkasina gecti. Devletin Avrupa top-
raklart Rumili adini tagiyordu. Ortodok-Rum Kilisesi ise, ha-
len Hristiyanlar {izerindeki niifuzunu koruyordu ve patrikin
protokoldeki yeri heniiz seckindi. Ama Osmanli imparator-

3- H. inalcik; “IL. Mehmed” Isldm Ansiklopedisi, sh. 5114.
4- Babinger, age, sh. 120, 160, 450, 543.
5- Inaletk, agm, sh.513.
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lugu, 15. asir sonunda bir Balkan Imparatorlugu ve ahalisi-
nin ¢ogu Hristiyanken, artik klasik Islam topraklar; Osmanlt
hiitkmiine ge¢gmisti ve Musltimanlar ¢ogunluktaydr. Bununla
beraber, Dogu Roma’nin kurumlari, kilise ve biitiin halk ara-
sinda Roma kdltirti ve eski inamglar yasiyordu. W. Has-
luck'un eserinde, bu kiiltiirel sentez ve renklilik sayisiz Or-
nekleriyle goriiliir.6

Bizans yikildiktan sonra ve ozellikle 16. asirda Moskova
Rusyast Bizans'm halefi oldugunu ilan etti. Rurik Hanedan
Bizansla akrabaydi. Din ve kanun (zakon) oradan gelmisti.
Tvan Grozni Moskova'y1 Uctincti Roma olarak ilan ediyordu.
Daha 6énce IV, Jvan, Car unvanini almigtr. Bazi menkibeleri ki-
lise halk arasinda yayarak, Tanri’un simdi Moskova'y1 segti-
gini yayiyordu. Acaba Moskova III. Roma olabilir miydi? Fa-
kat Osmanli Imparatorlugu’nun Ortodoks halk: {izerindeki
diplomatik bir himaye hakkini, Rusya ancak 1774 Kiigiik
Kaynarca Antlagmast’yla elde etmistir. Buna karsilik, 1774’de
Tirk Sultan: da Rusya'nun Miisliimanlari tizerinde halife ola-
rak diplomatik bir koruyuculuk hakki elde etti.

Roma Imparatorlugu nedir? Birinci Roma pagandir, ikin-
cisi Hristiyandi, ti¢linciisii Miisliiman olamaz miyd1? Impa-
ratorluk sadece dinle degil; hukukla ve miiesseselerle, halkin
yasayist ve kiiltiirle tarif ve tesbit edilir. 15. ytizyila kadar im-
paratorluk rolti oynanmiyor, yasaniyordu. Sonra 6zellikle
Ronesans Avrupasinda imparatorluk bir unvan ve tiyatro
haline geldi. Kastettigimiz Mukaddes Roma-Germen Impa-
ratorlugu denen sekilsiz konglomera idi. 18. ytizyilin diinya-
sinda Roma Imparatorlugu artik tarihi bir hatiradr. Ciinkil
kozmopolit diinya bitmigtir ve imparatorluklar millilesmektedir.

6- EW. Hasluck, Christianity and Islam under the Sultans vol I-11. Oxford,
1929.
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Milliyetgiligin dogmas: imparatorluk killtiirlerinin yikum demek-
tir. 19. ytizyilii Osmanhi Imparatorlugu’nda bazi Fenerli bey-
ler (Rumlar) ve Tiirkler, bir tiir Osmanlilik - Romalilik ideolo-
jisinin pesindeler. Bunlardan Biiytikelci Kostaki Muzurus Pa-
sa'ya Atina’da milliyet¢i Yunanlilar suikast yaparlar ve su-
ikast nedeniyle sakat kalir.” Maliye Nazir1 Cavit Bey, 1910’da
Osmanli Sultani’min bitiin din ve milletten Osmanlilar’in
htikiimdari olarak Islam Halifesi unvanindan vazgecmesini
ister.8 Bazi Fenerli beyler, Bizans-Osmanli sentezi pesindedir
ve Sultamin, yani Vasilios'un kisiligi etrafinda bu birligin de-
vamini ister.

Bunlardan Jacgues Pitzipios Bey, 1858 de Sultan Abdtlme-
cid’in Hristiyan olarak Roma Imparatorlugu’nu devam ettir-
mesini ister.” Ama ne var ki kendisi de Roma Katolik Kilise-
si'nin propaganda misyonundandir. Roma artik yoktur. Ro-
ma Ortodoks kilisesi de Yunan ayaklanmas: ve bagimsiz Yu-
nan kilisesi ve Bulgar eksarhligimin kurulmasiyla en biiytk
darbeleri yemistir. Bir yandan da Suriye ve Filistin’deki Or-
todok Rum Kilisesi'nin Arap mensuplari, Grek-Katolik Kili-
sesi'ne (Melkit) veya Protestanliga ge¢cmektedirler.

Uciincii Roma nedir, nasil baglar, tarihgilik acistndan nasil
yorumlanir? Bu konuyu artik tartismaya baslamak lazimdr.
Zira, Roma “nationalisme” (ulusguluk)le beraber yasaya-
maz, ulusgulugun dogdugu yerde Roma 6liir. Yenicagin Av-
rupasi'nda ulusguluk dogdu; onun getirdigi ulusculugun ve
millf devletin tek karsit1 bir kozmopolit imparatorluk, ethni-

7-- Sinan Kuneralp, “Kostaki Musurus Paga” Tiirk Tarih Kurumu,
Belleteni, 199073, Ankara, ss. 421-435.

8- Tevfik Cavdar, Tiirkiye'de Liberalizmin Dogusu, Ankara 1982, 202 d.

9- André Goromeles, Réforme praticable en Turquie, Athénes, 1853, sh. 30;
Stefanos Xenos, Union or dismemherment of Turkey, London, 1876, sh.
11; Georgi, Pitzipios Bey, L'Orient, es Réformes de I'Empire Byzantin,
Paris, 1858. '
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citélere dnem vermeyen; dinde de birinin (Islam’in) {istinlii-
glinti taniy1p, digerlerine de hayat ve temsil hakk: veren Os-
manl imparatorlugu olabilirdi. Ne devlet, ne halk etnik isim
dahi kullanmiyordu. Tiirk, Kiird, Arnavut kendine Miisli-
man ve Osmanli der. Devlet Osménhdxr; ozellikle imparator-
lugun “baseintriguei” (temel unsuru) olan Tiirkler, kendi et-
nik adiz bile kullanmazdi. Ayni sekilde Hellenisme-Hellene,
yasayan, ama bugtinki kadar ¢ok kullanilmayan deyimlerdi.
Hellen unsur da Roma-Rum-Romanioi adin seger ve kulla-
nirdi. Kugkusuz Hristiyan tebaa, Avrupa ile daha 6nceden ve
yogun temas ederek ulusguluk diinyasimna girdi ve ilk nati-
onalist catismalar da bu unsurlar arasinda goriildi.

Osmanli Imparatorlugu, modern dtinya ve milliyetgilik
karsisinda yikilan son Roma’dir. Bu tip bir imparatorluk
bundan sonra olamaz. Bu agidan 15-16. asir Moskova devle-
tinin “Ugiincti Roma” nazariyesi, bir nazariye ama yagayan
bir politik entrika unsuru olarak ilgingtir. Burada daha evvel
telaffuz edilen ama simdi glindeme getirilen, Moskova'nin
15. ytizyil sonundan beri sahiplendigi ve IV. Ivan (Groznij)in
resmen agikladigy;, “Moskova III. Roma’dir, IV.sti olmaya-
cak” sloganini ele almaliy1z. Miisliimanlarin eline gectigi igin
Istanbul’un tarihi tistiinliik ve misyonunun gittigini ileri sii-
ren bu iddia, aslinda ne Hristiyan, hatta ne de Slav diinyasi-
nin benimsemedigi, sadece Veliko-Rus kiiltiirde hakim bir
unsurdur. Bu unsur bir ara, Stalinist Rusya’da bile goz yu-
mulan ve bugiin gene giindeme getirilen ve tarih yaziciligt
problematigi haline gelen bir slogandir. Ote yandan eski
Rusya gibi, yeni Rusya da Fener’in 6kiimenik (vselenskii)
unvanina itiraz etmiyor, fakat onu ciddiye de almiyor ve ig-
ten saygi gbstermiyor.

Eski Rusya’nin Fener’e kars1 iddiali soguk tutumu ilging
bigimde komiinist dénemde bile tekrarlanmigt. Bilindigi gi-



ILBER ORTAYLI — 115

bi 1438-39 Floransa kohéiillerir{de, Dogu-Bat1 kiliselerinin
birlesme kararitu Onayliyan Rus Metropolidi (Rus kilisesinin
o zaman ki en yiiksek ruhanisi) Isidor, doniiste bu yiizden-
terkedildi ve tecrid edildi. 1449'da Moskova kendi metropo-
lidini (Jonasi) Istanbul’dan bagimsiz olarak tayin etti.
1949’ da Stalin’in bu olaym 500. yilinu torenlerle kutsamasi ve
kutlamasi basit bir milliyet¢iligin simrlarini agsmaktadir. Ko-
miinist Rusya, II. Diinya Harbi'nin getirdigi Nazi Alman sal-
dirilarina karg: milliyetci renkli bir savunma stratejisi gizme-
nin Stesinde; galiba, biiytik devlet havasina girmigti ve tarihi
malzemenin her tiirltisiinti bu iddia ve yeni ortami1 ve yoru-
mu desteklemek i¢gin kullaniyordu. :

IIL. Ivan (Bitytik) duldu; ikinci eg olarak Roma’da yagayan
son Bizans Imparatoru Konstantin XI'in yegeni Sofya Pale-
ologina’y1 gelin olarak getirdi. Gelin Rusya’ya ¢ift bagh Bi-
zans kartalini da getiriyordu. Bu arada Rusya, Konstantino-
pol’den bagimsiz (autocephal) bir patriklik oldu. (Istanbul-
Moskova patrikleri ve Fener-Rusya ¢ar1 arasindaki dort asir-
lik yazigma Moskova Arhiv Drevnih Aktov - Eski Belgeler
Argivinde zengin bir fond tegkil ediyor ve fond hentiz tarih
ilminin kullanimi disindadir. Osmanli Devleti cihangiimil-
du, ama cihangtim{il diistince ve merakta bir ahfada sahip ol-
madig i¢in tarih tetkiklerimiz bu gibi faaliyetten uzaktir).

Eski Moskova'nin Altinordu kalintisi &detleri, Bizans mi-
rascilig1 iddiastyla karisiyordu. Roma Papasi, Sofya Paleologi-
na sayesinde Moskova'y: kendine gekebelir zannetti, yanil-
must;; Moskova, kendisi Roma olmak iddiasindaydi. Bu he-
def icinde Ortodoks ve Bizans mirasin kullanacakti. Nitekim
1510’da Filoteus'un Car Vasily Ill'e yazdig1 mektup bu gori-
st ifade ediyordu; “Moskova Uglincii Roma’dir. Dérdiinciisii
olmayacaktir” Moskova [talyan zevki ve mimarisi ile eski
Rusya (o da Bizans etkisindeydi) ve sarkin karigimi yeni bir
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sanatmn Ulkesi oluyor. Bu natamam gelisme Roma olmaya
- yetmez; ancak Rusya bu dénemden beri Messianizm’in, >yani
Hz. Isa’'nin Rusya’ya inecegi inancinin propagandasinu
yapiyor. _

Oysa Istanbul'un aliug: somut bir sarsinti yaratmugtr.
Garbta oldugu kadar Sarkta da bunu gézlemek miimkiind{ir.
Misyonu tamamlamak, Osmanliya nasip oldugu igin; Ak-
koyunlularin resmi tarihi mesabesindeki “Kitab-1 Diyar-
bekiriyye” anlamli bir suskunlukla bu olaydan bahsetmiyor.
Moskova kuzeyde bir Roma olma ¢abasina baglamigtir. 1555-
1582 arasinda Kazan, Ejderhan, Sibir Hanliklar1 Rusya
tarafindan alindi. Ama ote taraftan 14-15. asirlarda Giiney
Slav diinyast Osmanli hitkmtiine girmisti. Eflak-Bogdan-
Trabzon, Giircistan’in bazi kisumlari Osmanh hitkmiindeydi.
Moskova'nin III. Roma olma tezi, XVIL asirda Juri Krijanig
gibi bazi gliney Slav aydinlar1 tarafindan desteklenecektir.
Ama Slav dlnyast Moskova'y ittifakla III. Roma olarak
tanumiyordu. 18-19. yiizyillardaki bu egilim de Balkan Slav-
lariin bagimsizhigindan sonra ¢ok ¢abuk unutulan bir tarihi
am1 haline déniistii. Moskova carlar;; “Tsar vseh Rossiskii,
Gosudar na vsi getire storoni svieta-diinyanin dért bucagiun
efendisi, biitin Rusyalar ¢ar1” gibi {iniversellik kokan bir un-
van kullaniyorlardi, ama bu yaratilan anane kabul gor-
meyecektir. 1480’den beri Rusya nouvelle Israel gibi bir Rus-
ya, yani Mesih'in gelecegi bir Rusya’y1 benimsemistir. Ivan
Zabelin'in anitsal eseri “Rus ¢arlarmun giindelik hayati-
Domasgniy bit” russkih tsarei” de, Carlarin protokoliiniin bir
Dogu Roma imparatorundan ¢ok, Altmordu Hanindan
kalintilar tagidig: goriiliiyor. Dinlere toleranslt muamele ise, -
Rusya’da ancak II. Katerina devrinde yerlesti, tabii Yahudiler
toleransin gene disinda birakildi. 1640’da bile Kirim hanlari,
Car i¢in diinyanin efendisi Alempenah unvanini degil “ctimle
Urus'un padigahi, yahut Ulug, Kiictik ve Akrus'nun penahu
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yani Baiytik ‘Rlisyi;ﬁkréyna, Beyaz—RLisya padisahi unvanim
alird:.10 o

1522’de, Rusya’min o devirdeki iinlii siyaset¢i ve bilim
adami1 Maksim Grek “Konstantinopol imansiz (!) Ttrkler
tarafindan alindigindan, patrik hiir karar alamaz. Gérev
Rusyanindir” diyor.!! Siiphesiz Novgorod'un fethi sirasinda
II. Ivan’m burada bagimsiz Boyar vege’sini lagvetmek, ken-
tin Vladikasinin 6zerk dini otoritesini silmesi gibi sert uy-
gulamalar, Ukrayna’da 1653’deki birlesmeden sonra tatbik
edilememis ve Ukrayna Kilisesi dahi ancak 50 sene sonra
ozerk “Kiiglik Rusya metropolitligi” olarak Moskova’ya bag-
lanabilmigtir. Bu nedenle Moskova'nin III. Roma olugu, daha

cok bir nazariye olarak kaldi.

Moskova - III. Roma nazariyesi su sira kiliselerin (en son
Estonya’daki kiigtik Ortodoks cemaat) Moskova'dan kop-
mast dolayisiyla ciddiye alinamaz gibi gériiniiyor, ama Rus-
ya kilisesinin gelecekteki kuvveti siyasi otoriteyle paralel
ylirtirse, iddme-i hayat edecek bir eski nazariyedir. J

10- Halil Inalcik, “Power relations between Russia, Crimea and Ottoman
Empire” Passe Turco-Tatar present Sovietique Paris, sh. 175-211.

11- R.G. Skrinnikov, Tretii Rim, St. Petersburg, Izd. Dimitri Bolanin, 1994
sh.78.



Menkibe *

Osmanli Imparatorlugu’nun kurulugu sorununu bugiin
bu sempozyumda “Menkibe” baghig1 altinda ele aliyoruz.

Menkibe’'nin ecnebi dillerdeki karsilif1 ‘Legende’dir. Bu
iki kelimenin diginda da bunun yerini tutacak bagka bir te-
rim oldugunu zannetmiyorum. Yani menkibenin 6z tiirkgesi
yoktur. Oztiirkge kullamilan kelimeler menkibe karsilig1 de-
gildir. Ona dikkatinizi g¢ekerim. Ciinkti menkibeden bizim
anladigimiz sey, aslinda belirgin dlctide tarihi realiteye ayak-
larm1 uzatmus siyasal nedenlerle veya bazen dogrudan dog-
ruya edebi imaj dolayisiyla dallanip budaklandirilmig, bir
proza nesir olmasidir. Bunun tizerinde 1srarla durmak gerek-
mektedir. Bu menkibenin reel ayag: vardir. olmayan bir olay
tizerine kaleme alinmamistir. Fakat bunun uzantilar1 dogru-
dan dogruya bir ideolojik nedene, bir siyasal formiil olarak
ortaya konmaya dayanmaktadir veya dogrudan dogruya in-
sanlarin edebi imaj, edebi yaraticilik ihtiyacmna cevap ver--
mektedir.

*Osmunlz Devleti'nin Kurulugu, Efsaneler ve Gergekler, Panel Bildirileri,
ODTU ve Imge Kitabevi, 2. baski, ss.11-22, Ankara 2004.
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Menkibe ¢ok {iniversel zamanlari ve mekanlart kapsayan
bir olgudur ve &zellikle diinya tarihini kapsayan biiytik siya-
sal olusumlarda gok dnemli rolii vardir. Hepinizin bildigi gi-
bi Roma tarihlendirme big¢imi ab urbe condita yani “yani geh-
rin kurulusundan itibaren” demektir. Bu sehrin kurulusu
dogrudan dogruya hepimizin bildigi gibi menkibevi bir
olaydir. Elbetteki Roma kurulmustur. Ciinkd yapilan kazilar
da acikga gosteriyor ki Tiber {izerinde bir kdyden yavas ya-
vas antropolijik anlamda bir gelisme s6z konusu degildir. Ya-
ni orada bir koy vards, uzakta Tiber kiyisinda, burada bir ge-
lisme meydana geldi, zaman iginde; etraftaki olaylar ve etraf-
taki tesadiifler dolayisiyla da burada nihayet bir sehir biiyt-
dii ve bu sehir gtintin birinde dtinyay1 kapsadi. Béyle bir ge-
lisme s6z konusu degil. Roma kurulmus. Yapilan son arke-
olojik kazilar da bunu gosteriyor ki, Tiber kiyisindaki kéyden
degil, kurulan bir Roma’dan gehir olarak s6z etmek miimkiin
ve bu herkesin bildigi gibi bir takim klanlarin, genslerin
meydana getirdigi bir sehirdir. Kurulan bir sehir s6z konusu-
dur. Iste o yedi tepenin {izerindeki Roma’da giiya kurucu ba-
balariyla, patrisileriyle (patrici) meydana gelmis siyasi heyet-
tir. Bu kuruluga bir tarih verilir ve bu tarihe gore de numara-
lama yapilir. Yani 750 ab urbe condite sehrin kurulugunun 750.
yili. Kim kurmusg bunu? “Romus ile Romulus.” Kurdun em-
zirdigi iki kardes.

Tabif olay: ele aldiginz zaman her elemanin realiteye ko-
respondansi, bir baglantisi,miilakat: s6z konusu. Kurt; bura-
da tabif ¢okga rastlanan bir mahltk. Hepinizin de bildigi gi-
bi Avrupa kitasinda kurtlar 6ldii. Yasadig: tek yer Roma civa-
rindaki “Abruzzilerdir. Hal4 orada kurt ulumalart duyarsa-
niz bu bir takim merakl1 turistler de hususi Abruzzilere gi-
derler bunun igin. Ctinkti kitada artik kurt yasamryor. Hepsi
avlanmig ve bitmis. Demek ki kurtlarin ¢ok yogun bulundu-
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gu bir yer. Muhtemelen tarihte egine rastladiginiz bir takim
cocuklarin kurtlar tarafindan kagirildigi da olmustur.

Dolayisiyla sunun tizerinde 1srarla durmamuiz gerekiyor.
Bu menkibe Roma’nin siyasi formtilii olarak ortaya ¢ikmak-
tadir. Yani bu ilgdhi bir Roma’dir. Bunu kuran insanlar ilahi
- yapidaki kimselerdir, Tanrilarin koruduklar: kimselerdir ve
bunlar toptan Truva’dan (Troia) gelmislerdir. Biliyorsunuz
Roma’nin asilleri olan patriciler kendilerini Truvalilar olarak,
Odysseus ve arkadaglarinin soyundan gelen insanlar olarak
ifade ederler. Bu keyfiyet, hepinizin bildigi tinlii sair Vergili-
us'un Aeneis adli destaninda kaleme alinmigtir. Dolayisiyla
burada bir edebi yaraticinin baz:t menkibeleri ifade edisi ile
Romal1 tinlii tarihgi Titus Livius’'un Roma’nin yaratilist ko-
nusundaki miilahazalarin kargilagtirmak icap eder. Ele aldi-
g1z zaman goreceksiniz ki, doktimanlar: ve arsivleri titiz-
likle kullanmakla meghur Imparator Neron ve Imparator
Claudius devri tarihgisi Titus Livius... kitabinin adi da “Res
gestae populu Romani” yani Res gestae, burada bizim anla-
digumiz anlamda tarih degil iyi seyler, tarihten anlagilan san- -
l1 seyler ve iyi hareketler, iyi olaylardir.

Titus Livius “Res gestae Populi Romani” de bu menkibe-
yi kendince tesvik etmektir, belgelemektir. Bu belgelemeler
hi¢ stiphesiz nehir, nehrin kollar tizerinde yagamlar ve ge-
lenlerin, Odysseus efsanesindeki isimlerle, o gelenlerin isim-

_lerinin sayilmasy, o sayilan isimlere cagdas Roma’da yasayan
ailelerin secere yolu ile monte edilmesi. Bunlarin hepsini sa-
yiyor. Karsinizda adeta ciddi bir tarihgi teknigi ile yeniden
oriilmiis bir menkibe s6z konusu. Bu Roma tarihgiliginde en

-tipik 6rnektir. Klasik bir érnektir ve burada realite ile menki- -
‘benin birbiriyle i¢ ice gegerek bir kavmin, bir ulusun, bir dev-
letin baglangicini olusturmas: s6z konusudur. ayn seyi me-
seld Rusya Imparatorlugu’nun tarihinde gorebilirsiniz. Ru- .
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rikler nasil geldiler? Bunlarin geldikleri menge karanliktir ve
sonraki tarihgiler arasinda, iste Isvec’in Rosesi kabilesidir di-
yen var, bunlar Norsemen’dir aslinda. Yok efendim, hayir
bunlar aslinda 6zbedz Slav topraginn insanlaridir, diyenler
var. Kavga stirmektedir ve ¢agdas, teknolojik, ilmf tarihgilik
kaynak olarak menkibeleri kullanmaktadir. Bir kanat Rurikle-
rin Isve¢'ten geldigini menkibelere dayanarak ileri stirer ve
Rusya Devleti'nin ve Rus vataninin ismini bunlarin verdigi-
ni ileri stirerken ikinci kaynak dogrudan dogruya Nestor'u
kullanmaktadir. Vakantivis Nestor “Rus nehri ki Dinyeper’in
kollarindan biridir, bu halk oradan gelmistir” diyor. Milliyet-
ciler bu ibareyi kullanmaktadir. Bunu ispat edecek hicbir ar-
keolojik vesika yoktur. Higbir paralel olay yoktur, senkroni-
zasyonu saglayacak... Ama gel gor ki 18. yiizyildan ta gin{i-
miize kadar devam eden bir tarihgi kavgasinin temelini olug-
turmaktadir. 18. ytizyilin ortalarinda Rus Bilimler Akademi-
si kuruldugu zaman Carige Yelizaveta'min huzurunda ilk
toplantilarindan birini yapmaktadir ve orada Alman asilli
Rus bilginlerden olan Miiller, gentis et nominis Russorum adl
bir tez savunmaktadir, Latince. Kendisini dinleyen akademi-
nin Rus asilli Astronomi hocalarindan birisi, N. J. Popov da
kendisine saldiriyor. Tu clarissime auctor, nostrum gentem infa-
mia afficis!”Ey sanh yazar, bizim soyumuza hakaret ediyor-
sun” diyor ve Carigenin 6niinde Rus partisi zavallt Alman’in
Usttine saldirtyor. Orada biiyiik bir skandalla bu resmf em-
peryal toren sona eriyor. Miiller de tarih yazmakla goérevlen-
diriliyor, ama bu bir saka degil, Sibirya tarihini yazmak {ize-
re Sibirya’ya tayin ediliyor. Bu ¢ok ilging bir olaydir ve on-
dan sonra ¢okga ismini duyacaginiz Moskova Universitesi’-
ne ismi verilen Lomonozov, Rusya tarihini yazmakla gorev-
lendiriliyor. Paralel olay, yine menkibelere dayanmaktadir ve
demin de arz ettigim gibi arkeolojik buluntularla ve diger va-
kayinamelerle paralel olarak saglamlagtinlamayan bir Rus
efsanesine dayandiriimaktadur.
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Gene kullanilan ikinci bir kaynak “Slovo polku Igoreve, Igor
Alay1 Destani1” dedgimiz meghur Rus epopesidir. Bu epope-
nin kayztlar: ¢ok sonraki asirlarda tutulmugtur, muhtelif asir-
larda tutulmustur ve 1812 Napolyon istilds1 sirasinda Mos-
kova yangimminda mevcut eski vesikalar yanmistir. Bu yanan
vesikalara istinaden Kont Musil Pugkin, gliya yeniden kale-
me almistir ve bugtin kullanilan Igor Béliigii Destani budur.
Demek ki menkibevi tarih burada da Rus Devleti'nin ¢ikigt
i¢cin kullanilmaktadir. Mevcut &rnekleri sayisizdir. Meseld,
Kanuni'nin Macaristan’t aligini, istilasini, fethini izah eden
cagdas Macar kronigi Istvan Brodari¢’indir. Istvan Broda- .
ri¢’in eseri aslinda oldukga da saglam veriler verir. Zaman
zaman ¢ok gtlizel bilgiler verir ve bu bilgiler kullanulir. Halen
de miiracaat edilen kaynaklardan biridir.

Turk istilasinin Macar tarafindan ¢ok esash verilerle etii-
dt i¢in bu kaynaga basvurulmas: gerekir ve mesela bizdeki
Hungarolojinin béyle bir eseri ¢oktan Tiirkge’ye serhleriyle
¢evirmis olmasi da gerekirdi. Boyle bir sey var m1? Yok. De-
mek ki Osmanl: tarihini sadece Osmanl kaynaklarindan etiit
etmekle mesele halledilmis olmuyor.

Simdi bu akli bagsinda adam yani Brodarig Istvan bir yer-
de sapitiyor; yani kral Layog’un Macar aristokratlar: tarafin-
dan nasil ihanete ugradigin: falan izah ediyor. Mohag¢ Mey-
dan Savast’ni, Layos'un orada ¢ldiiriilmesini falan... Bunlar
giizel ama asil muthike Buda'nin fethi; Kanuni Sultan Stiley-
man hac kiligindaki Buda gehrine girmis. Iste burada popii-
ler edebiyat imajinun ve anlayisinin tarihi realitenin tstiine
oturtularak s6zde bir tarih ingasinin drnegini gormektesiniz.

Hig siiphesiz ki, orta zamanlarin, 14. yilizyilin karanlikla-
rina giden Osmanl Devleti'nin kurulusu da, Menkibevf ka-
rakterden bu anlamda kurtulamayacaktir. Menkibe realiteye
oturdugu olclide, ayaklar: kabul edilecek, paralel olaylarla
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desteklenecek ve ineydana cikacaktir. Simdi burada yalniz
sOyle bir sordn vardir. Osmanli Devleti'nin kurulusunu anla-
tan cagdas kaynaklarimiz yoktur. Yani, bizim Osmanl: tarihi
olarak okudugumuz ilk eserler Agikpasazade, Negri, Orug-
bey, bunlarin hicbiri o devirleri yagamig ve hatta yagsayanin
talebesi olmusg degildir. Mesela ben Atatiirk devrinde yaga-
madim; fakat ben Atatiirk devrini yagsayan -yasamak ne keli-
me, insa eden- insanlarin yaninda bulundum. Yani Anka-
ra’da biiytiyen bir tarihgi asistan olarak béyle adamlarin ya-
rnunda biiyiidiim. Kimdi bu? Ben Afet Hoca’nun talebesiydim.
Mesel, Yusuf Hikmet Bayur‘la her zaman burun burunay-
dim; orada TTK kiitiiphanesinde ¢alisiyordu, mebus, Milli
Egitim Bakam Atatiirk’iin. Ismet Paga’y1 herkes gérmustiir.
Bir takimmiz gidip konusmustur. Dolayisiyla, biz dogrudan
dogruya o tarihi yasamasak ve insa etmesek bile hi¢ degilse
inga edenlerin yakiminda olarak bir tarih kaleme aldigimiz
zaman ne gibi sorunlar ¢tkabilir? Bu ortada. Osmanl i¢in bu
da hi¢ mevzubahis degil.

Asik Pasazade’nin zikrettigi, atifta bulundugu fragman
Yahsi Fakih’dir. Yahsi Fakih'in ise, bu devirlere ne kadar
uzandigimi biz bilemiyoruz. Ciinkii karsimizda miistakil
Yahsi Fakih yok. Fragmanlar da yok, fragman var. Bir kisi de
dogrudan dogruya zikrediyor ve bunlarin hepsi ¢ok entera-
san; gocebe devrin, Tiirkmen devrinin, bu kurulus devrinin
romantizminden bahseden eserlerin hepsi emperyal devrin
historiyografisidir. Yani Osmanli Imparatorlugu, Balkanlara
tagmigtir, Tuna boyuna vasil olmugtur, Anadolu’da kahra-
man sinirlarina ulagmugtir, artik etraftaki Slavlar'in “Tsarst-
vo”, imparatorluk dedigi biiy{ik bir camiadir. Bu eserlerin bir
kismi Istanbul'un hemen alimigindan evveldir. Fakat bityiik
cogunlugu alinisindan sonradir. Bu demektir ki, Fatih Sultan
Mehmed’in kendisine Roma Kayzeri dedigi bir dénemde ka-
leme alinmig. eserlerdir ve bunlarin paraleli olan Tevarih-i
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Al Osmanlarin da daha eskiye gitmedigi anlagilmaktadir.
Stilistik tetkikleri bakimindan. Bunlarmn Tevarih-i Al-i Os-
‘man olmasinin nedeni... Yazar ortada yoktur. Anonim kisilik-
li belgelerdir ve fikirleri farklidir. Icerdekilerden yani Asik-
pasazade’den, Negri’den, Orug’tan farkli bazi gortigleri var-
- dir. '

Dolayistyla bizim Osmanli historiyografisinde bir proble-
memiz vardir. Cagdas kaynaklarm higbirisi, ne sozlii, ne ya-
zil1 olam, ne sdzliintin sonradan kaleme almnmisi, cagdas
kaynak demek degildir. Sonra emperyal dénemin ideolojisi
ve havasi i¢inde kaleme alinmis eserlerdir. Arti, paralel devir
senkronize kaynaklara el attiginiz zaman bunlar ge¢ devir
Bizans eserleridir; bunlarda menkibelere yer yoktur, fakat
olaylarin yorumlaniginda bagka tiirlii olaylar rol oynamakta-
dur. Uglincti bir kaynak, hi¢ kimsenin asag1 yukarr el atmadi-
§1, ne Imber’in hatta ne de nefis Between Two Worlds adli ese-
rin sahibine, (clinkii dil bakimindan da, tislip bakimindan
da kaynaklarin yorumlanisi, derlenisi, degerlendirilisi baki-
mindan da miikemmelin tstiinde bir ¢alisma Cemal Kafa-
dar’in kitab1) ne de burada bu tiglincti kaynaga el atilmugtir.
O da Cenova, Floransa, Venedik arsivlerinin relazioneleridir,
varsa Vatikan arsivleridir (1135'den beri raporlar eksiksiz
kronolojik siradadur). Italyanlar ki o devrin Tiirkiyesini gok
iyi tanimaktadirlar. Tirkiye’de ayaklar1 vardir ve zaten vata-
nimizin adin onlar vermiglerdir. Clinkti biz vatanimiza Ro-
ma Impatorlugu, Roma tilkesi anlaminda, “Devlet-i Rum”,
“Iklim-i Rum” diyor idik. Onlar buraya Turchia, Turkmenia,

Turkomania falan diye isim koyan adamlardir. Onlarin daha

kuru, daha dagimnik olan, fakat mutlaka argivlerde mevcut
eserlerini degerlendirmemisizdir.

Tabii yapilmayan dondtircii bir is de Ttiirkiye i¢in ¢ok bui-
yiik bir ayiptir. Toponomi arastirmalaridir. Osmanli Devle-
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ti'nin kuruldugu yerlerde, bu vakalarin gegtigi yerlerde, ger-
cek ciddi bir tarihi-arkeolojik ylizey arastirmasi ve toponomi
tetkiki halen yapilmamugtir. Muhterem hocamiz Halil inal-
ak’m saghgin yitirme pahasina -ginkii orada kalp krizi ge-
cirdi biliyorsunuz- birkag sene evvel sicakta yaptigi ylizey
aragtirmasmnin diginda da bu sahaya ¢ikan hentiz Hacettepe
Universitesi'nin doktorlarindan birisidir ve buluntularin
heniiz yaymmlamads, bilemiyoruz. Colin Imber’in falan yaz-
diklari somut tetkikata dayanmaz; yani ele aliyorsunuz, ka-
ranlikta gayet kolay kili¢ sallandigini veya Fransizlar ‘in tabi-
riyle agik kapi omuzlandigini gérityorsunuz, ki “bu anlati-
- lanlarin ve nakledilenlerin hepsi yalandir, efsanedir gercekle
ilgisi yoktur” diyor. Bunu séylemek ¢ok zordur. Clink{i ger-
cekle ilgisi olmadigin: tespit i¢in, hakikaten gergegi nakleden
verileri bulmarz lazimdir. Oysa ki, bu vakte kadar biz Ttirk-
lerin, higbirimiz yapmadigi gibi Colin imber de yapmamustur.
O sahay1 gezmemistir. Yani vekayinamelerdeki nakilleri, do-
nemleri smayacak bir saha aragtirmast yapmamustir. Yapil-
dik¢a bazi seylerin dogru oldugu anlasiliyor. Yani Halil
Bey’in ve 6blir geng arkadaslarin yaptig1 toponomi aragtir-
malarindan, ylizey aragtirmalarindan vekayindmelerin bazi
anlattiklarinin gercgek oldugu anlagiliyor. Ayak yere basiyor.

O takdirde menkibeyi nasil ayarlayacaksiniz? Bu ¢ok agik
birseydir. Mesela bildigimiz ¢ok kesin bir olay; Tiirkler’in
Rumeli’ye gegisidir. Tabif boyle, yigitler ay 1s1ginda gidecek-
ler ormana, 6nce kafay: cekecekler, saz calacaklar, sonra et-
raftaki yaban okiizlerini 6ldiirecekler, onu pigirip yiyecekler,
derisini geritlere ayirip gikir ¢ikir kesecekler, o kestikleri ile
agaglari kesip sal yapacaklar; o sallarla haydi yallah Rumeli-
- ye gegecekler, seklinde cereyan etmis degildir bu hadise. Bu
son derece romantik, giizel menkibevi bir anlatimdir. Bunun
da yagatilmasi gerekir. Onu da sdyleyeyim. Ciink{i menkibe- -
ler milletlerin tarihinde, toplumlarin tarihinde hos seylerdir.
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Yani higbir zaman kurt Romus’la Romulus’u emzirmis degil
ama Roma onunla yagiyordu. Pekala Gelibolu’da da Tiirkle-
rin Rumeli’ye gectikleri bir nokta bugtin anitlastirilabilir. Bu
hos bir seydir. Menkibedir ¢linkii. Biitiin efsaneler ve menki-
beler giizel seylerdir.

Mesela Rusya Kilisesi nigin Ortodokslugun hamisi ol-
musg? Niye hami oluyor bu asirda, Bizans yikildi, Ttirkler gel-
diler, Konstantinopolis’i aldilar. Deniyor ki, ‘bitti artik, Pat-
rik, kafirlerin elinde esirdir, bundan sonra kilise orada yaga-
yamaz’, Tanr1'nin kilisesi. Zaten Tanr1 orada degil, yani Haz-
reti Isa, Kutsal Rusya’ya inecektir. (Tekrar indigi zaman Kut-
sal Rusya’ya inecektir.) Bundan sonra kilise de burasidir. Bu-
nun delili nedir efendim diyorsunuz? Delili su: Patrik, Ttirk-
ler sehire girdiklerinde, hagini, tacimi ve asasuu suya atti bir
sandikla, o sandik da ytize ytize geldi, Novgorod sahiline
vurdu. Yani biitiin denizleri dolagmis, aradan nehirlere gir-
mis, Novgorod'a vurmus. Iyi, ¢ok iyi, ne diyeceksin. Gel de
aksini ispat et bakalim. Bu iste bir menkibedir. Boyle bir men-
kibenin tizerine Ortodoks kilisesi, 15-19. yiizyilda gercek Ro-
ma oldugunu, Ugtincii Roma oldugunu ileri stirtiyordu. Yani
1. ve 2”den sonra Ugiincti Roma biziz diyordu, istedigi kadar
Fatih Sultan Mehmed orada kendine Kayser-i Riim desin. Ve-
ya istedigi kadar Moskova carlar1 kendilerine 3. Roma tilke-
si desin, Fatih de kendisine Kayzer-i Rim der. Cok agtk bir
sey. Birisininki, yani II. Mehmed'inki gercege oturuyor, 6bii-
riintinki menkibeye. Menkibe burada siyasi formiil olarak
genis kitlelerin tizerinde ¢ok biiytik bir rol oynuyor.

Simdi Gelibolu’ya ge¢menin hi¢ o kadar kolay olmadigi-
ny, bir dizi olaylara ihtiya¢ duyuldugunu, icine italyan sehir-
lerin ve Kantakuzlar dinanstisinin karistigini, Bizans’ta mi-
him bir entrika sonucu gergeklestigini, hepsinin de yetmedi-
gini, gercekten Gelibolu’da bir depremin lazim geldigini o
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yillarda biliyoruz. Ama tarihi réalitenin bazi gerceklerine
oturan birgey vardwr: Gelibolu’ya gecmek ¢ok 6nemli bir sey-
dir, Turkler icin. Yani imparatorlugun kurulusu igin ¢ok
onemli bir olaydir ve bu tarih yaziciligi bunu bu gekilde yan-
sitmak durumundadir. Onun igindir ki 1400'lerdeki yani 15.
asirdaki emperyal historiyografi, boyle bir olay1 ele alip ge-
listirmek durumundadir. Bunun tizerinde 1srarla durmama-
zin nedeni budur.

Yine bunun gibi bagska menkibeler de zaman zaman kul-
lanilir. Bunun tizerinde ¢ok durmak gerekir. Tiirkiye tarihin-
de, sunun minakagas: hep yapilagelmistir: “Matbaa bize ni-
ye ge¢ geldi?” Matbaa gelmed,i, ¢linkii insanlar ihtiyag hisset-
medi. Bu kadar agik. Matbaamin geldigi tarihde en ¢ok oku-
nan kitabin bugtin kiitiiphanelerdeki saklanmis ve saklana-
bilecek, saklanmasi ihtimal dahilinde olan ntishalarma baki-
yorsun, 100-150"yi ge¢miyor. Yani 100-150 tane kitap basil-
maz hicbir matbaada. Boyle bir ig icin matbaa getirilmez.
Herkesin maltimu, bu.

Fakat bunu asan miktarlar ve baz seyler icin, ¢ok yazilan
cok okunan yazmalar ve olaylar var. Nedir o mesela? Mena-
kibndme-i Mahmud Paga-y1 Veli, Fatih'in sadrazamlarindan
Mahmut Paga. Bunun tizerindeki menkibe. Tiirkiye tarihinde
bunun kadar kopya edilen, bunun kadar, okunan yiizlerce ve
ytiizlerce niisharun bulunacag bagka bir eser yoktur. Bende
dahi var. Herkes bulur bunu. Ciinkii bunun ¢ok giizel tezhip
edilmis, stislenmis istinsah edileni var, 5-10 tane bagka urcu-
fe metinlerle birlikte kopya edileni var. Kullanilmig kagidin
arkasina gekileni var, bendeki niisha gibi. Belli ki her tip in-
san bunu ¢ekmis, cekmis okumus, kahvelerde okumus ve bu
boyle stirmiis...

Nedir bui menkibe? Fatih’in sadrazami Mahmud Paga’nin
bir ugmadig1 kalijor. Belki bazi niishalarda o dahi var. Bir ke-
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re kendisine her gorev veriliyor, boyle 5-6 ig birden goriiyor.
Oysa 6yle birsey yok, bizim idarf tarihimizde; yani hem kap-
tan-1 derya oluyor, hem sadrazam oluyor, hem miiftii oluyor,
din iglerini de ¢ok iyi biliyor ve bunlar1 Fatih ona veriyor ve
ondan sonra da bir iftiraya kurban gidiyor. Boynu vuruluyor.
Muhmud Paga Veli. Neden Mahmut Paga Veli? Cok acik.

Ciinkt Fatih gibi zecri, hakikaten kuvvetli ve despot, bir
takam tekkelerin arazilerini alan, miriye katan, devamli fiitu-
hatla mesgul olan biri karst ¢ikmuis... O fiituhat kitap sayfala-
rinda okurken ¢ok eglenceli birgey, ama siz bir de onu yaga-
yanlara sorun bakalim. Yani Alpler’i Hanibal’in fillerle agma-
s1 ¢ok eglenceli bir olaydir da, siz onu fillere ve asketlerine
sorun. Onun gibi bir hikdye bu. Bu meyanda ele almacak
miithis bir olay; stirglin. Yeni bir toprak fethedildikce insan
deposu, Eyalet-i Karaman, Eyalet-i Rum, haydi bakalim bi-
nin atiniza, arabanza, yollanin Rumeli’ye. Kimse hoglanmi-
yor oralara gitmekten. Yani o devrin Tiirkiye’sindeki insan-
lar Istanbul ve Rumeli’ye ge¢mekte bugiinkiiler kadar heves-
kar degiller. Herkes yerinden memnundu. Stirgiin olayin
Mahmut Paga énlemistir, Tipik olaylardan biri budur. Daha
makal, daha muhafazakéar hareket eden biri, onun i¢in millet
bunu seviyor, veli yapiyor. Bu kadar acik.

Simdi tarihf olaylara gore, tabii bu hakikaten becerikli bir
vezir. Muhtelif mevkilerde bulunmustur, cok dindardir. Yani
bir Hristiyan dénmesi olmasina ragmen ¢ok dindar bir miis-
limandir. Nitekim Fatih bu glintin Bahailigi gibi olan Hu-
- rufilige meylettigi zaman birtakim softalarla medrese cevre-
leri gibi Mahmut Paga da rahatsiz oluyor, hurufileri yakalat- -
tirtyor, takip ettiriyor ve yaktirtyor. O yaktirma onun Hristi-
yanligindan kalma bir huyu. Clinkii ipe gekmek falan durur-
ken adam yaktirmak, o tip bir cezalandirmadir. Bu tabif bir
takim muhafazakar gevrelerin ¢ok hogsuna giden bir durum
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ve onun i¢in veli haline getiriliyor. Demek ki bu, tarihi devir-
lerde gegen bii olay ve ¢ok yakindan tamidigimiz tarihi bir
sahsiyet. Biyografisi ile de biliyoruz, ¢tinkii Mahmut Pasa si-
radan bir devsirme degil. Yani devsirmeler kural olarak go-
zli agilmamig koéy ¢ocuklaridir, ama hepsi degil, istisnalar:
vardir. Sokolovi¢ Mehmet Pasa ile Mahmut Pasa bunlardan
ikisidir. Ikisi de ok halleri vakitleri iyi, ruhban ailelerden ge-
lirler. Yani Hristiyan teoloji bilgileri ¢ok iyidir. Yerel bslgede
iyi taninirlar. Mahmut Paga i¢in de Sokullu Mehmet Paga
icin de elimizde oldukga iyi biyografik maltimat vardir. Yani
bugiine kadar bilinen daha iyi yazilacaktir. Ingallah ileride,
simdi bu kadar iyi bildigimiz tarihf bir kisilik, gérevleri ¢ok
acik, ortada, niye ortadan kaldirildig1 da belli. Ciinkii biliyor-
sunuz bizdeki bir yiiksek sosyete skandalidir, bunun sebebi.
Karisina sehzadelerimizden birisi tasallut etmig ve bagtan
¢ikarmustir, alenen. O da buna karg: ¢ok zecri bir tedbir aldig1
icin kendisine padisahin bir yerde hakli da olsa, kizdig:
goriiliiyor ve en kisa donemde de bir olay yiiziinden ortadan
kaldirilmistir. Cok iyi bilinen biyografi, bakiruz ¢agdas, artik
tarihi bir kisiliktir, bes asirda menkibe haline déndiirtiliiyor.
Menkibevi bir kisilik karsimiza ¢ikiyor. Belirgin tarihi olay-
lara dayandirilarak...

 Sunu sdylemek gerekmektedir; modern ¢aglarda men-
kibevi kisinin yerini karizmatik liderler almaktadir. Bu kariz-
manin ortaya ¢ikarilisinin da siyaset biliminde, sosyolojide
biliyorsunuz muayyen elemanlari vardir, muayyen unsurlari
vardir. O sayede bu is gerceklestirilebilmektedir. Yani bir
miiddet sonra siradan, agzi iyi laf yapan, Fransizca ve Al-
manca bilen, cevval, zeki fakat ona gore de ilanihaye gtilting
taraflar1 olan bir Mussolini, “Duge” yapilabilmektedir. .
Bunun unsurlar1 vardir. Inga edilir, bu karizma yaratilir. Bu
modern asyrlara ait bir seydir. “Karizma” kilise tarihinden
odiing alnan bir-tabirdir. Binaenaleyh, timit ediyorum ki, es-
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ki menkibe de modern siyasiler tarafindan édiing alinan bir
uislap ve tarz olmasm. Yoksa, oldukga zor duruma diigeriz.
Bunun tlizerinde durmak gerekmektedir, ama Osmanl tari-
hinin menkibevi yanlarmn realitede ayaklar: oldugunu bil-
mek ve bir imparatorlugun kurulusu igin béyle bir siyasf for-
miile gitmenin kaginiimaz oldugunu hatirlamak gerekir ve
zannederim, 15. ylizy1l Osmanli edebiyati da edebiyat ve sitil
_ olarak bunu ¢ok gtizel yapmistir. Bunun kendisine has bir
tad: vardir. Nitekim paralel kaynaklarla da bu menkibe
denetime alindig takdirde -ki bu ¢agdas Bizans’tir en basta-
cok giizel 6rnekler gérecegimizi umut ediyoruz, ama bagka
bir gergek de var. Kitab-1 Diyarbekiriyye; Uzun Hasan devrinin
Akkoyunlu historiyografisi. Hi¢ Istanbul'un alindigindan
haberi yok. Béyle bir geyi duymamay: tercih ediyor. Bu da
negatif menkibe. Boyle bir 6rnek de var. Ciinkii Istanbul gibi
bir yeri Osmanlimin almasi Akkoyunlu Tirkmeni'nin
hosuna gitmiyor. Besbelli bir sey bu, hani gegigtirilecek olay
vardir ya bu da gegistirilmez tabif. Niye gecistiriliyor. Bu da
negatif menkibedir. Bunun tizerinde de durmak gerekiyor. (0



Tiirk Tarihgiliginde Biyografi Insas1
ve - :
Biyografik Malzeme Sorunsal1 *

Ttirk Tarihi, yazili kaynaklar yoniinden esine az rastlarur
problemlerle doludur. Bunlar tarih yaziminda sorun yaratir,
hatta kaynaklarin islenmesinde, bildigimiz Avrupa yéntem-
lerinin degistirilmesini, yeni yollar izlenmesini gerektirebilir.
Aslinda Tiirkler, yazili tarihi kaynaklar bakimindan, 6rnegin
Slav kavimleri ve 6zellikle de Iskandinavlara gore ¢ok daha
erken ¢aglarda tarihi hayati kayda gecen bir halktir. Bundan
bagka, yazilt kiiltlire gegen en eski toplumlarda Tiirkler'le il-
gili malzemeye rastlanir. Ancak bu senkronik malzeme, ne
yazik ki, cogunun mensup olduklari filolojik subenin iyi tet-
kik edilememesi nedeniyle sorunlar demetinin baslangicini
olusturmaktadir. Ornegin, Britanya veya Germanya'nun tarih
sahnesine giktig1 kayitlar, temelde Romalilar’la, yani Latince

* Osmanly'dan Cumbhuriyet’e, Problemler, Arastirmalar, Tartigmalar, L
Uluslararas: Tarih Kongresi, 24-26 May1s 1993, s. 56-65, Istanbul, 2. Bask:
1998. . "
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kaynaklarla baglar. Bu kaynaklar, Roma medeniyetinin iyi bi-
linen kaynaklar: ve mirast arasindadir, korunmusg ve iyi ig-
lenmistir. Dolayisiyla, bilinen ne varsa, simdiye kadar iglen-
mis ve yorumlanmistir. Buna karsilik Asya'nin eski Tiirkle-
ri'nden s6z eden Cince kaynaklar veya daha sonraki esza-
manh Sanskrit kaynaklar, ilk-Ortagaga ait Pehlevi kaynaklar,
sonraki Arami ve Ermeni kaynaklari, hatta ge¢ ortacaga ait
Slav kaynaklar1 i¢cin ayn1 sey sdylenemez. Bu islenmemis, yo-
rumlanmamis kaynaklarin, uzmanlar: tarafindan Ttirk tarih-
ciliginin yararlanacagi bicimde islenmesini beklemek de
iyimserlik olur. Tiirk tarihgiliginin bu dagmk diinyaya uz-
man olarak girmesi ise hayli zaman alacaga benziyor.

Bu tarihi filoloji yetersizligi, siyasi, iktisadi kiiltiirel tarihi-
mizin gelisimini anlayip bilmemizi kuskusuz zorlastiriyor.
Arap harfli bir metinde, bir gehir ya da yer isminin okunma-
s1 bazen sorun yaratabiliyor. Bu isimlerin ustalikla okunma-
sina bir érnek verelim. H. Duda yayimladig: Ibn-i Bibi tari-
hinde, "Laskaris'e ait olan Rum {ilkesi" (die Lande von Rom,
die dem laskaris gehorte) ibaresini kullaniyor. Laskaris asil
metinde Legkert'dir, yani Bizans imparatorunun ismi kolay-
likla asker, ordu/askerlik-deyimiyle karigtirilabilirdi ve dyle
de oldu. (Duda, Die Seldschukengeschichte des Ibni Bibf Ko-
penhag, 1960, s. 47). Kuskusuz tetkiki iyi yapilamayan filolo-
jik metinlerin getirdigi en 6nemli sorun tarihi kisilerin biyog-
rafilerinin ingasidir.

Bu sorun, ortagag, geg ortacag ve yeni ¢aglar tarihciligin-
de artmaktadir. Biyografi insasiyla dolayl ilgisi olan malze-
menin noksanlig1 veya mahiyetce degisikligi, bizatihi biyog-
rafi olarak kaleme alinan otantik metinlerin noksan ve yan-
lislar1 kadar, biyografik eserin insasinda 6zgitin problemler
yaratir. Bu bakimdan Osmanli epigrafisi, sigilografisi ve nii-
mizmatigi yeni degerlendirme tekniklerine muhtagtir. Su 6r-
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negi unutmayahim: 19. asirda S}{akespeare"m eserlerinin ger-
cek yazarmn kim oldugu miinakagas: ¢iktiginda, edebiyat
tarihgileri Shakespeare'in oturdugu adres, 6dedigi ¢op cezast
gibi kayitlarla mtinakagay1 stirdtirtiyordu. Bizim 16. asirdaki
bir sanatgimiz veya memurumuz igin boyle bir delil getirme
imkanmuz yok. Asil ilginci, bu keyfiyet, 18. asirda da devam
ediyor. Oysa Ingiltere tarihinde, degil toplumda sayginca ye-
ri olan bir kiigiik burjuva, issiz bir adam hakkinda dahi, ka-
musal kayitlar, hatta basili biilten ve gazetelerden bilgi edini-
lebilir. Meslektagimiz Dr. Aykut Kansu, bir Osmanl1 yeniceri-
si hakkinda (ki bu Ingiltere’ye gitmis ve orada sefil bir hayat
stirerek &lmiig) boyle bir aragtirma yapti. Ingiltere’de, stirii-
nen bir adam hakkinda, Osmanit yenigerisinden daha ¢ok
kay1t vardur. Stiphesiz, bu durumda mifrit Batili tarih metot-
cularmun istatistik ve 6zel mektup argivi olmadan tarih yazil-
maz tezini de desteklemiyoruz. Ama, kayit yéniinden Os-
manl1 tarih¢isinin kendine 6zgli engel ve sorunlarla karsilas-
tig1 agiktir.

Sonuncu, fakat en énemli sorun, modern anlamdaki hati-
ra ve Uclinct sahislarin kaleme aldiklar1 biyografilerdir. Bu-
ralarda bazen sozlii veya referans verilmeyen bilgilerle yaza-
rin "kasd-1 mahsus" ile saptirmalar1 6nemli bir problemdir.
Son Osmanli asrina ait biyografilerde toplum-devlet gelene-
ginin, mahremiyet ritiielinin etkisi kadar, ideoloji ve ayr1 bir
siyas? miicadele gelenegine dayanan jargonun getirdigi so-
runlar da tarihgiyi yaniltmaktadir. II. Abdiilhamid ve ittihad
- Terakki donemine ait hatirat konusunda ¢ok dikkatli olma-
liy1z.

Son zamanlara kadar, etrafli ve sahih kaynakli zengin bir
biyografik-ansiklopedimiz olmamasina ragmen, klasik devir
Osmanl tarih yazicihigi, biyografi fikrinden ve ihtiyacindan
uzak kalmig degildir. Ayrica, 19. ve 20. asir bagi miinevverle-
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ri biyografik eser tiretiminde bir cehd icine girmislerdir, den-
se yeridir. Gegmis asirlarda vakayindmelerin yani sira, suara
tezkirelerine, Ubeydullah'in Tezkire-i Stikifeciyan't gibi ¢i-
cek yetistiricilerinin hal terctimelerini iceren bir esere ve 18.
asirda yasayan Mustakimzade'nin Tuhfe-i Hattatin'i gibi bu
asrin kiiltiir tarihinde miistesna bir yer tutan biyografik calis-
malarina igaret etmeliyiz. "Mesayih"ten hattatlara kadar bir-
cok ziimrenin biyografilerini toplayan Mustakimzade Siiley-
man Efendi'nin bu gayretini, yasadig1 asrin farklilagan aydin
atmosferiyle izah etsek abartmig olmayiz. Osmanli cemiyeti
18. asirda, artik tarihle hesaplasmaya, zamanla diyalog kur-
maya baglamigtir. Birtakim sevilen sanatgi, gicekei, hattat,
seyh, ulema ve imera mensuplarimin, devlet yoneticilerinin
tarihe kazinmasin ihtiyag olarak gorenler vardir. 17. asrin
ulema ve suaraya gosterilen hiirmeti. ve atfedilen énemi ya-
yiliyor; Kinalizdde ve Tagkopriiltizade gibilerin biyografi sa-
nat, Katib Celebi'den gecerek 18. asirda daha yaygin ve da-
ha ¢ok hizmetkar kazanan bir dal haline geliyor.

Giderek, biirokratlarin ve yoneticilerin (Hadikatii'l-Viize-
rd 1724'te 6len Osmanzade Taib'in eseri,” daha 18. asirda bu
esere zeyl yapilmistir), seyhtilislamlarin (Devhatii’l - Mega-
yih Mustakimzade Stileyman Sadeddin), reistilkiittablarin
(Hilafetii’]l - riiesd Ahmed Resmi Efendi, Sefinet il - riiesa da
denir,™ fakat 18. astr eseridir) ve Vehbi'nin Surname’sinde ol-
dugu gibi, devrin sanatkarlarinin "terctime-i hal”leri ele ali-
nir. Son asirda 1262/1846 tarihinde vefat eden Karshzade
Mehmed Cemaleddin Efendi'nin Ayine-i Ziirefd adli eseri ba-
sit bir tarihgiler biyografisiydi. Bursali Mehmed Tahir Efen-
dinin Osmanli Miiellifleri adli eseri, F. Babinger'in Gesc-
hichtschreiber der Osmanen und lhre Werke'sinde haksizca kii-

* Istanbul, 1271 / 1855.
** {stanbul, 1269 / 1853.
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cimsedigi, ,as_l.;nclg tinemli bir biyografik temel eserdir, bir
baglangictir.

18. asirda Tayyarzade'nin Enderun Tarihi gibi tarih eserle-
rinin biyografi zenginligi disinda, klasik vakayindmelerin bu
alandaki zenginligine deginilmelidir; kuskusuz, sistematik
bir biyografiden degil, ama zengin canlt portre ¢izimlerinden
s6z ediyoruz. $imdi {inlii vakaniivisimiz Halepli Mustafa
Naima'nin tarihinden bir portre alahm: Naima, Sadrazam
Kemankes Kara Mustafa Pasanin, malf vaziyeti dirayetle
idaresinden bahisle devam eder: '

... her hususda istikamet ve ihtimam {izere say-1 malake-
1am idiip ve her emre intizam virtip devlete ¢ok say ve hid-
met eyledi. Lakin ekseri halkin muradi {izre olmamagla giig-
lerine geltip bu zabtu rabttan sikildilar. (...) vezir-i zisanun bi-
ridir ki meslegi sonra gelenlere divanda diistur-1 amel oldu.
Vezir-i mezbur akil ve miidebbir olup, ancak noksani okur ve
yazar degil idi. Kendi dahi itiraf idiip ben bu makama layik
degilim, nihayet kaht-1 rical [adam kitlig1] olmagla beni nasb
etdiler, zira mansib-1 sadaret sart1 okuyup yazmakdrr; padi-
sah ile vezir arasinda esrara miiteallik nice umur vardir, bir
katib-i vakif olmak lazim geliir der idi... (Naima c. 4, 5.56).

Naima, veziri hi¢ gormedigi halde portresini bu nakletti-
gi olayla &deta teatral bir mizansen iginde bir fir¢a darbesiy-
le tamamliyor. Sultan Ibrahim, devrinin tinlii sarlatani Cinci
Hoca huzuruna girmek istediginde onu kabul etmek isteme-
mis; 1akin Mimar Kasim yanindaymis ve onu kabule ikna et-
mis; Hoca, kendisine verilen miiderrislik i¢in, medrese tegek-
kirtne "ort ve savf ile sadriazamin dest-i busuna varup du-
hul istizan etdikde" merhum Mustafa Paga mukteza-y1 tab-1
olan fazazetu gilzet tizerine taslit ne beladur deyiip, huzuru-
na icazet virmedi. Mimar Kasim anda hazir idi: "Be hey Sul-
tanum niciin tehevviir idersiz, liyakat didikleri padigahlarmn
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ve viizeranin nazar-1 himmetleridir, kesr-i hatir makal degil-
dir. Padigsah hazretleri ¢irag itmis, makili siz dahi iltifat ile
mecbur'ul hatir itmektedir..." deytb ¢ikip hocanin koltuguna
girip, efendi buyrun Sahib-i devlet hazretlerinin ctizice iggal-
leri varidi, simdi sizi isitdiler deyup igeru getirtip, vezirin eli-
ni Optirdti, hah nahah ikrdm itdiirib... (Naima, c. 4, s. 108)

Unlii miiverrih Pegevi'nin bazen kullandig: zehirli diliyle
yarattif1 portreleri de zikretmeliyiz. Asafndme muellifi inlt
Latfi Paga'yl, "Arnavut'un inatg1 cinsinden” diye betimliyor,
devamla "biraz sarf 1 nahv bilir, ulemaya sorar, ruhunun stif-
liyatinu1 gosterir” diyor. Sadrazam Riistem Paga'dan daha in-
safl1 bicimde s6z eder ve onun damathigini veya ikbalini, {in-
It bit hikayesiyle agiklar. Paga i¢in clizzamli dedikodusu ¢1-
karilmig, ancak yakasinda bit bulununca ctizzamli olmadigi-
na kanaat getirilmis ve padisaha damat olmus. Riistem Pa-
sa'min rigvethorlugundan da stz eder. Sahsi muhabbet veya
miinaferet tezahiiriine dayanan bu gibi ¢izimler yaninda, bir
devlet anlayisinin getirdigi degerlendirmeler, 19. asrin miite-
bahhiri Cevdet Paganin kaleminde, yerini edebi ustalik eseri
portrelere birakir. Vakantivis miiverrihlerin en biytgi ve
metotlu bir tarih¢i olan A. Cevdet Paga'nin eserindeki canli
ve edibéane portre ¢izimlerine 6rnek vermeden olmaz: 4. cilt-
te, "ayakli kiitiphane" denen 19. asir baglar1 ulemasindan
Miiftiizadde Seyyid Mehmed Efendi'nin hal terctimesi okun-
- malidir. Bu, kiiltiirel degisim asrmun ilging ve renkli bir sah-
siyetinin edibane bir tasviridir. Osman Nuri'nin (Ergin), seh-
reminlerinin biyografilerini veren eserinde de ilging tasvirler
gortiliir. Belediye reislerinin hangi ananeden ve nasil bir
“tarz-1 idare" anlayisindan geldikleri goriilebilir.

Burada biyografik malzeme tizerinde dururken, vesika
nedir sorusunu kisaca tartigmaliyiz. Osmanli tarihciliginin
vesika olarak vakayindmeleri merkeze alma aligkanligindan
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vazgecmesi pek eski bir olay degildir. Vakayinamelerin bir
takim bilgiler verdigini biliyoruz. Ancak 16. asirdan beri eli-
mizde olan suara tezkireleri gibi biyografik eserlerin yamu si-
ra, menkibelerin de mutlak bilgi veren eserler degilse de yo-
rum kaynaklari olarak kullanilmas: gerektigini belirtmeliyiz.
Bazi hélde fermanlarin, beratlarin 6nemli malzeme igerdigi-
ni soyledik. Tarihgiligimizin iltifat etmedigi halk edebiyat
malzemesi olan bazi halk sairlerinin defterleri {izerinde du-
racagiz. Epigrafik malzeme olarak mezar taglarimnin taranma-
s1 ve tasnifi ise, maalesef, mezarliklarin tahribinin hizlandig:
su son yillarda heniiz baglamaktadir. Mezarliklar: yorulma-
dan tarayan ve bu yiizden bazen buralarda sabahlayan, peri-
san hélde imparatorluk btirokrasisinin dogum 6liim kayztla-
rin1 tutmaya ¢abalayan biiylik adam Sicill-i Osmani miiellifi
Mehmed Stireyya Bey’dir. (Sicill-i Osmani veya Tezkire-i Me-
sahir-i Osmaniyye, I-IV. ciltler, Istanbul, 1308-1311 ve 1325).
Mezar taglarinin bazilarindan, 6zellikle ulemé ve fukahanmn
kabir taglarindan, bazen 6nemli biyografik veriler temin et-
mek miimkiindir. Baz: durumlarda, kabirde yatan merhum
veya merhumenin hayattayken ne kamusal ne de 6zel kayit-
larinda bulunamayacak bilgiler kabir tagindadir. Karacaah-
met Mezarligi'ndaki mevleviyet payeli bir kadmn Uskiidar
Harem Iskelesi Sokag: ile Tibbiye Caddesinin kavustugu
noktadaki mezar tagini 6rnek verelim:

Hiive'l-baki, Misir kadisi olup, Sam canibine karadan gider
iken, Hama’dan Trablus tarafina tevecciih ve esna-i rahda Cebeliye
nam mahalde irtihal-i dar-u-beka eden Sultan Ahmed imam zdde
merhum ve magfuru’l-leh, es-Seyyid Mustafa Nurullah Efendi ru-
hiyciin el Fatiha, sene 1337 fi Sevval.

Ozellikle bazi halk adamlarmin ve kadinlarinin hayat:
hakkinda umulmadik ipuglar1 ve genel demografik tetkikler-
de kullanilacak bilgiler, niifus kayitlarindan degil, nekrolojik
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taramalardan elde edilebilir. Minna Rozen'in Istanbul Muse-
vi mezarliklarindaki tetkikleri buna 6rnektir (M. Rozen, Has-
kdy Gemetery- Typology of St on es, Diaspora Research Ins-
titute, Tel-Aviv Universitesi, 1994). Osmanli mezarliklarinm
kendine 6zgii diizenlemeleri vardir: Muhtelif zimre ve
gruplar taslarin bigiminden tanmnur ve bunlarin mensuplari
birbirlerine yakin mezarlara gémiliir. Edirne Sultan Murad
Camii gibi baz1 yerlerde de tarikat mensuplari bir arada go-
miiliidiir. 1826'dan sonra tahrip edilmelerine ragmen bazi
yenigeri mezarlarmun taglar1 da kapsamli biyografik bilgi ve-
rebilir.

Vesikanin kapsamini saptamak miimkiin degildir. Her
sey vesika olabilir, her sey belli bir konu igin yararli malzeme
olabilir. Bu, arastirmacinin havsalasina, gértigiine ve yararla-
nacag: tesadtiflere baghdir. Saydiklarimiz bizim 6nemli gor-
diiklerimizdir. Bati’daki gibi vaftiz defterleri, niifus kaytlar:
olmadig i¢in Osmanli toplumunun biyografik malzemesini
aragtiranlar timitsizlige diismemeli, yeni malzeme aramali-
dir. Cok stipheli bilgiler getirecek bile olsa, s6zlii tarih malze-
mesi tarihgi ve sosyologlarin ilgi ve dikkati disinda kalma-
malidir. Biraz ileride buna bir 6rnek verecegiz.

Osmanlt tarihgiliginin bir kaynag: olan menkibe kiilliyat:
da tekin bilgi getirmekten ¢ok, belirli bir atmosferi yansitma-
st bakimindan dnemlidir. En ¢ok niishasi olan iki menakibné-
me, Menakib-1 Mahmud Paga-y1 Veli ve Kanije Kalesi mtida-
fii Tiryaki Hasan Paga hakkinda olandir. Cok sayida yazma,
bunlarin ¢ok okunup dinlendigini ve medrese talebeleri tara-
findan talim-i kitabet i¢in kopya edildiklerini gdsterir. Mah-
mud Paga, bu mendkibnamelerde karizmatik bir otorite, sa-
y1s1z gorevi bagariyla ytirliten ve keramet sahibi bir vezir ola-
‘rak tasvir edilir. Nigin? Ctinkii Fatih Sultan Mehmed, tarihgi-
lerin sevdigi, ama zamaninda muhalifi ¢ok olan, biiytk bir



IiLBER ORTAYL| - 139

hitkimdardir. Fatih'in tasvip edilmeyen bazi uygulamalari-
na karsi, halk Mahmud Pasa'y1 yticeltmektedir. Bu-agidan, ta-
rihi tenkit malzemesi olan bir abartma ile kargt kargtyayiz.
Dikkate alinmasi gereken husus, menakibnidme metnindeki
muhtevadan ¢ok, devrin iktidar iligkilerini degerlendirmek-
te gbz dniinde tutulacak bir yorum ve sdylemdir. (I. Ortayls,
Menakib-1 Mahmud Paga-y1 Veli", Tahsin Bekir Balta Arma-
gani, TODAIE, Ankara 1974, s. 459-481). Yine Halil inalak’in
yaymmladig: "Gazavat-1 Sultan Murad" metni de Rumeli'nin
bu donem Osmanli hakimiyetinde goz ardinda kalan bazi
gerceklerini aydinlatmakta yararl olmugstur. (H. inalcik-M.
Oguz, Gazavat-1 Sultan Murad b. Mehemmed Han, Ankara
TTK, 1978). Menkibe, bilingli kullanildiginda tarih yazimiru
saptirmaktan ¢ok, tarih¢inin yorumunu aydmlatan bir kay-
naktir; bu husus 6zellikle tarihi biyografiler igin gegerlidir.

.Biyografi calismalarimizda pek az deginilen alan ve kay-
naklar, toplumu olusturan muhtelif siuf ve ziimrelerin sade
insanlarinin, hatta kentteki marjinallerin biyografileridir.
Akademik gevrelerce amator ve metotsuz oldugu igin hafife
alman R. Ekrem Kogu'nun bu alanda bir istisna oldugunu;
halk sairlerinden, semai kahvelerinin miidavimlerinden ya-
zil1 notlar alarak bu kaynaklar1 kullandigini ve dolayistyla
bagka yerlerde rastlanmayacak, bu gibi biyografilerin Istan-
bul Ansiklopedisi'nde (maalesef ancak dértte biri yayimlandi)
yer aldigini soylemeliyiz. Ornegin, sair Sururinin Hezliy-
yat'indan yararlanarak, liimpen proletaryaya mensup bazi
kisilerin portresini bile verir. Mesela bunlardan Abdi diye bi-
ri, sehrin rindmesreb zenginlerinden birini 6ldtrmiis. Sururi
tarafindan her ikisi de tanitiliyor. Cagdags: Uskiidarlt Vasif ve
halk sairi Razi'nin yazma notlarindaki siir ve karakalem ci-
zimlerden bu gibi tiplerin portreleri gikar. Olta balik¢ist Us-
kiidarli Ktigtik Ahmed, veya Polis Mecmuast veya Rehnuma-i
Zabita veya Mehdkim Ceridesinden bazi 19. asir miicrimlerini
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(Miiezzin Ahmed) taniriz. Ubeydullah'in halkin her sinifin-
dan ve idareci ziimreden insanlari, gigek yetistirmek meziye-
ti etrafinda betimledigi Tezkire-i Siikiifeciyan'da "Glilreng-i
Ketany" diye melez bir tiir yetistirmis olan Ketenci Haci Ah-
med gibi bir tiiccar tipi goriiriiz. Seyhiilislam kapisinda me-
mur ve Aksaray'm "Onikiler" denen kabadayilarindan biri
olan Kazasker Ahmed gibi tiplere de rastlanir (Kogu, IA., c.
1., s. 313, Sermet Muhtar, "Onikiler"). Yine Uskiidarli Vasif
Hoca'run notlarindan Seyhcamili Tabak Ahmed'i zikredelim:
Gengliginde Tabakhane’de imis. Micrimlerin ve kimsesizle-
rin s1gindig1 bu zanaat dalinda yetisen bir ayyastan soz edi-
liyor. Demek ki, kriminal tarih i¢in kaynaklar sistematik arag-

- tirilirsa, sosyal tarihi tamamlayacak mozaik pargalari, yani il-
ging biyografiler bolca elde edilebilir.

19. ve 20. asir aydinlarinin portreleri, bazen, 17. asir ude-
ba, suara ve ulemasinin portrelerinden daha zor ¢izilir. Bu-
nun sebebi [bniilemin Mahmud Kemal (Inal) gibi bir biyog-
rafi tistad:t mitebahhir istisna edilirse, biyografilerin daha
dikkatli, muktesit bir ifade ve anonim kimligi belirten bir {is-
lupla kaleme alinmasidir. Hiciv, istihza ve anekdot bir yana
itilir ve kuru bilgi aktarilir veya fazlaca abartilir, 0 zaman da
biyografi glivenilmez hale gelir. Yakin dénemin biyografi ya-
zarlari, ele aldig: kisiyle pek itinal ve resmi, mesafeli bir ilis-
ki i¢indedir. Konu edilen sahsin kisisel ozellikleri saklanir;
partizanlik ve yoldaglik gayreti de gortliir.

Burada devlet biirokrasisi tiyeleri hakkindaki resmi sicil
kayitlarindan stz edelim. Tahmin edilecegi gibi, boyle bir ka-
yit serisi ancak 19. asirda meydana gelmistir. Hicri 1296'da
(M. 1879) Abdiilhamid biirokrasisinin yeniden diizenlenme-
si sirasinda kurulan "Sicill-i Ahval Komisyonu", mtiteakip se-
nelerde her rtitbeden 92.137 memurun sicil kaydin yaparak
tarihciligimiz i¢in biyografik malzeme gaheseri olan bir seri
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meydana getirmi§ﬁi{'Bagb'akanlﬂz Argivi'ndeki 196 ciltte her
memurun tahsil durumu, baba meslegi, bildikleri lisan ve
terfileri yer almaktadir. Tasnifin yeniden gézden gecirilmesi,
bircok gergegi aydmlatip yeni yorumlar getirecektir. Az igle-
nen bir kaynaktir. Bu alanda, yani siniflamaya hazir bir ¢alis-
manin Ali Cankaya tistadin Miilkiyeliler Tarihi'nden bile ya-
rarlanildig: séylenemez. Mehmed Stireyya'nin Sicill-i Osma-
ni’si gibi Sicill-i Ahvdl serileri de alfabetik diizene konularak
gesitli kistaslara gore kategorize edilmelidir. Bu, hi¢ de zor
olmayan gerekli bir islemdir. Buna ragmen resmf sicil kayit-
lar1 bir destek tagidir, bagka kaynaklarla desteklenmeden tek
* basina pek renkli ve yararli bir malzeme olamayacag agiktir.

Biyografi insasinda, ihtiyatla kullanilirsa bazi durumlar--
da s6zli tarih de yararl olabilir. Bizde ¢ok yakin tarih igin
dahi bu yonteme bagvurma zarureti vardir. Kopriliizade
Mehmed Fuad Bey'in okudugu Mercan Idadisindeki smav
sorularmmi aradik. Paris'te St. Louis Lisesi'nin 1890'lar veya
1900'Tere ait smav sorularimu okul argivlerinden veya Fransa
maarifinin bakalorya imtiham sorularindan elde edebiliriz.
Bu bizde pek mimkiin degil. Kendisine bagsvurdugumuz
merhum Dr. Tevfik Samurgay bize, Képriilizdde'nin okudu-
gu donemin yaklagik on yil sonrasinin Mercan Idadisi'ndeki
tarih sinavi sorularini s6yle nakletti:

1) Napolyon'un hayat-1 hususiyesi; idbarina ve ikbaline
sebeb nedir? Waterloo'daki suret-i tifulti hakkinda tenkid-i
tarihi ve maltimat-1 tarihi.

2) Viyana diivel kongresi, Metternich ve Talleyrand'mn si-
yaseti. Tirkiye ve Ingiltere’nin tarz-1 telakkisi hakkinda ten-
kid-i tarihi ve maltiméat-1 tarihi.

3) 1848-ihtilal-i ictimalyesinde sosyalist ve kom{iinistlerin
yapmak istedikleri inkilab-1 ig¢timainin mahiyeti hakkinda
tenkid-i tarihf ve maltimét-1 tarihi.
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Emin Erisirgil, Stddik Sami Onar, Ali Nihad Tarlan gibi
akademisyenlerin yetistigi bu lisenin 6zellikle Hiiseyin Ca-
hid Yalgin'm midtrliik yillarindaki diizeyini, Fuat Koprii-
li'ntin de hayat kaynaklarindan birini tegkil ettigi i¢in anla-
mak kolaylagtyor. Dr. Yiicel Aktar'm doktora tezinde (Ikinci
Mesrutiyet Donemi Ogrenci Olaylar:, Ankara, 1982, DTCEF, s.
50) 29 Haziran 1912 tarihli 108 sayili Hak Gazetesi haberine

-istinaden verdigi Mercan talebesinin siyasi hareketleri de ba-
z1 seyleri agikliyor. Stiphesiz, bu gibi bilgilerin bagka kayitlar
ve yayunlanmus bilgilerle desteklenmesi gerekiyor.

Sonug

Tarihsel biyografi, "terctime-i hal" degildir. Sadece bir ta-
rihi dénemi agiklamak, tarif etmek icin ¢izilen tablonun bir
unsuru da degildir. Aksine, bagh bagmna bir tarihi dénemi
yansitan bir dbidedir. Bizce bu &bide, T. Carlyle'in kastettigi,
rolit abartilmig &bide degildir. Tespit edebildigimiz mazideki
insanlarm her biri, tarihin bir bélimiinii temsil etme potan-
siyeline sahiptir. Elverir ki, tarih¢i onu gercekten tespit ede-
bilsin ve ona kalemiyle yeniden hayat verebilsin. Vesika ma-
hiyetine sahip kalmtinin tarifi ve saymmi miimkiin degildir.
Bu malzemeye hakkini ve degerini vermek, tarih¢inin teknik
ustaligi kadar, bilimcilik ve sanat¢iifina da baghdir. Her
seye ragmen biyografi tek bagina tarih yazimi degildir; ama
biyografisiz tarih yazimi da miimkiin degildir. Biyografik
malzemenin kullanimi ve onunla zamanmn &riilmesi, kus-
- kusuz, sonsuza varan bicimde miimkiindiir ve tarih yazimi
da onun i¢in titkenmeyen ve verimli bir alandir. [J



Cumbhuriyet Devri Tarihyaziciliginin

Umumi Goranimii

Tiirkiye Cumhuriyeti, tarihimizin en ¢ok konugulan, yazi-
lan ve el’an yaganan sathasidir. Yakin tarih her toplumda ta-
rih¢inin hitkmiinden ¢ok, yasayanin hiikiim-ferma oldugu bir
alandir. Arsivleri tetkik eden, parlak tislip ve keskin muhake-
me sahibi geng tarihginin hiikiimleri halkdan bir adamin, bir
maltil gazinin i¢ harpte savasan bir eski militanun devri gozle-
mis olan bir tagra politikacisiun hitkiimlerinden daha mi de-
gerlidir diye sormuyorum, acaba bunlara daha fazla mi deger
verilir? diye soruyorum. Aslinda bu sorunun cevab: da kolay
degildir. Zira, yakin tarihi yagayan herkes bir ¢l¢iide tarihgi-
dir; ve herkes kendi zihniyetini ifade eden bir kalem sahibi
gibidir. Epigrafik malzemeyi nasil taramis ve degerlendirmis;
bozuk metinleri nasil yeniden insa etmis, folklorik malzemeyi
nasil kullanip zaman: ¢izmis diye hayran oldugumuz ortagag
tarihgisinin aksine, yakin zaman tarihgisi berikinden daha ze-
ki, daha edip, daha ¢aligkan da olsa kitlenin tiyelerine hitab
edebildigi, onlan tasdik edebildigi 6l¢tide ragbet gortir: Bura-
da asil meseleye, nazarf ctkmaza temas edebiliriz; gintimiiz-
deki “resm{ tarih” sozii pek tasvir kabiliyeti ve anlami olan bir
deyim degildir.

“Resmi tarih” denen yorum ve tabular dar bir biirokratik
kadronun yorum ve terimi degildir. Aksine sokaktaki insa-
nin,yonetilenin tavir ve goriistiniin de yanstmasidir. Bir tiir
_miitearife haline’gelen, hatts, akide haline getirilen goriisler
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varsa (ki bunlar yakin tarihe degil eski donemlere de ait olabi-
lir; ama her zaman ve her yerde yakin tarihte daha ¢oktur.) bii-
rokrasinin ceberrut yonetiminden ¢ok, vatandagin bagnazhg:-
na, inat¢ihgma veya kutsallik anlayisina da baghdir. Bu ne-
denle yakin tarih¢i kendisi de bu atmosferin disina ¢itkamaz;
sayet mutedil bir iisltipla tezini savunmazsa gayri ilmi ve hat-
ta ahlak ve secaat duigktind bir kalem olarak damgalanir; ok
kimse tarafindan begenilen bir yazarin ¢ok da muarizi olabi-
lir, ama vesikanin gergegine bagl kalana da o nisbette ¢ok iti-
bar edilir. Iyi yakin tarihgi eksiksiz tasvir yapandir; bu tasviri
serhle yorumlamaktan ¢ok; sectigi olaylari yanyana getirerek
mizansenini (sahneye koyuculugunu) giirtiltiistizce tamamla-
yan yazar da tutunur. Bu tiirtin bizdeki 6rnegi asagida degine-
cegimiz gibi Sevket Stireyya Aydemir’dir.

Fakat bir gercek vardir; miktarca bol, nisbeten iyi korun-
mus olan (yanginda bir arsiv veya kiitiibhane yok olsa onlar-
ca bagkas: onu ikdme edebilir) ve filolojik yonden ulasilmasi
kolay malzeme yakingagcinin sadece ¢ok calismasina degil
kacinilmaz olarak yorumcu ve kendi kompozisyonunu tersim
eden adam olmasi gerektirir. Yakincagci ¢cok yayinlamalidir.
Malzemesinin bu dzelligine gore Ingiltere’nin yakingag: 17.
ytizyil sonunda basglar (gazete ve biilten basimu ¢ok yaygindi)
Turkiye’de bu diizeye 19. ylizyil sonunda ulagildi. Ama mo-
dern hayatin bigimlenmesi bakimindan iki tilkedeki zaman
farki o kadar biiyiik sayilmamalidir. Bugiin Ttrkiye yakincag
tarihciliginin sithhati i¢in gerekli 6n kaynaklarin, gerceklerin,

“olay ve sayisal verilerin tesbit edilemedigi bir tilkedir. O tak-
dirde calisma malzemesi ve aragtirma teknikleri yontinden
bazi temel sorunlar vardir ki bunlarin tizerinde de durmalry1z.

19. ytlizyil ortast ve 20. yiizyil basindaki Osmanli insani-.
Cumbhuriyet devri insanindan farkh degildir. Aym siyasi, kiil-
ttirel iktisadf meseleler ve zorluklarla kars1 karsiyadir. Bu me-
selelere kendilerine gore koyduklar: teghis ve tedavi metodla-
r1 benzer. Daha ilginci tsltplari da aymdir ve 19. asrin edebi-
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yati o derecede bati mukallididir ki ister Abdiilhak Hamid, is-
ter Stileyman Nazif-isterse Yahya Kemal olsun Servet-i Filnun
takimunt tarife hacet, hepsini anlamak igin Fransiz dili ve ede-
biyatini bilmek gerekir. Binaenaleyh harf devrimi sonras: bir
Tiirkiye Cumbhuriyet tarihi, tarihgiligi, edebiyat ve diigtincesi-
ni okumakla; cumhuriyet devri tamamlanmaz. Cumhuriyet
devri tarih anlayis1 1928 éncesini okuyup anlamadan tasvir
edilemez... Maalesef giiniimiiz Inkilap tarihgiligi dalinda ga-
ismalarin cogunlugu, Osmanlica denen Arap harfli metinleri
kullanamuiyor. Aslinda 19. yiizyil sonu ve 20. ytizyil bagindaki
yazili Tiirkce’ye Osmanlica demek de caiz degildir; clinkii ge-
rek sadelegme arayiglar1 gerekse morfoloji ve sentaks 6zellik-
leriyle modern Tiirkce gecen asrin sonunda olusmustur. Buna
ragmen Tiirk aydininin kisa bir stirede az zahmetle halledece-
gi Arap harflerini 6grenip 1928 6ncesi metinleri okuma igine
girismiyor. Ortaya iki tiir gortigle gikiyorlar. a) Biz bunu 6g-
renmeyiz, yerine bir Avrupa dili 6greniriz diyen bilgisizce bir
mazeret. b) Elifba degistirildi, eski kiltiir mahvoldu diye ba-
hane bulanlar. Oysa eski kiiltiirii eskilerden daha iyi degerlen-
diren miibessir ve miidekkikler hergiin artiyor. Bizim neslin
ve daha genclerin negrettigi Osmanlica metinler gibisini Os-
manli asirlarinda yetisen aydin ve tarihgiler negredememisler-
di. Argivlerdeki siyakat kayitlar1 (tahrir defterleri) divant ya-
ziyla kaleme alinan berat ve fermanlar1 vukufla okuyan ve de-
gerlendiren tarihgiler daha ¢ok yeni nesilden ¢ikiyor; demek
ki Osmanl metinleri biraz gayretle ¢oziilecek bir istir. “Kusak-
lar aras1 ugurum” sarkilarini bitirip gayrete gelmek gerekiyor.

Burada su soru tevcih edilebilir; tarihgiler Osmanlica bilir-
se yetmiyor mu? Herhangi bir cemiyetin son ytizyilinu aragtir-
mak tarih¢inin tekelinde degildir ve olmamalidir. Muasir ce-
miyetin karmagik yapisi bir¢ok uzmanhk dalinin yardimiyla
anlagilabilir. Yani hukukgu, iktisat¢i, malf analiz yapanlar, mi-
marlar, mithendisler, tabipler isin icine girer. Son asir Tiirk ta-
rihi, ki hayatin her safhasinda muazzam degismeler gosteri-
yor; sadece tarihcinin tasvir edebilecegi bir manzume degildir.
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Bu nedenle yakingag: incelemek igin Osmanlica okuyan
muhtelif dallardan kalabalik bir aydin ordusuna ihtiyag var-
dir. Bir bagka deyigle ¢ok kisinin eski alfabeyi bilmesi ve 6g-
renmesi gerekir. Bu keyfiyetin noksani nedeniyle yakingag tet-
kiklerinde teknik donanim yoniinden yetiniriz. Ayn1 keyfiyet
yabanai dil bilgisi icin de gegerlidir. Yabanci dil negriyat ve ya-
bana tilke argivlerinin kullanimi da sarttir. Hatta bu gibi mal-

- zemenin ¢agdas teknolojiden istifade ile tilkemiz arsivlerine
miibadele ile getirilmesi de garttir.

Ikinci bir mesele; kullanacagimiz milli malzemenin dagi-
nuklik ve saklanmasi zorlugundan kaynaklaniyor. Tiirkiye sti-
reli yayin dedigimiz gazete dergi koleksiyonlarim muhafaza
edemiyen, kullanuma yeterince agamayan nadir tilkelerdendir
(halen bunlar mikro filme ve dijital ortama alinip cogaltilip
-muhtelif yerlere dagitilmis degildir). Bircok seriler kayiptir
(mesela Izmir basini icin bu hal s6z konusudur) Asil Snemlisi
biirokrasi beceriksizlik ve tembelligini ‘gizlilik’ perdesi ile 6rt-
meye calismaktadir. Bakanhklarin argivleri istifadeye agik de-
gildir. Disigleri Bakanlif1 bunlarin basinda gelir. Biiytik bir
devletin son dort asirlik tarihinin noksan yazilmasinda bu ba-
kanlik biirokrasisinin arsiv konusundaki beceriksizlik ve ih-
malkarliginin payr biiytiktiir . (Zira 19. asnin buttin buiytik
devletlerinin “dig bakanlik argivleri” oldugu halde Tiirkiye-
nin yoktur (Rusya Fransa, Britanya, Avusturya 6rneklerini ha-
tirlayalim) Igigleri, Adalet ve Maliye bakanligi da boyledir.
Maarif Bakanlig1 argivlerinin ise tahrib oldugunu, bu bakanlk
mensublart hi¢ hicab duymadan sdyleyebilmektedirler. Bu
durumun mithim bir istisnasi, ”“Askeri Tarih Arsivleri”dir.
Tasnif edilmis, korumaya alinmis ve talimatname gercevesin-
de yerli ve yabanc aragtirmalara aciktirlar. Kapal arsivler ve
bozuk diizen kiitiibhanelerle (en basta Milli Kiitiiphane) ya-
kin tarihin ilmf metod ve mutantan bir tisltip ve teferruatla ya-
zilamayacag agiktir. Bu zorluklar muvacehesinde kaleme ali-
nan Cumhuriyet tarihlerinin; her zaman ilmi degil, cagin siya-
sal bir sdylemi olarak kaleme alindigini bilmeliyiz. Bu kaginul- -
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mazdir. Yukarida arzettigim gibi muasir tarihgilik hemen hic-
bir yerde kendini siyasi sdylem islevinden kurtaramaz; ama
memleketimizde bu alan saydigimiz nedenlerden &tiirti bir de
yontem sakathigiyla yapilmaktadir. Muvafik ve muhalif yo-
rumlarin ortak 6zelligi memleketde tarihgi zihniyetin gelisme-
sini 6nlemektir. Bu ortamda ilmi haysiyeti korumaya calisan
veya malzeme ve bilgi aktarmaya caligan yazarlari da hiirmet-
le zikretmek gerekir.

Cumhuriyet déneminin hatirat tipi kaynaklan, dikkatle
kullanilmasi gereken eserlerdir. Bunlarin i¢inde edebiyatimi-
zin en gliclii kalemleri de yer alir. Miistakil olaylarin degerlen-
dirilmesinde pozitivist bir tarihgilik agsindan kullanilirliklar
ihtiyata racidir. Ama devrin havasim, diigtincelerini ve gelisti-
rilen sdylemi kavramak bakimindan muhtesem edebf eserler-
dir. Bunlar olaylarin labirentlerini aydinlatmaktan ¢ok; Cum-
. huriyet aydininin portresini en renkli bi¢cimde gézlemlemeyi
ve hatta ¢izmeyi miimkiin kilar. Falih Rifki’nin “Cankaya”sin
okumayan Tirk edebiyatinu eksik biliyor demektir ve done-
min diinya gorigiini taniyamaz.Gene Cumhuriyet Devri ay-
dinlarinin seyahatnameleri de bu agidan 6nemlidir. Mesela
gene Falih Rifki’'nin “Hind” adl seyahat giinltigii; Hindistan’t
tanimaktan ¢ok Hindistana nasil bakildigina bir delildir. Yazar
Hind hakkinda bilgi sahibidir (en azindan 1960’lar déneminin
seyyahlariyla mukayese edilmeyecek 8lciide hazirlikli ve bil-
gilidir); ama Hindistan’t Hindistan olarak degil, kendi dlinya-
sina gore degerlendirir. Moskova-Roma, Tiran’a gibi seyahat-
namelerde de bunu gozleriz. Sézlint ettigimiz dénemin aydi-
n1 sonradan kaleme aldig: hatiratta; giinlitk yazi ve demegle--
rinin ve o gtin gosterdigi tepkilerin aksine yorum ve nakiller-
de de bulunur. Hiiseyin Cahit (Yal¢in) bu huyuyla tinld, giic-
li1 Gslbu olan yazarlardandir.

Cuhuriyet tarihgiligi 1960 yili Mayis darbesinden sonra
mahiyet ve biinye degistirmistir. Neden; agik¢as: Tiirkiye ay-
dint tarafindan tartisamadigi veya tartigtimayan konular giin-
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deme getirilmistir. Sol goriis taraftarlarinin sayisi artttkca Ata-
tiirk dénemi ve sonrasi sol bir yoruma tabi olmustur. Iste bu
yorum soldaki gértigler kadar gesitlidir, ama bunlarin kaleme
alimgt tarih teknolojisinden uzak bir tutarsizlik igerisindedir.
Bu dénemin cumhuriyet tarihgileri icinde en etkileyici olan
Sevket Stireyya Aydemir’in “Tek Adam” ve “Ikinci Adam” se-
rileridir. Sunu belirtmek gerekir; iki portre de {isltip bakimin-
dan hentiz agilamadi, o dénem igin yeni bilgiler getiriyoz, ilgi-
mizi yeni odaklara gekiyordu. Bundan bagka iki tarihi portre
cevresi ile birlikte cizilmeye calisiliyor. Bunlarin bugiin nok-
san ve kismen tek tarafli oldugu sdylenebilir, ama Sevket Sii-
reyya donemine gore zeki ve cesur yorumlar yapmustir. Genis
bir okuyucu kitlesi bulmasinin nedeni ortadadir. Halen yakin
tarih konusunda basglangi¢ yapan okuyucularin “Enver Paga”
, “Tek Adam” ve “Ikinci Adam” serileriyle okumaya bagladi-
g1 malimdur. 1960’larda ¢ok okunan bir Cumhuriyet dénemi
(daha dogrusu hep bu Ttirkiye Tarihi yorumu) tarihi de Do-
gan Avaoglu'nun “Tiirkiye’nin Diizeni” dir. Bu eserde tarihgi-
lik konusu diginda da genis bir literatiirtin (Iktisat, tarim poli-
tikalari, sosyolojik saha aragtirmalarini igeren) kullanildig: ve
yazarin siyasf yorumunun igine alindig gercektir. O kadar ki
Tiirkiye’de bu aligilmisg tarih yorumu ve tisltibu genis bir oku-
yucu kitlesini etkilemistir. Avcioglu ¢ok partili dénemi, karsi-
devrim olarak yorumlar ve maalesef bu eser dénem icinde
darbeci 6zlemi destekler bir yorum getirmistir. Ama diger
yandan; tarih i¢in genis bir okuma ve ilginin gerekli oldugu-
nu geng nesillere telkin etmistir. Telkin ettigi bir bakis da Ttir-
kiyeyi tictincii diinya tilkesi olarak ele almaktir. Oysa, Bat1 Av-
rupa gelisme modeline ve tarihi sosyal yapisina uymayan
Tirkiye'yi tiglincti diinya tilkelerinin yapisal 6zelliklerini géz
ontine alarak incelemek ve anlamak da mtimkiin degildir. D6- -
nemin tarihgiligini yapan bir diger yazar da Cemal Kutay’dir;
vel(id yazar bazen yazmus olmak i¢in yazar; kullandig: vesika-
lar1 degistirerek yorumuna gore sekillendirmesine en iyi or-
nek Fethi (Okyar) Bey’in hatiratidir. Bu hatirat onun yaymn-
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dan sonra bir daha yaymlanmak zorunda kalinmustir. Sosyo-
lojik agidan Tiirk devrimini ele alan muhtasar bir eser Taner
Timur’un “Tiirk Devrimi ve Sonras1”dir. Burada Timur devri-
min ideolojisini pozitivist yéntem ve diinya gorisiintin bir
eseri olarak degerlendirmektedir. Marksgil bir yontem kulla-
nan Timur, Kemalizmi de olumlu olarak degerlendirmekte ve
yticeltmektedir. Bu anlamda klasik Ttirk Marksizminin, Ke-
malizme bakisindan pek fazla uzak kalmayan yapisi; cumhu-
riyet tarihini degerlendirecek yeni unsurlara dikkat ¢ekmesi
ilgingtir. 19601 ve 70'li yillarin Cumbhuriyet tarihgiliginde
kayda deger gelisme; monografik eserlerin ortaya konmasidir.

1960’1arda iktisad? hamleler yapan 6te yandan iktisadf dii-
zen ideolojileri etrafinda kavga eden Tiirkiye, nitelik ve nite-
likce beklenen ve gerekenin ¢ok altinda da kalsa; iktisat tarihi
alaninda bazit monografiler kaleme alan uzmanlar yetigtirmis-
tir. Ne yazik ki siyasal fikir tarihi, edebiyat tarihi, iktisat tarihi
dalindaki galismalarin aym olgiide hukuk tarihi ve diplomasi
tarihi monografileriyle esitlenememesi nedeniyle; Tiirkiye’de
hukuk tarihi ve diplomasi tarihinde istenen uzmanlarin yetis-
medigini de belirtelim.

Iktisat tarihi arastirmalar1 1960’lardan itibaren ilmi bir
mecraya oturmugtur. Bu alanda belge yaymn: ve degerlendir-
melerine dayanan aragtirmalar da vardir. Mesela Giindiiz Ok-
clin’tin “Ttrkiye’deki Anonim Sirketler”e ait doktimii Ticaret
Bakanhigi'min belgeligine dayanarak yapilan bir ¢alismadir.
(1920-30 yillar1 arasinda kurulan Tiirk Anonim girketlerinde
yabanci sermaye sorunu, A.U.S.B.E. yayin1 1972).

Doénem iginde (Kemalist donem) Ttirkiye’ye yabanci ser-
mayenin girmedigini “olsa olsa” yéntemiyle iddia eden go-
riiglere bir cevapti. Ardindan yaymladig: Izmir Iktisat Kongre-
si zabitlar1 da bu konudaki tartigmalara yon verdi (Tiirkiye
Iktisat Kongresi 1923, Izmir, AUSBF Yay. 1968). Bu dénem
icinde Cumhuriyet dénemi Iktisat tarihi caligmalar: i¢inde
Korkut Boratav’'in Tiirkiye’de Devletgilik adh eseri bir el kita-
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bidir (Gergek Yayinevi, Istanbul 1974). Gene Faruk Birtek ve
Caglar Keyder'in Tiirkiye’de Devlet Tarimu Iligkileri 1923-
1950”7 (Birikim, Istanbul 1976 2. baski) adli calismalar1 da
Cumbhuriyet dénemi iktisadi tarihine elegtirel bir yaklagimdir.
Burada aslinda devletgiligin kapitalist iktisadf sistemin disin-
da olmayan ve onu kuvvetlendirmeye ¢alisan bir sistem oldu-
gu vurgulanmaktadir. Yahya Sezai Tezel'in “Cumhuriyet Do-
neminin Tktisadi Tarihi (1923-1950) baglikh eseri (Yurt Yayinla-
r1, Ankara 1986) bu konudaki ¢alismalari toparlayan degerlen-
diren ve teorik yonden Tiirk iktisadf gelismesini tictincti diin-
ya icinde yerine koyan bir ¢calismadir. Yazar, sonraki dénemde
bu tahlillerin bazilariu degistirmigse de; Tezel'in galismas:
meseld H. Zvi Hershlag’a kadar yabana ttirkologlarin elinde
olan Ttirkiye iktisadf tarih tetkiklerine tilkemizin katki payim
arttirmustir (Meseld Z.Y. Herslag the Challenge of Growth,
Lejden Brill 1968).

1960’11 yillarin sonunda Ttirkiye’nin iktisadi igtimaf tarihi-
ni spekiilatif olarak ele alan eserler i¢inde Stefanos Yerasinos
(Az Geligmiglik Siirecinde Tiirkiye, c. I-II Istanbul Gézlem
1974-75) Ismail Cem (Tiirkiye’de Geri Kalmigligin Tarihi, Is-
tanbul Cem Yaymevi, 1970) ve Avcioglu'nun sézii gegen eseri-
dir. (ilk baskist 1968) Stefanos Yerasimos sonralar1 daha belge-
sel monografiler tizerinde ¢aligmaya yonelmistir ve Kemalist
rejim tahlillerini birakmigtir. (Bu noktaya deginis sebebi genel-
likle bu tip eser yazmaya girisenler icinde, ger¢ek anlamda ta-
rihf teknige yonelen hemen hemen tek yazar olmustur) Prof.
Halil Inalak ve Osman Okyar'in “Tiirkiye Iktisat Tarihi”
kongrelerini drgiitlemeleri (ilki Haziran 1976 Ankara’da) bu
sahaya orgiitsel bir hizmettir, ne gibi sonuglar getirecegini za-
man gosterecektir. Iktisadi tarihe belgesel malzeme ve planla-
ma kavramlariyla yaklagan diisiiniiriim{iz Ilhan Tekeli’dir. Se-
lim Ilkin’in belgesel ve bibliyografik destegiyle bu iki yazarin
ilk sanayi plani, sanayilesme ve kentlesme tarihi alaninda
onemli katkilar getiren eserler verdiklerini belirtmeliyiz. Bil-
hassa 1947 iktisadf Kalkinma Plar1 ve diger yandan mali tari-
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himiz igin énemli kaynak sayilan (Ttirkiye Cumhuriyeti Mer-
kez Bankasi, Merkez Bankas: Yayini, Ankara 1982) gibi calig-
malar1 zikretmek gerekir. Onemli bir iktisadi tarih belgesel ca-
igmasi da Tuncer Bulutay, Y.S. Tezel ve Nuri Yildirim’mn (Ttir-
kiye Milli Geliri 1923-1998, Ankara SBF Yayin 1979) baglikli
calismasidir.

Siyasi tarih alaninda Sovyet Tiirkologlarin (Nutuk, Ceviri-
sinin Onsézii - Put'novoi Turtsiy, Moskova Digigleri Halk Ko-
miserligi baskisi, 1929) tahlilleri dahi, uzun zaman agilama-
misken; 1940’lar sonunda Kemal Karpat Turkey, Politics,
Princeton 1959) ve bu calismanin daha dnceki Tiirkcesi (Tiir-
kiye’de Demokrasi Tarihi) Serif Mardin'in caligmalar1 ve
1967’de Mete Tuncay’in Tiirkiye’de Sol Akimlar calismasi ile
saha Ttiirk aragtirmacilarin eline ge¢mistir. Bu ¢aligma Tirkiye
Solu tizerindeki yerli ve yabanci aragtirmalar: derleyen, irde-
leyen dtizelten ve zenginlestiren bir faaliyettir. Yazarin Tiirki-
ye’de Tek Parti Yonetimi adli calismasinin belgesel zenginligi
disinda kavramsal yonden birinci eser kadar katkist oldugunu
soylemek zordur. Tiirkiye’de ve disarda hig¢ kimsenin Prof. Ta-
rik Zafer Tunaya’'nin 6nctii roliinii gérmezlikten gelemeyecegi
agiktir. Burada sayamayacagimiz eserleri, 6grencileri ve geng-
leri tegvikiyle, saha uzmanlarin argive yoneltmesiyle siikran-
larimizi hakeder. Mete Tungay’in deyimiyle bir yerde herkes
onun paltosundan gikmigtir. Uzun yillar Nutukun yukarida
zikredilen, Rusca ¢evirisinin ardindaki ‘kim kimdir’ tek kay-
nakken, bu noksan da 1970’den sonra agilmigtir. 1960’dan son-
raki siyasi ¢ogulculuk Cumbhuriyet tarihgiliginde de yontem
ve yorum olarak zenginlegsme getirmistir. Tiyatro tarihi dalin-
da Ankara Universitesi DTCF Tiyatro Boliimii hocalarinin
(Sevda Sener, Ozdemir Nutku, Metin And) agtig1 cigir ve yap-
tiklar1 katkilarin, ne yazik ki sanatin diger dallarinda da otur-
mus katkilarla tamamlandigini séylemek zordur. Nitekim
Cumbhuriyetin 50. yilinda ¢ikarilan ‘Is Bankast’ serisinde bu -
keyfiyet gézlemlenmektedir. Kronoloji alaninda da Cumhuri-
yet tarihciligimiz iyi imtihan verememistir. Gothard Jaesch-
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ke'nin kronoloji ¢aligmalar: tektir (bilinenler asilinda ondan
derlemedir). Sadece Kurtulus Savas: dénemi, Zeki Saruhan’in
gayretli calismalariyla agilabilen bir érnektir.

Kiiltiir ve sanat tarihi dalindaki noksanlar asil Ttirk dis po-
litikas1 konusunda s6z konusudur. Edward Weissband'in Tur-
kish Foreign Policy 1943-45 tipindeki ¢alismalar gibisi uzun
zaman Ttrkiye’de takip edilemedi ve gecilemedi. Bu 1970'ler-
de Ttirk dis politikas: (1919-1973) ve Selim Deringil’in Turkish
Foreign Policy During the Second World War, Cambridge
1989) adhi eserleriyle dengelenebilmektedir. Disigleri argivleri-
nin kapalilif bu daldaki gelismemigligin baglica nedenidir.

Cumhuriyet tarih¢iligimiz metod ve malzeme sorunlartyla
karst kargtyadir. Ama asil 6nemlisi, cogulcu demokrasinin fik-
ri altyapisi olusmadi: icin, maalesef tarih yazicilig: gtinltk si-
yaset ile gereginden fazla igigedir. Bunu fikri ve ilmf planda
agsmanin tek sart1 da belgelere dayanan monografik ¢alismalar
olacaktir. Genel bir kuralin Cumhuriyet tarih¢iligi icin de ge-
cerli oldugunu séylemeliyim. Umumf diinya tarihi ve ¢agdas
tarih alanlarinda uzman Tiirkler'in sayisi artmadig: takdirde;
Tiirk ¢agdasg tarihgileri icine kapali, ksenofobe giinliik siyase-
tin militaru olan, sanstircii bir zihniyetten kurtulamaz; yorum-
larinda mahallf veya agir1 olurlar. Bu nedenle memleketimiz-
de Cagdas Balkan tarihi, Ortadogu tetkikleri, Rusya tetkikleri-
nin de bir an 6nce gelistirilmesi icab eder.

Yakin zaman tarihf Tiirk tarihgilerinin siyaset yapti1 ama
daha ¢ok siyasete zorlandig1 sahadir. Siyasi olmak ve bizatihi
siyaset yapmak farklidir. 1950'ler ve 1960'larda bu durum pek
yogundu. 1970'lerde Sevres, Mondros, Lausanne zabitlar
~emante edilip nesredildikten sonra (Seha Meray, Osman Ol-
cay) gibi belgesel cahigmalar, tarihgiyi sogukkanlihga sevke-
der; fotograf, gazete ve arsiv bunun araglari olacaktir. O



Geng¢ Okuyuculara
-Tarih Uzerine-

L

Bizim gengligimizde tarih egitimi miinhasiran okul ders
kitaplar ile stnirliydi. Pek i¢ agici tislibu olan ve tistat isi me-
tinler degillerdi. Bu ders kitaplarinin disinda genglerde tarih
sevgisini uyandiracak ve onlari bagka kitaplar okumaya
sevk edecek yayinlar: bulmak giictii. Bu gibi eserlerin sayisr
ok smurliydi ve itiraf edeyim, bazen Istanbul’da basilan boy-
le bir kitab1 Ankara’da bulmak mtimkiin degildi. Bu nedenle
biz de yaz tatillerinde biiyiiklerimiz ile istedigimiz kitap var-
sa Beyazit’daki Sahaflar’a giderdik. Mesela Ferenc Molnar’in
“Pal Sokagi'nin Cocuklar1” adl1 kitabin1 bir btiytigtimiiz bize
tavsiye etmisti, ancak sahaflarda bulunur dedigi i¢cin annemi
zorlayip oraya gotiirmiis; buldugumuz niishanin ne hikmet-
se son sayfasi da olmadigindan neticeyi 20 sene sonra 0gren-
mistim. Benzer durum benim her hafta “Hafta” dergisinde
okudugum Regat Ekrem Kogu'nun kitaplarin: ararken kargi-
ma ¢iktl. Ancak Istanbul’da “Istanbul Ansiklopedisi”nin fasi-
kiillerini bulabilip tabif ilgimi ¢eken bazi maddeleri okuya-
bilmigtim.” .

Bugiin 10 yasinda bir ¢ocuk Tiirkiye’de daha cesitli, renk-
li, gekici tsltiplu, hatta dogru terctime edilen kitaplar bulabi-
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liyor. Tarih bilgisi i¢in 14zim olan sey éniimiize gelen ve ilgi-
mizi ¢eken kaynag: okumaktir; 6zellikle bir Ttirk’tin diinya
tarihi bilgisi edinmesi garttir. Diinya tarihini 20 yagindan
sonra: okumak ve 6grenmek onceden higbir temel birikim
yoksa gergekten iyi netice saglamaz. Tarih bilgisi tipk1 spor
gibi, musiki gibi erkenden beceri edinmemiz gereken bir
alandir. Kugkusuz tarihin yaninda cografya atlasin siyasi ve
fiziki olarak ezberlemek gerekir. Gengligimiz cografya ve ha-
rita bilmiyor ve bu konuda, maalesef Orta Asya, baz1 Ortado-
gu, Kuzey Afrika tilkeleri ve 6zellikle ABD gengligi ile aym
sorunu paylagiyor. Sunu itiraf edeyim, Bat1 Avrupalilar, Orta
Avrupalilar, Ruslar, Uzakdogulular ve bilhassa Hindistan'in
okumus gengligi cografyay: daha iyi bilmektedir. Tarih za-
manlarda ve mekanlarda ustalikla gezmeyi gerektirir. Bu ge-
zinti i¢in tipki piyanistin erken yaglarda talimi gibi cografya-
yt ve diinya tarihinin ana hatlarin1 ezberlememiz gerekir.
Tiirkce’de bu ezberi verecek kaynaklar artik bulunuyor, kal-
di ki bunun igin yeterli Ingilizce’yi bilen genglerin sayis: da
bir hayli fazladur.

Tarih okumay: sevmek igin, garip, fakat gergektir ki, mito-
* 10ji yani menkibe ve efsane okumay1 sevmek ve aligmak 1a-
zim. Zira mitoloji okumanin evvelen bizim digtmizdaki bir
diinyay: ilgiyle izletmek gibi bir aligkanlik verdigi acik. Ikin-
cisi mitolojiyi ve menkibeleri iyi okuyan, bilen ve ustalik edi-
nen okuyucuya bir takim tarih¢i geginen acemilerin gergek
dig1 olgular: yutturmas: miimkiin degildir. Nitekim bu konu-
daki 6rnekleri asagida verecegiz.

Hic siiphesiz, tarih cizgisi {izerinde gezinmeye alismamiz
lazim. Tarihin sifir noktas: bugiin igin Hz. Isa’nin dogumuna
atfedilen yildir. Oysa bu tarih Hristiyanlar arasinda bile ¢ok
sonra tespit edildi. Romalilar i¢in Roma gehrinin kurulusu-
dur ve 700 y1l daha eskidir. Yahudiler i¢in Musa’nun Tur-u Si-
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na’da Allah'in emirlerini aldig: yildir 5000 yil evveline uza-
nir ve Misliiman milletler icin Hz. Muhammed’in Medi-
ne'ye gog ettigi, Islam devletini kurdugu tarihtir; M. 622yi
kargilar. Bir takim eski olaylari, noktalarin evveli ve sonrast
diye tarihleriz. Bizim kullandigimiz Milad takvimine gore,
mesela Iskender’in zamam Milad’dan 6nce 4. asirdir. Istan-
bul sehrinin Biiyiik Konstantin tarafindan Kostantinopolis
olarak kurulusu Milad’'dan sonra 4. asirda 332'dir. Mektepte
de 6grendigimiz bu gercegi maalesef zihnimizde talim konu-
su yapmadigimiz i¢in ¢abucak unuturuz. Okumus kocaman
adamlarda bile bu mefhum oturmaz. Hele hele Justinyan
devrinde yani Ayasofya yapildiginda Italya Romasi'nda
Fransa’da ve Iran’da ne oldugunu kimse diigtinmez ve diigii-
nemez. Iste buna es zamanlama noktas1 (senkronizasyon) di-
yebiliriz. Cok 6nemli bir kusurdur.

Tarih kaynaklarini bilmemek bu kaynaklarin gevirisinin
noksan oldugu Tiirkge’ye cevirilerini yapmamak ve zaten
bunlar kullanmamak en mithim noksanimizdir. Tarih metin
ve filoloji demektir. En ¢ok bu noksan tizerinde durmak ge-
rekir.

IL.

Zamanimizin dugiintrlerinden Daniel Halevy “tarihin
hizlanmas1” diye bir kavramdan s6z eder. Gergekten de be- -
seriyet son ti¢ asirda niifus artig1 ve bu artistan dolay1 ortaya
cikacak sorunlarn bertaraf edip hayatini stirdiirebilmesi igin
anormal bir teknolojik degisme yasamugtir. Biiytiyen sehirler;
eski tip organik enirjiye yani hayvan giictine dayanan ulagi-
mun yerini anorganik enerjiye dayali daha gticlii ve hizli ula-
stm’saglayan bir feknolojiye terk etmesini, konut mimarisi-
nin degismesini, gehirlerin saglik tesislerinin hijyen sartlari-
nin degismesini, ilerlemesini saglamigtir. Begeriyetin felsefe,
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tarihgilik sanatlar alaninda aym temel degisiklikleri ve siirat-
Ii degisimleri sagladiginu s6ylemek gtictiir. Bu nedenle bege-
riyetin 6ztinde bir ilerlemeden ¢ok hayatini stirdtirme igin
bir degisim gec¢irmesinden sdz edilebilir.

Modern diinyada niifus patlamasi en biiytik sorundur. Ne
var ki toplumlarm bu alanda da esdeger ve eg zamanli bir de-
gisim gecirmedigi agiktir. Mesel4 Britanya adalarinin niifusu
1700 ile 1800 arasinda 6 milyondan 10,5 milyona ¢ikt1. Ziraat
ise, sadece yiizde 50 kadar héasilat artis1 saglamugtir. Ama dig
ticaret hacminin ayni dénemde beg misli artmas: toplumun
nasil beslendigini agiklamaya yetiyor. Nitekim kara yollari-
nin uzunlugu da on misli artmustir. Deniz ticaret filosu ayni
sekilde gelismistir. Bu bize Ingiltere’nin Akdeniz cevresi ve
Yakindogu limanlarinda niye kagak ticaret yaptigini da anla-
tiyor. Yani mesela Osmanh Imparatorlugu'nda Istanbul’un
beslenmesi i¢in tagralardan bu sehre taginacak bir takim tahil
ve meyve daha denizin ortasinda Ingiltere, Hollanda ve
Fransa gemilerine devrediliyor. Bu aslinda yasak bir ihracat-
tir, fakat yapiliyordu. $imdi Tanzimat dénemi adamlarmin
1838 yilinda Ingiltere ile yaptig1 ve ardindan diger Avrupa
devletleriyle tekrarladiklar: serbest ticaret antlagmalarini na-
sil degerlendirecegiz. Gegmisteki gelismeleri bilmeyenler bu
ticari sozlegmeler i¢in ileri geri konusmuslardir. Halbuki bu
devlet fiiliyattaki ticareti bu sayede kontrol edip vergilendi-
riyordu. O zaman degerlendirmelerimizi gézden gegirmeli-

yiz.

Avrupa’daki diizenli ntifus artist diinyamin diger kitala-
rinda bu kadar diizenli degildir. Hastalik ve kitlik niifusun
bu derece artigini engelliyordu. Kitlik deyince sadece Cin'i ve
Hindistan'1 diistinmeyiniz; kuzeyimizdeki gtiglii devlet Rus-
ya da bile boyle bir feldket yasaniyordu. Avrupa’min diginda-
ki diinya tarim teknolojisi problemini ¢ozememisti. Gleb Us-
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penski'nin ”CeyrélZAt” baglikl Eikéyesini hatirlayalim. Rus
imparatorlugunda dzellikle orta Rusya bolgesinde her dort
Gift¢i ailesine ancak bir at diigtiyordu. Ailenin bireyleri sa-
banlarmni kendi kuvvetleriyle gekiyorlardi. Bu anlamda Os-
manli Imparatorlugu’nun Anadolu ve Rumeli ve “bereketli
hilal” denen Suriye Liibnan ve Mezopotamya eyaletlerinde
kitleleri telef eden, aglik yaratan kithiklar yoktu. Bereketli Mi-
sir ise 19. ylizyila kadar bunun bir istisnastydi. Niifus ayni
asirda her yerde ayni hizla artiyor demek degildir. Nasil ki
bugtin de tilkelerin bazilarinda niifus azalmaya baglamisken
bazilarinda héla artiyor. Tiirkiye'nin batisinda niifus azalir-
ken dogusunda artmaktadir. Gortiltiyor ki tarihin itici faktor-
lerinden biri olan niifus titizlikle tespit edilmesi gereken,
toptanct degerlendirmeye konu olmayacak bir unsur ve ge-
lismedir.

Gene ¢ok 6nemli bir alan, tarim cografyasidir. Insanlarin
ne yedigini, ne ektigini, belirli hayvanlarin ne zaman evcil-
lestirildigini bilmek 6nem kazanmaktadir. Cagdas arkeolog-
lar bu verileri tespit etmeye baglad1g1 zaman; getirdikleri bil-
gi bazen yazili metinlerden daha capici olmustur. O nedenle
tarihgiligin yardima bilimleri ve uzmanlar sonsuz sayiya
kadar uzatilabilir. Esasen bu bilgileri tespit etmenin de yon-
temleri her kiiltiir gevresine gore farklidir. Mesela 16. asir Av-
rupa’sinda ziraat bitkilerinin isimleri sayilir, resimleri ¢izilir,
haklarinda el yazmas: ve hatta matbaa ile tespit edilen bilgi-
ler vardir. Buna kargilik dogu tlkelerinde boyle kitaplar ol-
masa bile bagka kaynaklar bulursunuz. Topkay: Saray1'mun
mutfak masraf defterleri, vilayetlerde gtinliik fiyatlari, yani
narhlar: tespit eden mahkeme sicilleri ve bazen hi¢ umulma-
dik yemek tarifi kitaplar gibi kaynaklardan stz ediyoruz.

Yerytizii, tarihinin tilkeleri ve insan kitlelerini i¢ ice gegir-
di diye tasvir edilen 18. asrim ele alalim. Ingiltere’de gazete
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sadece biiyiik sehirde degil kiiglik sehirlerde bile ¢ikiyordu.
Hatta bazi baz: halde kilise ve yardim kurumlarinin bastig:
biiltenlerde bu gibi yardimlardan yararlanan fakirlerin say1
ve isimlerinin oldugundan meslektagimiz Aykut Kansu s6z
etmisti. Bizde ise ayru doneme iligkin boyle teferruatl kay-
naklar bulunmaz, ama sirf bundan 6tiirii, genis halk kitlele-
rinin hayat tarzin ve tiiketim 6lgiilerini tespit edemeyiz de-
mek yanlistir. Resmi evrakin baska subelerinden dolayh bil-
giler elde edebiliriz, hatta edebi metinler bile yardimeci olabi-
lir.

Nihayet kendi ulusal ve yerel kaynaklarimiz yardima ol-
masa bile bagka kaynaklara bagvururuz. Ulkemizi ziyaret
eden seyyahlarin, diplomatlarin biraktifi seyahatnameler
veya ticaret erbabinin islerini takip eden konsoloslarin rapor-
lar1 bu biitiindendir. Mesel4 19. ytizyilin Osmanh Imparator-
lugu i¢in Britanya konsoloslarinin tutmak zorunda olduklar:
ve basili halde Britanya parlamentosuna sunulan raporlar
énemli kaynaklardir. Ustelik bu seyahatname gibi kaynak-
larda maddf bilginin 6tesinde zihniyet gelisimini tesbit ede-
cek ¢ok onemli veriler ve ifadeler yer alir. 16. ylizyil sonunda
Alman seyyah Salomon Schweigger; “Tiirklerin umumi bina
ve mabetleri evleri ile mukayese edilmeyecek kadar muhte-
sem, oysa pagsa evleri bile miitevazi ve hasisge yapilmig” di-
yor. Bu Protestan bir hayat gériistintin yansimas: olan bir de-
gerlendirmedir. Bu agikgast biz batili seyyahlart okudugu-
muz gibi mesela Fransiz tarihgi ve toplumbilimci ¢evrelerde
de Yirmisekiz Celebi Mehmet Efendi’'nin Fransa Sefaretna-
mesi gibi eserler okunmakta ve yeni degerlendirmelere konu
olmaktadir. Bu nedenledir ki- tarihcinin degisik dillerdeki
malzemeyi takip edip degerlendirebilmesi sarttir. (]



Tiirkoloji ve Var Olmayan Bir Dal:
Oksidentalistik *

Ttirkoloji nedir? Ttirkiyat veya yeni deyimle Ttirklik bil-
gisi. Bu deyim dahi Tiirkoloji biliminin yaklagimi ve ismiyle
bir ithal oldugunu gosterir. Dogrudur, ama bu deyimi atmak
da gerekmez ve bizi incelemeyi dahi yabancilardan 6grendik
diye tiztilmeyi de.. Saniyen, bizzat Tirkler; Ttirk dilini, ede-
biyatlarinin tarihini ve dillerinin kurallarini da incelememis
veya ¢ok yakin bir zamanda incelemeye baslamis bir kavim
degildir. Bu konuda pekala bin yildir baz1 eserlere, lGigat ve
gramere rastlanur ki; bizzat Tiirk bilginler tarafindan kaleme
alinmuis, ¢ogaltilmis, okunmus ve tanunmustir. Ancak, Tiirkle-
rin bu eserlere ilgisi bile zaman zaman kesintiye ugramigtir
ve bu Ozellik bu vakte kadar da stirmektedir. Ikincisi, Tiirk-
lerin dillerine ve edebiyat tarihlerine yaklasimlarinda ve onu
i§1eyi§1e}inde bir yontem farkhilig: vardir, bu kagmilmaz. Ba-
likg ihtiyolog olamaz. Thtiyolog olmak igin bir takim bagka
baliklar1 da bilmek ve onlar hakkinda gozlemleri belirli bir
yontemle (tesadiifle degil) yapip, bilgileri tasnif etmek, hem

*Tilrkiye Giinlz'/iig“ii dergisi, sayt: 19, Yaz, 1992, s5.50-52.
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de mukayeseli bir bilgi birikimiyle tasnif etmek gerekir. Boy-
le bir bilgi sahibi olan ihtiyolog olur. Onun igin anadili Ttirk-
ce olan veya kendi dili tizerinde biraz diisiintip inceleme ya-
pan herkes de Tiirkolog olamaz. Bu belirttigimiz yaklagimin
noksanligindan dolayi, Tiirkler modern diinyada; yani son
ti¢ asrin filoloji ve tarihgiliginin yontemleri agisindan maale-
sef birinci siuf Tiirkolog olma sansint hentiz elde edememis-
lerdir. Parlak ve derin bir edebi maziye sahip olan Farslar da
bu nedenle kendi medeniyetlerini ok zaman bagka milletler
kadar metodik bir bigimde inceleyemezler. Ciinkii, Batili fra-
nistin genis dil ve tarih donanimmna sahip olmadiklarindan;
bir takim yeni boyutlar ve noktalar ileri sliren aragtirmalar
yapamazlar ve yerel kalirlar.

Ttirk dilininin grameri ve ligatlar1 ise en eski drnekleriy-
le Kasgarli Mahmud'un "Divan-1 Lgati’t-Ttrk"t (modern
zamanlarda ancak Ali Emirf Efendi'nin kesfi ile tanimamiz
miimkiin oldu, arada ihmal edilen bir kaynakt1) Anadolu ¢a-
ginda Bergamali Kadri'nin Miiyessiretii’l-Ulum’u gibi eser-
lerdir (Ttrk gramerinden s6z eder) ve bunlar: giintiimtize ka-
dar baska 6rnekler izler. Halen miikemmel bir gramerimiz ve
etimolojik ltigatlarimiz yoksa da; Tiirkler Arapca ve Fars¢a
bilgilerinden demir alarak bin yildir kendi dillerinin yapis1y-
la ilgilenmisler, baz1 sarv-1 nahv (gramer) kitaplari kaleme al-
muglardir. Edebf dil alaninda da siir ve gairlerin biyografileri-
ni igeren antolojiler (yani suara tezkireleri) viictida getirmis-
lerdir. Fars ve Arap siir ve nesrinden terctimeler yapilmis;
hatta Hafiz gibi bir biiytik sairin serhleri say: ve nitelikge
Iranlilar’mn bu konudaki ¢ahgmalarini katbe kat gegmistir.
Ama bu dedigim serh eserleri bile bugtine kadar tarayan, be-

nim bildigim kadar geng bir Farsca talebesinin diginda pek .

¢tkmamustir, onun da nesredildigini gérmedim. Resmf yazig-
ma ornekleri miingaat mecmualarinda toplanmug (Feridun
bey en tinlii ve eski orneklerden), giderek 18. asrin sonunda,
Miitercim Asim Firuzabadi'nin tinlti kdmasunu (El Okya-
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nusti’l-basit fi tercemeti’l-kdmasu’l-muhit) Tiirkge’ye cevir-
mek gibi muhtesem ve saygin bir isi bagarmustir. Bu yetenek
dar bir ztimreye mahsus olsa da derin bir Arapga dil ve gra-
mer bilgisinin mevcut olduguna delildir. Tanzimat dénemin-
deki patlamaya ve mistesna orneklere burada deginmeye
ltizum yok. Nesrin gelistirilmesi i¢in Yozgatli Hac1 Akif Pasa-
"nin Tabsira'sindan (Tabsira-i ibret) Ahmet Cevdet Paga'nin
"Belagat-1 Osmaniye"sine kadar birbirini izleyen eserler, Ah-
med Vefik Pagamin "Lehge-i Osmani'sinden Arnavut ve
Turkler’in dil tetkiki ve gramerlerinin ve hatta ulusculugu-
nun crta miibegsiri sayabilecegimiz Semseddin Sami'nin
"Kamtsu-l Tiirki"sine kadar bir diizine ligat; ¢ok ayr bir
Tanzimat edebiyati tarihinin mevzuudur. Bu yapilmamis de-
gildir. Ancak 19. asir edebiyat tarihimizin en biiytik noksar
gazete ve kanun derlemesi olan “Diistur”larin dilini, devlet
biirokrasisinin kaleme aldig: argivlerdeki layiha ve raporlar-
la, tebaanin verdigi arzuhallerin dilini inceleme dig tutmasi-
dir. Saydigimiz buttin bu eserler y1gmi, Tiirkler’in kendi dil-
lerini bagkalarimndan 6grendikleri gibi bir yakinmanin gerek-
sizligini ortaya koyar. Diinyada bilhassa kii¢tik ve inzivada
yasayan boyle topluluklar vardir; onlarin dilini bir misyoner
Benedicten rahibi gramer ve ltigate doker: Gramerlerini ilk
defa Londra, Paris, St Petersburg Universitesindeki bir gez-
gin profesor kaleme almistir. Kuskusuz Tiirkler bu durumda
degildir. Ama halen, yani {i¢ asirdir nigin ligatin, gramerin,
tarihin iyisi, 6nct sayilan yabanc Ttirkologlarin kaleminden
cikiyor? Sebebini tartismadan &nce bir dokiim yapmakta fa-
ide vardir.

17. asirda Avrupa seyahatnameleri (ki sayist bir hayli ka-
labaliktir, hepsini iceren bir bibliyografyay: hazirlamak im-
kansiz gibidir, son zamanda sadece Fransiz seyahatnameleri-
ni igeren bir bibliyografya Stefanos Yerasimos tarafindan ha-
zirland1) ve :Osmanl Imparatorlugu'nun igtimai, idari ku-
rumlarini, halkin dinini (sadece Miisliimanlar degil, Rum -
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Ortodoks ve Ermeni ve Stiryani kiliselerini de) gézlemleyen
ve bazilar1 hakikaten degerli olan eserlerin disinda; Avrupa-
lilar, Ttirkler tizerine hi¢ de boyle stratejik bilgi olarak deger-
lendiremeyecegimiz alanlarda da kalem oynatiyor, tetkikat-
da bulunuyorlardi. Giambatista Toderini, "Letteratura Turc-
hescha" baghig altinda, Tiirk siirinin seckin &rneklerini, Dan-
te'nin dilini konusan halka tanitmak igin bir ¢eviri antoloji
hazirhiyor, sonra 17. asir sonunda Viyana'da Franz Menins-
ki'nin bugiin de kullandigimiz tinlit Thesaurus Linguarum
Orientalium'u; Tiirkge-Farsca-Arapca ligatlarin Almanca-
Lehce-Italyanca kargiliklarini ihtiva ediyor. Meninski Tiirk-
¢e'yi Istanbul'da Polonya elgiliginde iki yillik hizmeti zarfin-
da, belli ki bir filologun metodik ustaligiyla 6grenmis. Ta geg
ortagaglardan beri Venedikliler ve diger Italyanlarin, Fran-
sizlarin kaleme aldiklar pratik gramer kitabi ve ltigatleri bu-
rada sayamayiz bile. Fransamin 17. asirdan, Avusturya'nin
ise Maria Théresia devrinden beri, geng 6grencileri terctiman
olarak yetistirmek i¢in agtiklar1 egitim kurumlarinin bu gelis-
melerde pay1 bliyliktiir. Joseph Hammer de bu zitimre igin-
den cikti. Herseye ragmen Avrupali'nin Tiirkce'ye yonelisi,
Arap-Fars diinyasina duyulan ilgiyle olmugtur. Bu, Japon-
lar’in Asya Tiirk dilleri, Anadolu Tiirkgesi {izerinden Arapga
ve Fars¢a'ya yonelmelerinin aksine, bir Orientalist ekold{ir.
Dil tetkikleri asirdan asira gelisiyor ve gelisen dili izliyor. 20.
ylizyilin ilk yarisinda Jean Deny'nin ¢ikardigi modern Tiirk
~ grameri halen agilabilmis degildir. Bat1 Tiirkolojisinin tistiin-
ligl nedir? Nereden kaynaklantyor? Evvelen: 15. yiizyilin
seyahatnamelerinde bile Ttirk dili hakkinda drneklere rastla-
niyor, yani merak var. Saniyen ihtiyag; Jakub Nagy de Har-
sany'nin 17. ytizyil oratalarinda kaleme alip bastirdig: Latin-
ce kargiliklt Turkge konugma dili rehberi, 17. ytizyilin Ttirk-
gesini anlamamiz i¢in bugiin bile en canli kaynaklardan (Ma-
car Turkolog Gyorgy Hazai tarafindan serhli olarak yayin-
landz). 17. ytizyihin Evliya Celebisi disinda dogulularin Bati-
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y1 ve civardaki biitiin milletlerin adetlerini ve 6zellikle dille-
rini etiid etmeye-yonelik meraklar pek yok. Miitebahhir
alim Katib Celebi gibi mutsuzlar: zikretmeliyim ama yeterli
say1 yok. Bu toplumlarda yabanc: dilleri 6grenmek, mukaye-
seli bir gramer ve etimoloji ¢alismasi yapmak gibi egilimleri
saptamak miimkiin degil. Ayrica Batinin okumuslar: Latince
biliyor. Yunancay1 da bir siiriisti biliyor. Dogulu ise elsine-i
selase konusunda yaya kalmis. Arap Arapga biliyor. Bazt
Fransizlar Arapca biliyor. Tiirkler’in ise ¢ok azi Arapga, cok
daha az1 Farsca biliyor. Bazi nadir 6rnekler ve kapal: kalmis
tesebbiisler disinda (Kéatib Celebi veya Hezérfen Hiiseyin
Efendi gibi) diinya tarihini tetkik, okuma ve 6grenme faali-
yetine rastlanmiyor. Dilinyayla ilgilenmenin nedeni, muhak-
kak ticarf alaka veya endiistriyel emperyalizm mi olmalidir?
Mesudji, Ibn Fadlan, Sicilya saraymdaki Idrisi'nin dehasi ve
onlarin her gegen giin arastiricilar: bitytiileyen, bilgileri boyle
bir ilginin sonucunda m1 ortaya ¢ikt1? Yemenlinin ¢ignedigi
uyusturucu kat' yapragimn ne oldugu hakkinda Osmanl: 19.
ylizyilda btirokratik bir bilgi topladi. Ondan 6nce ¢ asir yo-
nettigimiz, iki kere fethettigimiz, kan déktiiglimiiz kitadir
bu.

Bugtinkii ttirkolojinin' sorun ve eksiklerini Tiirk Milleti’-
nin bilgin ve aydinlart Tiirkltk bilgisi i¢inde ¢6zemezler.
Esasen biitlin oryantalizmin sorunu, oryantallerin yani do-
gulularin kendi diinyalari igine kapanmalariyla ¢oziilecek gi-
bi gériinmiiyor. Coziim i¢in Oryantallerin, Occidentalist ol-
malari, yani dogulularin Bat1 bilimci olmalar: gerekiyor. Bili-
min metodu eski Yunan’dan, islam ortacagindan bu yana ay-
n1 dogrultuda gelismis ve dogrusu bliytik degisiklikler de
gecirmemistir. Terctime hep ayni terciimedir. Metinlerin nok-
sanuni, egrisini ve dogrusunu Titus Livius da, Plutarchos da,
Yahya ibn Eflaki de, Rotterdamli Erasmus da ayn1 yéntemle
yapmuastir. Batinin Dogulular tarafindan incelenmesi Batililar
igin de kazéngt;lf, ¢linkii diinyalarina bakigta yeni boyutlar
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kazandirir. Ama Dogulu bunu yapmuyor. Bati {iniversitele-
rindeki Dogulu 6grencilere bakiniz. Orada bile kendi tilkele-
rini tetkik eder, kendi diinyalarindan disar1 ¢ikmazlar. Oysa
eski Rusya aydim bu fasid daireden kurtulmustu. Modernle-
sen Cin'in ve Japonya'nin da dig diinyaya yéneldigi, onu
kendi kaynaklarindan tamidigi biliniyor. Ingiliz {iniver-
sitelerinde Ortacag Ingiliz metinlerini ¢6zmeyi 6grenen Cinli
bursiyer vardir; ama onun yaninda ayn isi yapan, Arap,
Tiirk veya Iranli gbremezsiniz. Siz hig Italya tarihi alaninda
iin kazanan bir Arap, inlii bir Tiirk Germanist veya Iranli bir
Yunan tarihgisi igittiniz mi? Kimisi dért asirdir, kimisi 150 yil-
dir Rusya idaresinde yasayan, okumuglari miikemmel Rusga
konusup yazan Tirk kavimlerinin icinde {inlii Slavistleri
bosuna aramayin. Emperyalist dedigimiz camia ve kuvvete
sefaret kavasi veya otel metrdoteli gibi sadece dil bilgisiyle
yaklasan zavalli bir ztimredir, Sarkin miinevverleri... Bunun
tek istisnast o da sadece -bir 6l¢iide Turklerdir, ama
dedigimiz gibi ¢ok simurli olarak. Sarkli o diinyay: acaba ne
kadar saglikli ve ne kadar derinlemesine ¢oztimleyebiliyor
diye diistinditk mii? Dogu ile Batinin birbirini ayni derecede
tanimasi en etkili silahlanmadir. Karsilikli etkili silahlanma
barigi ve ddaletli antlagmalar: getirir. Bat1 batililigini, Dogu
dogululugunu béyle daha iyi bilir. Hi¢ Hristiyanhk tarihini,
Judaismi iyi bilen miisliiman bilgin goérdiiniiz mii? 19. asir
Tiirkiye'sinin dehas1 Cevdet Pasa, sayet Fransizcay: da el-
sine-i sarkiyye kadar iyi bilseydi ve Fransiz kiiltirtiiniin ve
diistincesinin metinlerini birinci elden izleyebilseydi ne olur-
du acaba? Ne olabilecegine dair bir 6rnek verelim; Jean Jac-
ques Rousseau'nun ¢ok orijinal ve halen tartisilan bir deger-
lendirmesine sahip olurduk, en azindan. Rousseau, 19.ve 20.
ylizyilin her siyasal akimini meggul eden ve halen tartisilan
bu mitefekkir, tam Cevdet Pasa'ya gore bir konuydu. 20.
yiizy1l onun kaleminden Rousseau tizerine okunan ve mitira-
caat edilen bir tenkid ve denemeler kiilliyat1 kazanmig olur-



ILBER ORTAYLI — 165

B

du. Ornekleri gok uzatmanm geregi yok; ama dogulularin
Occidentalist olmalarinin geregi acik. Bu alanda da onciiliik,
en bagta 9 astrdir hayatini Batiyla gogiis gogtise gotiiren Ttir-
kiye'ye ve Tiirkler’in Tiirkolojisine dtigser. O



Cevdet Pasa ve Avrupa Tarihi

Ahmed Cevdet Paga'nin tarih yazicih$imizdaki éncti rol-
lerinden biri, Avrupa tarihine ait meselelerin miitalaas1 ve
Osmanli miinevver muhitine tarutilmast alaninda olmustur.
Cevdet Pasa'mun Avrupa tarihi meselelerini ele aligt hersey-
den 6nce vakaniivis geleneginin bitigi ve tarih metodolojisin-
de yeni bir devreye girisimiz anlamini tagir. O, Avrupa tari-
hinin olaylar1 ve miiesseselerini saglam bir akilla kavramig
ve aydinlik bir bicimde okuyucuya nakletmistir. Bu onun ts-
ltip ve muhakeme ytirtitmedeki ustalifina bir delildir. Fakat
Cevdet Paga'nin Avrupa tarihine el atigi, tarih yazicilik meto-
du yoéniinden onun asagida belirtilen alanlarda, Osmanl: ta-
rihgiligine yenilikler getirmesini de saglamugtir.

a) On planda Cevdet Paga, saglam bir senkronoloji bilgisi-
ne ve sezgisine sahiptir. Olaylarin zamanlamasini ve birbirle-
riyle olan ilgisini iyi kurmaktadir. Cevdet Tarihi, miicerred bir
Osmanl tarihi veya Avrupa kronolojisinden ¢ok, ikisinin il-

*Cevdet Pasa Sempozyumu, 27-28 Mayis 1985, Bildiriler, 1.U. Edebiyat
Fakiiltesi Tarih Aragstirma Merkezi, ss. 163-173, Istanbul, 1986.



ILBER ORTAYLI — 167

gisi kurularak yaz1lm1§t1r Onun saglam senkronizasyonu
dolayisiyle tar1hg111g1m1zde metod modernlegmistir ve Avru-
pa tarihinin meselelerine de bu anlamda ilk defa el atan Cev-
det Pagsa olmustur. Yoksa agsagida da deginecegimiz tizere,
Cevdet Paga bizde Avrupa ve diinya tarihiyle ilk ilgilenen
miiverrih degildir.

b) Cevdet Pasa'nin Tarih'inde goze ¢arpan bir nokta, Fran-
siz [htilali'nin éneminin kavranmis olmasidir. O, bu ihtilalin
Avrupa ictimaf ve kiiltiirel hayatinda yeni bir devir tegkil et-
tigini, devletler arasi iliskilerde yeni bir sistem yarattigim
gdrmistiir. Bu yeni Avrupa'da Osmanli Imparatorlugu’nun
konumu nedir ve onun hayatini ne gibi gelismeler etkileye-
cektir, sorusuna cevap aramaktadir. Bu sorunun cevabi igin
sadece ihtilal dénemini degil, fakat onu yaratan Avrupa’nin
siyasi tekdmiiliinii, miiesseselerini ele almay: tercih et/mi§tir.

¢) Cevdet Paga'y1 asil meggul eden mesele ise Rusya tari-
hidir. Osmanli inhitatinin yanubaginda Rusya'nin tekamdilii
ve kuvvetlenmesini ve Kii¢iik Kaynarca'dan beri Osmanhi-Rus
miinasebetlerini anlamak i¢in Rusya'nin modernlesme tari-
hine bakmakta ve Osmanlt modernlesmesi ile kayda deger
mukayeseler yapmaktadir.

Hemen belirtelim ki Avrupa tarihini 6grendigi ve fayda-
landig1 kaynaklar biitiintiyle malimumuz degildir. Pasa'nin
Osmanl vakantivisleri i¢cinde kimlerden ne derecede fayda-
landig1, hatta muastirt Hristiyan Arap miiverrihlerini ne 6l¢i-
de kullandig1 minakasaya agiktir. (Bu sonunculardan 6zel-
likle kilise tarihi ve Hristiyan akaidi tizerindeki dogru bilgi-
sini edinmis olmasi miimkiindiir)

Cevdet Tarihi'nde Avrupa ile ilgili bahisler, esas itibariyle I.
cildin (tab'xt cedid) 160. sahifesinde baglar, Bu cildin sonuna
kadar yer yer Osmanl: tarihine senkronik dontislerle devam.
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eder. Arada; matbaa, ¢igek asisi, Lady Montegii'ntin mektub-
lar1 gibi istitrad (saded harici) béliimler vardir. Buralarda
Cevdet Pagsa’nin ilging iddialar ileri stirdigii de goriiliir. Me-
sela ¢igek asisiun Ingiltere'den evvel Osmanlilar’da tatbik
edildigi gibi goriigler yaninda, matbaa sanatinin Avrupa'da
ve bizdeki tarihi hakkinda halen gegerligini koruyan genis
maltimat verilir. Avrupa ve Amerika tarihi ile ilgili maltimat
ikinci ve miiteakip cildlerde de yer almaktadir. Ozellikle al-
tinc cildin ilk 160 sahifesi, Fransiz inkilabi 6ncesi ve sonrasi-
ni ihtiva eden bir Avrupa tarihi icmalidir. Cevdet Paga'min
diinya tarihine bakis: bu ciltteki kadar agik secik higbir yerde
gortilmez.

Cevdet Pasa, diinya tarihine Ahd-i atikden bir girisle bag-
lar. Ancak begerf cografyanin Sami, Hami, ve indo-Avrupa r-
kindan olanlar1 da Lafetique (Yafes ogullari) diye tasnif et-
mesi) o devrin kiiltiir tarihinde el’an gecerliydi. Muhtemelen
bu tasnifin mengei icin bu girisi yapmistir. Bundan sonra ese-
rine hemen Asur, Babil (Keldaniyyan) gibi medeniyetlerin -
tetklklyle devam eder. Cevdet Paga, kendi devri igin ileri bir
goriigli benimsemistir. Asya, medeniyetin kaynagidir: ilim
ve maarif orada dogup, sonra Bati'ya dogru yayilmistir. Ni-
tekim; “Avrupa’da en evvel kesb-i maltimat edenlerin Yunan
ile simdi Italyan dedigimiz Latin kavimleri oldugunu” zikre-
der (I, 166).

Gayet agik bir tisltipla, kavimler gogtiyle Romanin yikili-
st ve muasir Avrupanin tegekkiiliinii anlatmaktadir. Bu kari-
sik bahsi 6zetlemek ve aydin bir bigimde anlatmakta Cevdet
Paga'nin mantikli ve sade tislibunun pay1 biiytikttir. Ancak
belirtmek gerekir ki, bu bahisde Avrupa tarihlerinden edini-
len maltimatin giizel bir tekrar1 ve naklinden &teye gegcilmis
degildir. Nitekim Hunlar’la ilgili su ifade yer aliyor; “Hun
car1 olan Attila ndm hakan beg-altiytizbin askerle (bu rakam
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abartmali bir alintidit) garba miiteveccihen hareket ve rast-
" geldigi yerleri garetiderek...” (I, 163-164). Agiktir ki, muasiri
Mustafa Celaleddin Paga'nin “les Turcs anciens et moderns”
adli eserinde Hunlar {izerine yapilan yorumlarin farkliligimn,
Cevdet Pasa menfi veya miisbet bir degerlendirmeye tabi
tutmamaktadir, yani bu gibi bir diislince atmosferinden

uzaktir.

Cevdet Pagsa devamla feodaliteyi anlatmakta ve bunun ti-
mar rejimiyle mukayesesini yapmaktadur (I, 192). Literatiirii-
miizde Umit Meri¢'in degindigi bu bahis,! séyle 6zetlenebi-
lir: Feodalite, Cevdet Pasa'ya gore, guya eski Roma kolelik
nizaminin tahfifidir. Feodalite zulme dayanur, insaniyete si-
gar sey degildir. Burada Cevdet Pasa, feodalitenin bu nevi
bir degerlendirmesiyle; Avrupa toplumunun Ortadogu top-
lumuna gore farklt bir kiiltlir ve medeniyet atmosferine de
sahip olduguna deginmek istemektedir.

Cevdet Paga'mun hukukculugu, onun Avrupa tarihi tize-
rinde i¢timai-hukuki miiesseselerin tahlili yoluyla ve bazen
bu miiesseselerin Osmanli ile mukayesesine kadar uzanan il-
ging gozlemler yapmasin saglar. O, tarihe, miiesseselerin te-
kamiliuni tetkik yoluyla bakiyor. Mesela Almanya ve Fran-
sa'min idari-anayasal blinyesi i¢in bu mealde bir mukayese
yapar; “Alman imparatoru Papaya tabidir, onun i¢in Fransa
gibi milli bir tekamiil gecirmemistir. Halbuki Fransa Kralt
Papa ile catismistir ve miistakil kalmistir”. Gene bir baska
yerde Fransa'da zadegéanin karsisinda burjuvalarin kuvvet-
lenmesinin hukuki ve tarihi mebdeine deginir ve soyle der;
Hagli Seferlerinde zadegan Fransa'da namevcuttu ve kral ta-
rafindan ezildiler. Ahali kralin tarafini tuttu. Bundan bagka

1- Umit Merig, Cevdet Pasa'nin Cemiyet ve Devlet Goriigii, Istanbul, 1975,
8.59. B
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‘Roma hukukunu sadece zadegén degil, halkdan gengler de
tahsil ettiler, mahkeme ve parlamentolarda soz sahibi oldu-
lar, niifuzlar artti. Ingiltere'de ise asilzadeler Fransa'nin aksi-
ne imtiyazlarin icdb-1 hale gore tadil edip, san ve sereflerini
mubhafaza ettiler (I, 207). Gergekten bu tahlille Cevdet Pasa,
Avrupa tilkelerinin anayasal gelismesi ve ihtilalin sebebleri
arasinda 6nemli bir hususa isaret ediyor. Cevdet Paga bir -
baska yerde, Avrupa tarihinde idarf-hukuki biinyeyi itici fak-
tor olarak ele almanin bir 6rnegini daha verir; Fransa parle-
mentlarinin XIV. Lauis devrindeki durumunu enteresan bir
bigimde Ingiliz parlamentosunun yapis: ve gelismesi ile kar-
silagtirir. Bu tahlilde Ingiliz parlamentarizmine, yani anaya-
sasiz, ihtilalsiz gelisen saglam bir sisteme Cevdet Paga'min
hayranligini gérmemek kabil degildir. Mdverrihin iki tlke
arasindaki bu karsilastirmali analizleri ne kadar orijinaldir,
bilinemez. Ama agir ve olgun bir gelisme gosteren Britanya
demokrasisinin saglamligini ve Fransiz [htilalinin miiessese-
ler tizerindeki etkisini kavrayan bir akil, isabetli bir teshis
vardir (I, 220 vd.). Yeri gelmisken, Cevdet Paganin kullandi-
g1 terim veya adlandirmalara bir nebze deginelim; eserde,
kullandig1 kaynaklarin gesitliliginden ileri gelen deyis farkl-
liklar: vardur. Bir yerde Lui Katorz bir sahife sonra Ondordiin-
cii Lui, der. Bir yerde Frederikos-1 el-kebir (muhtemelen muasir
Arapga bir Avrupa tarihinin etkisi veya sefaretnamelerdeki
kullanimin izi) diger bir yerde Biiyiik Fraderik der.

Osmanl idarf inhitat: ona gore, XVIL. asirda baglar. Avru-
pa bu devirde maarife hususi 6nem vermistir. O, Kopriiltiler
devrini bir reform degil, restorasyon olarak degerlendirir.
Boylece Cevdet Pasa, Tanzimat devrinin ideolojisiyle uyum
icinde biri olarak, artik restorasyona degil, esash bir reforma
ihtiya¢ duyan zihniyetin tarih ve cemiyet goriisiine sahiptir.
Bati-Dogu mukayesesine her an bagvurur. Ciinkii ¢okiintii-
niin nedenini ve gelismenin yolunu tarihte arayan; ama ku-
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ru bir tarih degil, niedeniyet tarih\giligi yapan bir miitefekkir-
dir. Cevdet Pasa géne bu goriisle Avrupa tarihi ve Islam tari-
hini ele alirken, tarihin periyodizasyonundaki problemlere
deginir. Ona gore Avrupa, Roma'nin yikimina kadar tarih-i
atik, sonra orta zaman ve nihayet Istanbul'un fethi veya
Amerika'nuin kesfiyle yeni zamana girer. Bu tip zamanlama-
nm bize uymayacag: fikrindedir. Ortagark tarihini Islam ev-
veli ve sonrasi diye ikiye ayirir. Ona gore medeniyet dine
baglidir. islam Dini'nin ve hukukunun, tarihi kendi sartlari-
na goére bigimlendirdigi gortistindedir.

Cevdet Pasamin Fransiz Ihtilalini ve neticelerini tahlile
ozel 6nem atfettigini belirtmistik. Cevdet Pasa ayr1 bir mede-
niyet cevresinin, yani Avrupa medeniyet tarihinin déntim
noktasi olan Fransiz Thtilalinin (bu arada Paga’nin Fransiz in-
kilabr terimini kullanmayip sevmedigini belirtelim), Osmanl
tilkesini de etkisi altina aldiginin farkindadir ve bu meseleye
bunun igin egilir. Nitekim ilk cildinin 200 sahifesi bu ihtilale
~ bir medhal gibidir. Gene altinci cildde de béyle bir icméalin
oldugunu belirtmistik: Thtilalin sebeblerini uzun bir tarihin
icinde arar.

Thtilal bahsine giriste, kraliyet Fransasi'ndaki mali miiza-
yaka tizerinde durur (VI, 228). Burada Turgot'nun aldig: ted-
birleri 6verek, onun azlinin kraliyetin bir hatast oldugunu
belirtir (s. 240). Cevdet Pasga, ihtilal igin kraliyetin basiretsiz
ve dar g6rislii, bunaltict idaresini birinci derecede suglu gor-
mektedir. Thtilali haz1rlayan nazariyata da egilir; “Voltaire is-
tihza ile din ve devlete saldiriz, akaid ve efkar-1 atikay1 itibar-
dan diigtirir, Rousseau nam miiellif de gayet miinsiyane ola-
rak telif ettigi kitablarda devlet ve dinin ve mezhebin ahval-
i esasiyesinden bahseder” der. Devamla; “Fransa yasaklar-
dan bunaldigindan hemen bunlarin pesinden stirtiklendiler.
Bu grubun disinda kalan genis bir kitle de eski hitkema-y1
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kelbiyyunun (yani M.O. V. asirdaki filozof Antistenes'in ta-
raftarlari, cynique'leri takip edenleri kastediyor) takipgisi
olanlar izlediler ve zevk u sefaya saptilar, ihtilal 6ncesinde
bir ahlaki buhran dogdu”, der. Cevdet Paga muhtemelen Ro-
usseau'yu esasli bir surette tetkik etmemistir. Soztnt ettigi
ahval ve esasiyenin (!) ne oldugunu da pek ele almiyor. Yok-
sa onun, Rousseau konusunda hayli enteresan gerhler diisme-
si ve nakiller yapmasi beklenirdi. Ama Cevdet Pasa'nin Mon-
tesquien haklanda degisik bir degerlendirmesi vardir. Ondan,
hukuk ve adalet fikrinin tekdmuliini tetkik eden miiellif ola-
rak stz ediyor. Britanya parlamentarizmine ve rejimin evri-
mine olan taraftarlig: bu ti¢ dustintir hakkindaki degerlen-
dirmesinde de agtkga goruliiyor. Voltaire ve Rousseau igin
sarfettigi so6zlerden, Montesquieu'yii miistagni tutmaktadir,
¢linkli sonuncusunun rejim modelleri de esas ijtibariyle Bri-
tanya modelinden miilhemdir. (Montesquieu parlamentarist
ve kuvvetler ayirimini esas alan bir mesruti monarsiyi miite-
~ kamil rejim olarak degerlendirir). Nitekim Cevdet Paga,
Amerikan ihtilali i¢in de olumsuz bir degerlendirme yapmaz
ve sogukkanl: bir usltipla olaylar1 nakleder.

Fransiz [htilali'nin cereyani, Cevdet Paga tarafindan kan
ve terdr dolu olaylar biitiinii olarak nakledilir. Selamet-i
umumiye'nin ve Robespierre'in vahgetini, 6zellikle Lyon Sehri
katliamiru ele alir; “Jakobenlerin katl-i niifus ve sair muame-
lat1 vahsiyane ile beraber halkin ahlakini ve aklinu dahi 6l-
diirmeye kalkisip, mekteb kapatip, cemiyet-i ilmiyyeleri ilga
ve eski Fransa'dan bir eser kalmamak tizere kraliyet ve diya-
net ve asalete dair bi'l-ciimle usl ve riisimun ilgasi, dini
ustl ve ibadatin ilgasi, din-i Isevi yerine din-i akli getirme
gayreti ve Pariste biiytik kiliseden papazlarin tard ve yerleri-
‘ne oyuncu ve mizikact koyduklari, mihrabda yari ¢iplak bir
kadma tapinildig: ve bu isin eyaletlerde de tekrarlandig: ve

s

takvimin degistirildigi”ni naklediyor. Bu gibi tasvirlerle de
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Cevdet Paga'nin ihtilali hos kargilamayan bir tutumda oldu-
gu anlasihyor (V1,424 vd). Cevdet Paga, Fransa Ihtilali'ni ta-
‘kibeden savaglarda, Fransizlarin gosterdigi cesaret ve vatan
miidafaasini ise (VI, 125); Fransiz halkimin vatanperverligi ve
ihtilal etrafinda birlesmesinden c¢ok, miittefikler arasindaki
rekabet ve nifaka ve esgiidiimstizliige baghyor. Bu arada
Fransa sefaretinin ve Fransizlar’in Istanbul'daki garabetin-
den ve diger diplomatlarin ve ecnebilerin sikdyetlerinden de
s6z etmeyi thmal etmiyor. Hatta birgiin Avusturya bastercii-
mani Reistilkiittab Rasid Efendi’ye; Beyoglunda, Fransiz dip-
lomat ve tiiccarlarmin ihtilal kokardlariyla dolagtigini ve bu-
nun men edilmesini rica etmis; Ragid Efendi ise: “Behey dos-
tum, Devlet-i Aliyye’de ecnebiler misafirdir. Ister kokard ta-
karlar, ister baglarinda tiztim kiifesiyle gezerler” diye cevap
vermis (VI, 118 vd.).

Cevdet Pasa, Kiigiik Kaynarca'dan yani Osmanli Devle-
ti’nin Rusya'dan yedigi ilk énemli darbeden itibaren, bu dev-
letin tarihini yazmakla goérevliydi. $iiphesiz sadece gorev
duygusundan degil, ama miinhasiran XIX. ylizyiin bir mi-
nevveri olarak, Rusya Devleti'nin kuvvetlenmesi ve Osman-
I1 Devleti'nin onun karsisinda gerilemesinin, Cevdet Paganin
zihnini meggul ettigini, eserinin her fashinda agik¢a goériiyo-
ruz. Hatta Kirim, Kazan ve Ejderhan hanliklarimin tarihine
yogun ilgisinin sebebi de budur.

Rusya tarihi ile ilgili bahse séyle baglar: ”Rusjralu ki fi'l-
asl kavi ve sohretli bir devlet degilken, elhaletii hazihi kiirre-
i arzin dokuz parcasindan bir pargasina méalik olmus bir he-
yet-i cesimdir. Bu heyet-i cesimin mtiessisi salifii'z-zikr Bii-
yiik Petro'dur” (I, 241). Evvelki miiverrihlerin aksine Deli de-
gil Biiyiik Petro lakabini kullaniyor. Cevdet Pasa'min Rusya
tarihi konusunda muhtemelen Tiirkge tercime veya telif
eserlerden de istifade etmis olmast miimkiindiir. Ciinkii bu
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siralarda ¢tkan miiellif veya miitercimi belirsiz bir “Biiytik
Petro Tarihi” vardi.2 O, Rusya'nin kuvvetlenmesini 6n plan-
da Kazan ve Ejderhan hanliklarinin ortadan kaldirilmas: ve
buna goz yumulmasina baglamaktadir. Cevdet Pasa, bir de
Buiyiik Petronun vasiyetndmesi tizerinde durur. Aslinda
boyle bir metin Petro'ya ait degildir ve kiz1 Yelizarveta nin ca-
riceligi zamaninda kaleme alimp ortaya bir distur halinde
konmusgtur. Cevdet Paga bu konudaki itiraz: bildigi halde,
vasiyatnameyi israrla Petro'ya maletmekte (I, 244) ve kitabin
ekler kismma bu metni de dercetmektedir. (s. 354-55).

Viyana sefiri Sadullah Pasa'ya yazdig1 mektupta, Cevdet
Pasa Biiyiik Petro ve Il. Sultan Mahmud dénemi reformlarinin
mukayesesini yaptyor. Onun hukuk ve idari miiesseseler ta-
rihi alanindaki bilgi ve sezgisini su tahlilinde gézlememek
kabil degildir: Strelitzler Rusya'nin sirtinda bir ur idiler. Kal-
dirilmalar: ordunun islahini hazirladi. Oysa yenigeri, Devlet-
i Aliyye'nin ylireginde seretan (kanser) idi, kaldirilmasiyle
bir y1$in miiessese yikilip, yeniden kurulup diizeltilmeleri
icap etti. Cevdet Pasa bu ifade ile klasik devir Osmanh idar?
biinyesinin degistirilmesindeki zorluklara igaret ediyor. [lave
ediyor; Petro'nun Avrupa’y gezip, fiilen hergeyi tetkik ettigi-
ni, oysa bir Osmanli hiikiimdarinin bunu yapamiyacagin ve
nimuneleri yakindan géremeyecegini, herseyi kendinin di-
stinmesi ve denemesi gerektigini (kastettigi II. Mahmud’dur)
belirtiyor. Rus ve Osmanh reformlarimin cereyan tarzi icin su
hiikmii veriyor; ingiltere'de inkilab zadeganin zorlamasi ve
halki yanina almast ile, Fransa'da ise halkin krala karg: ayak- -
lanmas: ve ihtilal ile oldu. Rusya ve Osmanli’da ise inkilap

taraf-1 saltanat-1 seniyyedendir.3

2- Biiyiik Petro Tarihi, Istanbul, 1270 (1853-54). .
3- Cevdet Paga, Tezdkir, (yayinlayan C. Baysun) IV, Ankara 1967, 217-
219.
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Cevdet Paga tabiibir tekdmiile ve miiesseselerin bu teka-
miil igcinde degisimine taraftardir. “Islam devletinin anayasa-
st seriatdir” derken, seriatin ne oldugunu ve yorumunu nasil
yaptigini da gozoniine almak gerekir. Maamafih bu ayirmu
onun, Avrupa ve Ortadogu cemiyetlerinin tarihi ve igtimaf
bilinyesini tefrikte kullandig: bir kistasdur.

Cevdet Paga'dan 6nce Osmanli miiverrihleri arasinda Av-
rupa ve Dunya tarihine deginenlerin bulundugunu belirt-
mistik. Gerek bu nevi eserler, gerekse onun zamaninda Avru-
pa'dan tarih ve iktisat gibi disiplinlere dair yapilan terctime-
ler, Cevdet Paga'min kullandigi mehazlar konusunda bizi ay-
dinlatmaya yardim edebilir. Bildigimiz ilk terctime Feridun
Bey tarafindan yaptirilmigtir, menkibevi hiikiimdar Fara-
mund'tan 1560'lara kadar gelen Fransa tarihidir. Mech@lii-
miiz olan bazi kaynaklardan yaptirilmigtir. Fazla kopyast ol-
mayan bu yazmanin miitercimleri Hasan bin Hamza ve Ali bin
Sinan'dir. Gene 1650'lerde Ibrahim Miilhemi Romalilar ve
Franklar hakkinda bir tarih ¢evirmistir. Unlii Kdtib Celebi ise,
Johann Cario'nun Frank kronigini (1548 tarihli) ve Chalcondy-
les'i Turkge’ye cevirmistir. Hezarfenn Hiiseyin Efendi ise, stip-
hesiz Avrupalilar’in da tarudif: bir diinya tarihgisidir. Muh-
telif dillerdeki eserlerden olusan kitaphig1, Istanbul'a gelen
ecnebilerin de dikkatini ¢ekmis ve Ferdinand Marsigli, Antoine
Galland gibileri bilgisinden hayranlikla bahsetmiglerdir.4
Hiseyin Efendi, Latince ve Yunanca da biliyordu ve yazdig:
tarih bizde, Eski Yunan, Roma ve Bizans'tan bahseden ilk
tarih kitabidir. 1691'de 6ldii, muhtemelen Dimitri Cantimir ve
Petit del Croix gibi orientalistleri de tarmudi Tenkih-i Tevarih-i
Miilik’de Amerika'nin kesfi, Cin, Filipinler vs. de yer alir.
Burada Avrupa kaynaklar1 kadar Kéatip Celebinin Atlasi
(Cihanntima) da kullanilmistir.

4- Babinger, Osmarily Tarilt Yazarlart, (cev. C. Ucok), Ankara s. 252 vd.
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Bernard Lewis ve bazilarmnin (bu sonuncu Muslim Dis-
covery of Europe adl1 eseriyle kastediliyor) ihmal ettigi Pecuy-
lu da vakantivisler arasinda Avrupa tarihini yer yer anlatan
biri olarak taninir. Pecuylu Almanca ve Macarca bilmekteydi
ve Istvanfy gibi Macar tarihgilerden de istifade etmisdir. Hat-
ta bu sonuncusundan, Birinci Viyana kugsatmasi tasvir et-
mekte yararlandig da goriilityor® Peguylu, iktisadi ve kiil-
tlirel meselelere kadar egilir. Gene Naima da, ta Hagh Sefer-
leri'ne kadar deginir ve tarihinde yer yer Hagli-Islam “dic-
hotomiesi” (kutuplasmasi) etrafinda meseleleri mdiitalaa
eder. 1722 de Temagvarli Osman Aga'min Avusturya tarihini
800'lerden 1660 tarihine kadar ele alip yazdig: biliniyor.
Temagvarl: Osman, kaldigi {ilkeye bu a¢idan ilgi duyan bir
tarih¢idir.

Cevdet Pasa devrinde, Avrupa iktisadi tarihine ve iktisadi
striiktiirtine iligkin risaleler de kaleme alinmais ve hatta basil-
mustr. 1830’larda isimsiz bir yazarin “Tedbir-i umran-1 miil-
ki” adl: yazmast Avrupa merkeziyetci devletlerinde ekonomi
politife, deginir. Gene 1849'da Serandi Bey'in bir risalesi buna
ornek gosterilebilir® Cevdet Paga Tarih'ini kaleme aldig
siralarda, Osmanli idareci ve miinevverleri Avrupa tarihine
ilgi duyuyordu. Hatta daha ¢ok Avrupa tarihlerinde Osman-
i tarihinin nasil ele alindifi yogun aldka konusuydu ve
yabanct mielliflerin tesvik edildigi de gortiliyordu. Mesela
Viyana'daki Fransa sefirinin yegeni de Bumon(?)un kaleme al-
dig1 dort ciltlik Avrupa tarihi, miinderecat: dolayisiyle Sultan
Abdiilmecid'e sunuluyor ve Osmanli tarthini mispet olarak
ele aldigi mazbatada belirtiliyor, taltifi isteniyor.” Cevdet

5- Markus Kéhbach “Die osmanische Fassung von Istvanfy’s Bercht
iiberdie erste Belagerung Wiens 1529 in der Chronik d{s brahim
Pecevi” die erste Tiirkenbelagerung, Wien 1979, 5.93-106.

6- 1. Ortayly, “Osmanlilar’da ilk telif iktisat elyazmast” Yapit, 1983/1,
s. 37 vd. Basbakanhk Osmanli Arsivi (BOA), Irdde-i Meclis-i Vilg,
sene 1265, nr. 3865.

7- BOA, Irdde-Hariciye, sene 1266, nr. 2893.
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Pasa'nin btitiin bﬁ;fara\régmen\hangi Avfupa kaynaklarini

okudugu butintyle hélledilecek bir mesele gibi goérun-
miiyor. Esas olan onun kavrayis ve okuyucuya kavratisin-
daki, tisltip ve mantigindaki saglamliktir.

Bugtin Tirk tarihgileri Cevdet Paga'yt Avrupa tarihi
konusunda bir ¢l¢tide gegmistir. Tarihg¢ilerimiz ilgili konular-
da Avrupa literattirtinti, Avrupa argivlerini kullanmaktadir-
lar. Ancak bu ilginin, sadece Ttirk tarihine, Osmanli-Avrupa
miinasebetlerine veya miinhasiran Osmanl: sistemiyle ilgili
bilgi kaynaklarina yoneldigini belirtmek gerekir. Oysa ki
Tiirk tarih yazicihigi artik, Avrupa ve Diinya tarihini de miis-
takilen ve uzman olarak incelemek, bir bagka tabirle diin-
yaya agilmak donemine gelmistir. Tiirkiye'de yakin zamanda
bizantinistler, slavistler, Avrupa'nin muhtelif subeleriyle;
Italya, Fransa, Almanya, Ingiltere tarihiyle ugrasan uzmanlar
olmadikga; tarih egitimimizin, hatta tarih tetkiklerimizin
yeni yorumlara, yeni alanlara yonelmesi giigtiir. Bugtink
durumda Avrupa ve diinya tarihgiliginin bizde, Cevdet
Paga'dan beri 150 senedir énemli ve kayda deger asamalar
yaptigini sdylemek hentiz gictiir. O



Osmanli Kangilaryasinda Reform:
Tanzimat Devri Osmanli Diplomatikasinin
Baz1 Yonleri

Tanzimat asry; gerek diplomatika, yani vesikalarin kaleme
alinig bi¢imi, gerekse bununla ilgili olarak biirokratik islem-
lerin stire¢ ve us@lii bakimindan kayda deger bir dénemdir.
Bu kayda degerlik herseyden once biirokratik biiytime ve
modernlegsme asrinin esas vechelerini tetkik ve kavrama li-

zumundan ileri gelmektedir. Buna ragmen Tanzimat dénemi
Osmanli paleografisi (ki kaligrafide sadelik ve standartlik
doéneminin paleografisidir) ve hele diplomatikasi, meseleyi
aydinlatan miistakil tetkikler soyle dursun, kiiglik monogra-
~ filere bile konu olmamugtir. 15-17. asirlarin Osmanli diploma-
tikasi ve paleografisi belki yarattigi problemler agisindan,
Osmanl tetkikleri arasinda daha genis 6l¢iide yer tuttugu
halde, modernlesen Osmanl: biirokrasisinin islemleri, yazis-

malarin kaleme almisindaki kompozisyon ve yazisma dili

hentiz bu 6l¢lide bir ilgiyi cekmemistir. Dolayisiyle simdiki

*Tarin Boyunca Paleografya ve Diplomatik Semineri, Istanbul Universitesi
Tarih Aragtirma Merkezi yayinlari, Istanbul, 1986, ss. 153-168.
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tesebbiistimiiz, sadece tenkit ve ilaveleri bekleyen miitevazi
bir tesebbiis olarak gortilmelidir.

Tanzimat asr1, burokratik teskilat tinitelerinde kadro ve ig-
lem hacminin buytidiigi, idari-mali-askeri yonden merkezi-
yet¢iligin arttig1 bir donemdir. 18401 yillarda bile merkezde
ve tasra teskilatinda, yeni tegkil edilen nezaret subelerinde is-
tihdam edilen memur sayisinin arttigini, mevcutlarda bazen
maliyenin miizayaka sebebiyle kadro indirimi istemesine
ragmen, bu emrin zaruret dolayisiyle hemen hig yerine geti-
rilmedigini biliyoruz.! Diger yandan kaleme ¢irak olma gele-
neginin devam etmesine ragmen, Tanzimatin ilk dénemle-
rinden itibaren kurulan mekteblerde okuyanlarin, yasca ye-
tiskin gencler olarak biirokraside istthdami gibi modern bir
kadrolagma sisteminin hakim olmaya bagladig: goriilecektir.
Islem sayisiun artmasi, kadrolarin biiyiimesi ve yeni gelen-
lerin kalemde degil, daha ¢ok okulda egitim gérmiis olmala-
rt kaginilmaz olarak bir sonucu da beraberinde getirmistir;
standart iml4, yaz dili ve ifadede sadelik ve hizli is ¢tkarma-
ya yonelik bir telif ustilii. Clinkii artan is hacmi ve memur ih-
tiyacina binaen artan kadrolar; artik ilk gengligini giizel ka-
ligrafi, (hiisn-U hatt) orijjinal tsltp ve her ofisin hazirladig:
kayda gore divani veya siyakat gibi 6grenimi zaman ve 6zel
emek isteyen faaliyetlere ayiracak bir gen¢ memur ziimresi-
nin var olmasina imkéan vermemekteydi. Modern biirokrasi-
lerde edebi ve sanatli ifade, sanat 6rnegi yazilar degil, bol is
cikaracak bir kalem giicti, yazismalarda agik, anlagilir bir ifa-
de ve usltp istenmektedir. Bu gibi bir gelisme sadece Tanzi-
mat devri Osmanli biirokrasisine 6zgii degildir. Rusya ve
Avusturya gibi 18. ylizyilin modernlegen biirokrasilerinde de
ayni tip gelismeler gortilmuistiir. Devrin devlet ve fikir adam-

1- 1. Ortayh, Tanzimattan Sonra Mahalli Idareler, TODAIE, Ankara, 19’74,
s.5. CoTe
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larinin eserlerinde de yaz: dilinin sadelegsmesini, standart
acik tisltib ve ifadenin kullanilmasini tavsiye eden bu gibi
ifadeleri gérmek mtimkiindir. Boyle bir ifadeyi Akif Paga'nmn
“Tabsira”sinda, rakibi olan Pertev Pasa'nin gencliginde ter-
ciime kalemindeki yazismalarda gosterdigi zaafi tasvir eden
su ifadesinde gortiriiz: “Giiya hiyel-i nurda kitabeti bilir gibi
ise de, odada bulundugumuz hengédmda reis-i esbak Canib
Efendi 'miiksirdir' deyu tahriratini begenmez idi. Fakat gide-
rek maiyyetlerinde bulundugu zevat bunun uzun uzun miis-
veddatin gordiikge karaltisindan tirkiip tashih ve tenkth bi-
da'a-i iktidarlart olmadigindan zihn-i hame-i hod- pesenda-
nesine her ne gelir ise yazmakta serbest olmagla tamam -ka-
tib-i mayerid- olmugdu”.2

Ozly, agik ifade ve agik bir imlaya duyulan ihtiyag, yazis-
malarin dilini ve hatta kaligrafiyi de etkileyecektir. Merkezi-
yetci yonetim demek, merkezi hitkiimetin yazilarinn tilke-
nin {icra késelerinde okunup anlasilmasi ve asil énemlisi bu
en ticra kogedeki ofislerin her tiirlii kayit ve isleminin tagra-
da daha {ist mercide ve hatta bagkentdeki ofislerde kontrolii
ve takip edilmesi demektir. Mesela siyakatla kaleme alinan
bir malf vesikadaki cograff mekan isimlerinin, hatta gahis
isimlerinin bdylesine yatayina ve dikeyine geniglemis bir bii-
rokratik ortamda okuma ve kontrol gtigltikleri yaratacag: ve
terkedilecegi aciktir. Arsivlerimizde, merkeziyetci bir vetire-
den gegen devlet biirokrasisi kayitlarinin bu vakiaya paralel
bir kayit sistemine yazi ve ifade degisimine ugradig: goriil-
mektedir. Tanzimat 'biirokrasisi umumiyetle nesih dedigimiz
hatt ¢esidini tercih etmektedir. Bununla birlikte, 6zel olarak
ferman ve beratlarda da divani yazinin kullarulmasi dolayi- -
siyle, gen¢ memurlarin bu yaz: ¢esidini de bilmeleri énemli
bir vasifd1. Nitekim 6zellikle biiytik sehirlerdeki orta derece-

2- Tubsira-i Akif Paga, Konstantiniye, 1300, 4. def'a s. 76-77.
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li okullarda divanf-yazmm Ogretilen yazi gesidi oldugunu,
Tarik gazetesindeki 7 Agustos 1886 tarihli bir ilanda “Dersa-
adet riisdiye mekteblerinde divani ve rik'a talim ettirecek
birka¢ muallim istthdami i¢in miisabaka agilmasindan” anla-
yabiliriz. Gene imkan bulundukga riigsdiyelerde siiliis yazi
hocalar1 da istihdam edilip 6gretiliyordu.3

19. ytizy1l tarihimize ait zengin ve klasik dénemden ma-
hiyet ve tasnifce farkl: vesikalar: burada zikre ne imkan var-
dir, ne de yeridir. Arsivimizde diplomatik ve paleografya agi-
sindan en zengin ve tipik 6rnekleri ihtiva eden kaynagin H.
1255/1310 tarihleri arasindaki [rade'ler tasnifi oldugunu be-
lirtelim. frade tasnifine giren belgeler, islemin geregi olarak,
en alt birimden yazilan yazidan, veya tebaa-i Osmaniden
kimselerin yazdig: arzuhalden baglayarak, merkez veya tas-
ra tegkilatinda kaza ve livadan veya meseld Sehremane-
ti'nden yazilan 'bir belgenin nezaretde veya Meclis-i Vili'da
nasil miizakere edilip ne gibi karar verildigini bildiren maz-
bata ve Sadaretin arz tezkiresiyle meselenin Mabeyn-i huma-
ylna arzedilmesiyle alinan iradeyi de serh olarak ihtiva eder
(Ir;ide hamisi). Kisacas: bir konudaki irade bazen bir hayli ka-
barik leffleriyle birlikte bulunmakta ve bize biitiin biirokra-
tik hiyerarsideki iglem ve stire¢ hakkinda her yénden bilgi
vermektedir. Boylece 19. ylizy1l Osmanli btirokrasisinin kita-
beti, titGlatiir ve iglemler hakkinda hiyerargik kademelerde
alinan kararlar bu zengin tasnifte izlenebilmektedir. Irade
tasnifinin bizatihi kendisi de Osmanh biirokrasisinin ihtisas-
lasmas1 hakkinda yeterli fikir vermektedir. Bu belgelerde, ki-
tabetin 6zelligi kadar, kullanilan k&g1t cinslerini bile 6gren-
mek miimkiin olmaktadir.

3- Ayse Sen, “100 Yil.Once Basin” Tarih ve Toplum, Agustos, 1986 s. 35;
Bagbakanlik Arsivi (BA), Irade-Dahiliye (I-D), Nr 27010. (67a 1274).
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Tanzimat Déneminde Dil ve Uslip

Tetkike kolaylik ve imkan veren malzemenin bolluguna
ragmen, bugtine kadar haklayla incelenmeyen Tanzimat
devri diplomatikasi ve resmi yazisma edebiyati; edebiyat ta-
rihgilerimiz ve dilcilerimizin de 1srarla ihmaél ettikleri bir ko-
nudur. Konunun idare tarihimiz kadar kiilttir ve edebiyat ta-
rihimiz agisindan da éneminin oldugu agiktir. Bu konuya gi-
rerken ilk énce yazisma dili {izerinde o ¢agda kaleme alinan
bazi basili eserleri ele alalim. Bu eserler resmi yazigma kural-
larin1 agiklayan ve bazi glizel yaz: 6rnekleri veren eserlerdir.
(H. 1259) 1843-44 yilinda basilan Tanzimat dénemi bagmin
tinlit devlet adami Akif Paganin “Miinge'at”t bu konuda
onemli bir giristir. O, 6zellikle resmf yazisma ve mektuplar
. igin bir 6rnek olan bu miingeat: biraz da siyasi polemik icin
bir araya getirmistir. Devrinde iki baskis1 yapilan eserin, sag-
da solda el yazma kopyalarina da hélen rastlanmaktadir.
(Mesela Kiel Univ. Menzel Kolleksiyonu ~ M.S. ori/394) Akif
Paga'min Tabsira'daki fikirleri ve tasvirleri bu kiilliyat ile bir
arada ele alinirsa, Tanzimat devri devlet adamlarinin biirok-
rasi dili ve yazigmalarin tislibunu miitalaa eden yeni bir mii-
nevver ziimresi oldugunu goriiriiz.4 Devre ait yazisma ve
nesir ornekleri ihtiva eden defter, yazma mecmualar, ddeta
her eski ailenin muhallefat: i¢inde yer alir. Gene Cevdet Pa-
sa'nun Tezdkir'in 40. tezkiresinde kendi kaleminden, dilin sa-
delesmesi {izerindeki fikirleri, én planda biirokratik yazig-
malarin 1slahina yonelikdir. Cevdet Paga, Meclis-i Vild ve Su-
ra-y1 Devlet’deki memuriyeti sirasinda bu konuya dikkat et-
mig, bizzat kaleme aldi1 sayisiz 1ayiha, nizamname ve maz-
batada bu goriislerini tatbik etmis ve maiyyetine de tatbik et-

4- Miinge'at-1 Akif, sene 1259, Cevdet Paganin bu konudaki fikirleri i¢in
bkz. §. Turan “Cevdet Paganun Kultiir Tarihimizdeki Yeri” Ahmed
Cevdet Paga Semineri, Istanbul 1986 s. 18-20.
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tirmistir. Gene Meclis-i Vild-y1 Ahkim-1 Adliyye’deki reisligi
zamaninda Tanzimat devrinin tinlit devlet adamlarindan
Mehmed Sadik Rifat Paga'nin bu konuda degerini muhafaza et-
mis bir rehber eser verdigini biliyoruz. Paga’nin -H. 1275/ M.
1858-59- tarihli “Gtilbin-i Insa” adl risalesi, elkab (tit(ilature)
ile devlet adamlarina yazilacak yazi drneklerini ve anahtar
ifadeleri ihtiva eden bir el kitabidir.> Daha sonraki kusak di-
yecegimiz, Hamidiye donemi devlet adamlar1 arasinda da
bu gelenek devam etti. Trabzon ve Ankara valiliklerinde bu-
lunan saire Leyla Hanim’in zevci Sirrt Pasa, iyi sair olmamak-
la beraber, inga yani nesir alaninda devrinin kuvvetli bir ka- -
lemiydi. Paga, resmf yazigma edebiyatinin giizel 6rneklerini
vermis, idare hayatinda da maiyyetini bu yolda tegvik ve
hatta zorlayarak, adeta biirokrasinin ogretmeni olmustur. En
‘glizel mektup ve nutuklarint 1886 (H. 1303) tarihinde “Mek-
tubat” adl1 eserinde toplayip bastirmigtir. Gene ayni déne-
min devlet adamlarindan Mahmud Celdleddin Paga’nin “Min-
seat-1 Mahmud Celaleddin Paga” adl derlemesi de (H. 1312)
1895 tarihli olup, bu alanda kayda deger rehber kitaplardan-
dir.6 Resmi yazigma edebiyatimizin bu 6rnek derlemeleri di-
sinda “Mebéniyii'l-ngd” Belagat-1 Osmaniye” “Sefine-i Be-
lagat” ve “Talim-i Edebiyat” gibi Ttirk¢e gramer kurallar1 ve
yazma tislibunu 6greten el kitaplarina deginmiyoruz.” Bun-
lar daha ¢ok dilci ve edebiyatgilarin tetkikine agiktir. Su ka-
darini sdyleyelim ki, Tanzimat adami i¢in edebiyat artik sa-
dece siirden ibaret olmayip, hangi konuda olursa olsun giizel
yazmaktir ve dogru, 6zlii bir nesir sanatidir. Devlet yazisma-
larinda da bu tiir bir nesir sanatinm inkigaf ettirildigini ve in-

5- Rifat Paga, Giilbin-i Insé, Istanbul, 1257, s. 52.

6- Mektibdt-1 Sirrt Paga, Istanbul, 1303, Miinsea't-t Mahmud Celdleddin
Paga, Dersaadet 1312.

7- Ahmed Cevdet, Beldgat-1 Osmaniye, Istanbul, 1326; Siileyman Pasga,
Mebaniyii'l-Inga, 2 cild, Istanbul 1289.
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sa sanatinin ge¢mig ytizyillara gore prestijinin ve éneminin
arttigini séylemek miimkindiir. Bu 19. ylizyil miinevverleri-
nin yeni bir boyutudur.

Vesikalarda izledigimiz biirokratik iglem ustiliine gore, vi-
layet kademesinin alt biriminden gelen arzuhal veya miilki
amirin yazis, vali-yi vilayetin bir mazbatasiyla merkeze gon-
derildiginde, mevzu'a gore ya Dahiliye Nazir1 sadarete arzet-
mekte ve miitaldasin bildirmekte veya duruma gére Meclis-
i Vala-y1 Ahkam-1 Adliyye'de goriistilerek karar mazbata ile
sadarete sunulmakta, sadaretin arz tezkiresiyle de Mabeyn-i
hiimaytina arzedilen mesele; ayni tezkire {izerine mabeynin
yazdig1 serhle, (Irade hamisi) irade-yi seniyye ¢ikmg olmak-
tadir. Tanzimat dénemi boyunca Meclis-i Vala, gorevleri son
derecede ytiklti veya alani genis bir kurulugtur. Davalarm
temyizi, memurlarin yargilanmasi, kararnadme ve nizamnéa-
melerin kaleme alinmasi gibi yar tesrif gorevler disinda; fa-
lan tekkenin idnesi, filan kéy camiinin onarmmi, gayr-i miis-
lim cemaatlerin 6nemli is ve meselelerinin ¢6zUtmii, tayin-
terfi, blit¢e hazirlanmasi veya tartisilmas: énemli ve dnemsiz
baymndirlik goérevleri ve hatta bazi yiiksek memurlarin 6zel
hayatlarinin denetimi ve disiplin cezasi verilmesi gibi islem-
leri sayabiliriz. (Sonuncaya bir 6rnek; “Alédaddinpagsazade
Celal Bey'in, zevcesine eziyet ettigi gerekgesiyle te'dib'inin”
kararlagtirilmasidir.® Bu yiizden Meclis-i Vala'nin iglemleri
hi¢ degilse Tanzimat doneminin ilk yirmi yili boyunca (As-
linda bu devreyi Giilhane Fermani'nin éncesinden aliyoruz)
ictimaf, hukuki, kilttirel ve idarf hayatimiz bakimindan en
zengin vesikalar ihtiva etmektedir. Ali ve Fuat Pagalar za-
maninda ve ardindan II. Abdiilhamit déneminde, devlet
ofislerinde ihtisaslasmarun artmasiyla, irade tasnifi de yeni
bdliimlenmeler ve Osmanli diplomatikas1 bakimindan yeni
ozellikler arzetmektedir.

8- BA, Irade-Meclis-i Vald (I-MV) Nr. 42341.
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o

Islem Hiz1

Bir arzuhalin, tasra veya merkezde hiyerarginin alt basa-
magindaki bir ofisin basladig: isin en yiiksek makama kadar
ulastp, menfi-miisbet bir neticeye baglanmasimin ne kadar
zaman aldigy; daha bagka bir deyigle ofislerin yazismalarin:
yuritme ve karar alma stirecinin hizinin ne oldugu sorusuna
da cevap aramak gerekir. Irade tasnifindeki miistakil tomar-
larin bazilar ele alinarak, rneklerle bu soruya cevap verile-
bilir. Alman 6rneklerin genisligi 6l¢iistinde daha kesin tasnif-
ler ve cevaplar elde edilecegi tabiidir. Mesela Silistre Valisi
Tosun Paga’nin 27 Cemaziyelahir 1268 tarihinde (18 Nisan
1852) merkeze yazdigi ve Rumeli vilayetlerinde vali ve me-
murlarm adam dévmek veya baski yapmak gibi gayr-i kanu-
ni bir tarz-1 idare izlediklerini ihbar eden tezkiresi 15 Receb-
‘de Meclis-i Vili'da goriisiiltip karara baglanmis ve 27 Re-
ceb’de bu islemi meneden umum Rumeli vilayetlerine hita-
ben, genelge mahiyetinde bir irade-i seniyye ¢ikmugtir. Pa-
sa’nin tezkiresiyle iradenin tarihi arasindaki stire bir aydir.?
Bir bagka tipik 6rnek Bab-1 ali terctimanlarindan Sahhak Eb-
ro Bey'in bir gazete qikarmak igin yaptig1 miiracaattir. Mec-
lis-i Vala'nin bu konudaki goriistinii ihtiva eden mazbata 29
Receb 1267 tarihlidir (30 Mayis 1851). Sadaretin arz tezkiresi
ise, 4 Receb 1268 ve irade-i seniyyenin tarihi 5 Receb’dir. Asa-
g1 yukar1 bir yil stiren izin muamelesi, gazete ¢ikarma konu-
sunda Bab-1 4li'nin genel hassasiyetiyle ilgili bir durumdur.10
Buna kargilik, tiltkenin su veya bu kdgesinde bulunan mesk(i-
kat veya asar-1 attika'dan merkezin haberdar edilmesi, bulu-
nanin hazineye alinmast ve bulanlara hisse verilmesi (iigte
bir) gibi bir muamele genellikle sayisiz 6rneklerden anlagil-
dig1 tizere bir ay zarfinda hatta bazen onbes giinde sonuglan-

9- [-MV, Nr, 5340.
10- -MV, Nr, 8257.".
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maktadir.! Gene maarife iligkin uygulamalarda da bir siirat
gbze carpryor. Dartilmu'allimin talebesinin imtihanla alin-
mast ve basarisizlarin stiratle ayiklanip okuldan alinmalarina
ve miinasip islere yerlestirilmelerine dair bir karar, o yilki
programin uygulanabilmesine bina'en, 9 Safer 1267 tarihinde
Meclis-i Maarif-i Umumiye’de goriisiilmiis ve mazbata Mec-
lis-i Vala’'da 22 Safer 1267 de (27 Aralik 1850) karara baglana-
rak 28 Safer’de de irade-i seniyye ¢ikmugtir. Islem 20 giin igin-
de tamamlanmistir.12

Telgraf ile gortilen bazi acil isler diginda, bir yerdeki hu-
- zursuzluk veya ¢ekisme gibi konular da ¢abuk ¢oziime veya
karara baglanmaktaydi. Mesela Sarm: Nahiyesi halkinin ver-
gi vermemek icin direndikleri, Vali Paga hazretleri tarafindan
2 Cemaziyelevvel 1267 (5 Mart 1851) de rapor edilmis ve kar-
s1 tedbiri iceren irade aym 9'unda bir hafta icinde gtkmigtir, 13
Bu gibi acilen karara baglanan iglemler disinda, carf muame-
lelerin de fazla gecikmedigi goriiliiyor. Kararin geciktigi ko-
nular umumi politikaya ait meselelerdir. Mesela Ticaret Na-
zirimin “1slah-1 sanay?” raporlarindan biri 2 Safer 1266 (18
Aralik 1849) tarihini tagiyor. Ilgili Meclis-i Vala mazbatast ise
21 Receb 1266 (2 Haziran 1850) tarihini tasimaktadir.14 Yani
raporun goriigiiliip tasdiki ve sadarete arz1 alt1 ay stirmiistiir.
Buna kargilik bagkent halkinin veya tasradaki ahalinin sika-
yetlerinin ¢abuk goriigtiliip karara baglandigim s6yleyebili-
riz. 16 Muharrem-1267 (21 Kasim 1850) tarihli bir mazbata,
Goksu'da sarlatan bir seyh hakkindaki Zabtiye Nezareti tara-
findan derhal derdest edilmesi hiikmiine vararak, semt hal-

11- [-MV, Nr. 8023.

12-I-MV, Nr. 6008.

13- [rade Dahiliye, (I-D) Nr. 14616.
- 14- -MV, 21 B 1266/ Nr. 5050.
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kinin sikayetini l<arara bééhyor.lg Bu gibi dilekgelekr, sacma
konular ihtiva etselér dahi, ciddiyetle ve cabukca goriistiliir-
lerdi.

1850 yilinda Rumeli vilayetleri bir olayla ¢alkalandi. G-
ya bir Rum kadini ve meczup bir ¢ocuk riiya gérmiisler ve
Meryem Ana kendilerine Yahudiler’den aligveris etmemele-
rini, yikik manastirlari onarmalarim tenbih etmis. Tirhala,
Selanik, Yanya'dan dilekgeler yagmaga baglamis ve konu sii-
ratle karara ve ¢6ziime baglanmgtir. Yine bunun gibi, gayr-i
- mislim cemaatlerle ilgili kritik meselelerde de stiratli bir ya-
z1sma, karar alma ve uygulama mekanizmasi goze ¢arpmak-
tadir. Bursa'da Tiirkmenkdy Ermenileri'nin Fransiz propa-
gandasi sonucu katolisizme girmeleri, Ermeni Patrigi'nin 16
Rebi'tilahur 1268 (8 Subat 1852) tarihli bir tezkiresiyle sikaye-
tine sebep olmus; konunun teftisine derhal karar verilmis ve
sadaretin arz tezkiresi tizerine irade-i seniyye ile Babiali Ter-
ctime Odasi’'ndan Enis Bey’in bolgeye miifettis olarak gonde-
rilmesi emredilmigtir.16 Biitiin bu islemler patrigin sikayetin-
den itibaren bir ay bile ge¢cmeden tamamlanmistir. Bundan
bagka saglik ve karantina tedbirlerine iliskin muamelat da
hizls yiirtiyordu. Edirne Vilayeti'ndeki ¢ocuklara salgina kar-
st gicek agsis1 yaptirilmast i¢in, Vali Mehmed Esat Paga'nin Ce-
maziyelevvel 1268 (25 Subat 1852) tarihli tezkiresi, Dahiliye
Naziri ve Sadrazam ve Mabeyn-i hiimayun cizgisini izleye-
rek, 18 Cemaziyelevvel’de yani 15 giin icinde sonuca ulag-
migtir.}7 Hiikimet merkezindeki ofisler arasindaki yazigma-
lar mesafe yoklugu dolayisiyla da daha hizh yiirtimekte, he-
le Meclis-i Vala’da goriisiilmeden nezaretlerden bitecek isler
daha cabuk karara baglanmaktadir. Maliyedeki tikanmalar

15- [-M V, 16 Muharrem 1267 Nr. 5733 ve Irade-Hariciye, (i-H) Nr. 3902.
16- [-H, Nr. 4433. . _
17- BA imde-Dahiliye; 4 Ca 1268 ve 18 Ca 1268, Nr. 15861.
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ise, merkeziyet¢i malf sistemi kurmak gibi zor bir safhadan
gecen 19. ylizyil Osmanli blirokrasisi i¢in ka¢inilmaz ve nor-
mal aksamalar sayilmalidir. Maamafih biirokrasinin islem hi-
z1 ve muamelat slirecini anlamak i¢in bu gibi ytizlerle 6rne-
gin dékimiiniin ve tasnifinin yapilmasiun gerektigi aciktir.

" Vesikalarin Muhteva Analizi

Tanzimat dénemi yazigmalarinda; elkab (titulature) yazi-
run kaleme alinig plan, tarihleme ve tasnif, nihayet kaligrafi,
dil, tsltp ve kullanilan malzeme agisindan yapilacak incele-
melerin hem giigltigti hem de kolayligt vardir. Klasik devir
Osmanl: biirokratik gelenegi bir dlgtide stirmekle beraber;
yeni bir yazisma dili, {isltibu, tasnifleme ve yaz1 plan, mu-
amelat ve kayit sisteminin s6z konusu olmasi, malzemenin
zenginlik ve gesitliligi tasnif ve genellemeyi giliclestirmekte-
dir. Bununla birlikte gene malzemenin ¢oklugu da daha sih-
hatli mukayeseler yapma ve genellemelerde bulunmaya im-
kan vermektedir.

II. Mahmud devrinde 6rnegi daha 6nce adeta Biiytik Pet-
ro Rusyasi’'nda goriildigii bicimde, memuriyet dereceleri
tespit edilmig; ilmiyye, askeriyye ve miilkiyye silkinde mii-
sabih riitbeler ve bunlarin unvan ve yazigmalardaki hitap bi-
cimleri belirlenmistir. Bu standart elkab (titulature) in daha
sonralar1 devlet teskilatindaki yeni diizenleme ve genigleme-
lerle baz1 ilaveler aldig: biliniyor. Tespit edilen standart elkab
ve hitaba ragmen, Tanzimat'in ilk dénemindeki yazismalar-
da, makamin anonimligi pek gozoniine alinmadan ast ve iist
veya esit riitbedekiler arasinda kalem sakirdligi gelenegine
dayanan bir sahsilestirmeyle; “karmndasim, oglum, efendim”
gibi hitaplarin eklendigi gortilmektedir. Meseld, 23 Safer
1256 (26 Nisan 1840) tarihli arz tezkiresinde, sadaretten ma-
beyn bagkitabetine hitap bi¢imi “saadetlti mekremetl(l, mii-
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ritvvetl{i karindags-ia'azzu ekremim, mir-i muhterem hazret-
leri” seklindedir.1&Gene 4 Sevval 1256 (29 Kasim 1841) tarih-
li arz tezkiresinde “seniyyti'l-himema, kerimi's-sima, devlet-
14, indyetla, atufetlti, oglum, efendim hazretleri” gibi bir hi-
tap goriiliir.19 Heniiz anonimlegen iligkilerin kurulmakta ol-
dugu bir biirokraside, tespit edilen elkab ve hitab bigimleri-
ne ragmen; kalem akranligi, yag ve kidem sirasi, mazideki
tistadlik-sakirdlik gibi kalintilarin bir gelenegin devami ola-
rak kendini 6ne ¢itkardigy goriiltir. Fakat kisa zaman sonra bu
tiir hitabetin kalktig1 gériilecektir. Genelde sadaret, mabeyne
“atiifetlu efendim hazretleri” gibi bir hitapla yazar. Tanzimat
biirokrasisi elkabda makamin gsahsiligini gézéntinde tutma
ve islipda edebiyat endigesini kisa zamanda terketmis, ma-
kama bagl standart anonim titiilatiir kullanmaga baslamus-
tir. Hitkimdarin elkab: onun verdigi ferman ve hatt-1 hiima-
yunlarda, beratlarda gelenege sadik olarak devam etmekte-
dir; ancak makam-1 hilafet daha kuvvetle belirtilmektedir.
Yazigmalarda hiikiimdar i¢in kullanilan elkab: ele alalim; Ce-
nab-1 cihandari, hazret-i cihandari, gibi elkap yaninda irade-yi
seniyyeye arzedilen evrakda standart ifade; “her ne vechile
emr U ferman-1 hazret-i sehingéhi serefstinuh buyrulur ise...”
seklindedir. Yapilan veya yapilacak her is veya olumlu vazi-
yet ifade edilmeden 6nce: “saye-i sevket-vaye-i hazret-i padi-
saht” deyimi yer alir. Yazismamn konusu egitime ve kiiltiire
iligkin ise hitkiimdardan; “saye-i maarif-vaye-i hazret-i padi-
sahi” adliyeye veya yeni bir nizamin vaz'ma iliskinse “séye-
i ma'dalet-vaye-i cenab-1 cihandari...” veya glivenlige, isyan
bastirmaya ait konularsa “sdye-1 asayig-vaye-i... hazret-i mu-
ltikane...” veya bir cemaate bir hak, imtiyaz veya izin verili-
yor veya birinin maag ve riitbesi arttiriliyor veya maas, bag-

18- BA Cevdet Belediye Nr. 16602. Bk. Belge I, istii ¢izili ibare.
19- BA Irade-Dahiliye, Nr. 397. Bk. Belge I1,ustii ¢izili ibare.
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T

laniyorsa, “sdye-i ihsan-vaye-i cenab-1 tac-dar?” gibi uygun
deyimler kullanilarak hiikiimdar zikredilmis olur. Baz: vakit
hilafet unvaninin belirtilmesi i¢in hiikiimdar “zat-1 kudsiyet-
i tacdari” diye zikredilir. Mabeyne yazilan arz tezkirelerinde
sadrazamin yukarda zikredilen hiirmetkér elkap ile mabeyn
bagkitabetine hitap etmesi, hiikiimdar evine olan saygidan
dolayidir. Yoksa irade gikinca mabeyn tarafindan tezkireye
dastilen serh, biitiin astlarin tistlere hitab: gibi “ma'ruz-u ¢a-
ker-i kemineleridir ki..” ifadesiyle baslar. Bu iradenin serhi
(hamisi); “reside-i dest-i tazim olan, igbu tezkire-i seniye-i
asafaneleri, manzur-u ali-i hazret-i sahane buyurulmus...” gi-
bi bir ifade ile baglar. Iradenin cikis1 (sadri) igin kullanilan
bagka bir ifadede de sadrazamin elkab: sdyledir: “ziver-i
dest-i izaz olan igbu tezkire-i samiyye-i hidivaneleriyle zikro-
lunan mazbata manz{ir-u ma'ali-mevfur-u hazret-i padisahf
buyurulmus...” burada “asafdne” yerine “hidivane” deyimi
N kullaniliyor.20

Tanzimat devrinde Avrupa hiikiimdarlarinin hepsine, bir-
biri ardindan “padisah” tinvaniyla yazilmaya, bagland. 14
Receb 1266 (26 May1s 1850) da Sardunya kralina “unvan-1 pa-
digahi” takrir olunmasi ve 3 Safer 1266 (19 Aralik 1849) da da
Ispanya ve Isvec krallarina ayni unvanin takrir olunmast ira-
de-i seniyye ile kesinlesti.2l Zaten ingiltere, Fransa krallari,
Rusya Cari, Avusturya Imparatoru, Prusya Krali gibi eskiden
muahede yapilan tilkelerin hiikiimdarlar: i¢in “padisah” tin-
vani kullanilagelmekteydi. Imtiyazli beyliklerin basindaki
yari-bagimsiz hitkiimdarlardan Misir Hidivi i¢in “hidivane”
tabiri, Sirp Prensi icin de yazismalarda “ekselans” degil “al-

20- BA I-M V, 8 R 1282, Nr. 24164. Ek. Belge III, alt1 ¢izili ibare.
21- BA I-H Nr. 2907 ve Nr. 3199; Kayseri Seriyye Sicili Nr. 225, 14 Ra
1243 tarihli tereke tesbit hitkmii.
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tesse” tabirinin kultanilmasi 6n planda Rusya sefaretinin ilti-
mastyle istenmistiz22 Prense Tiirk dili tizerine yazilirken “sa-
dakatmizan bey” diye hitap edilirdi.

Astdan tiste, 6rnegin nezaretler ve Meclis-i Véala’dan sa-
darete “devletlt efendim” diye hitap edilir. Bu gibi mazbata
ve tezkirelerde “maruz-u gaker-i kemineleridir ki” ifadesiyle
mesele arzedilir. Sadrazam pasadan meseld; “ne vechiyle
emr-i irade-i seniyye-i vekaletpenahileri” titriyle stz edilir.
Sadarete arz edilen mesele igin ulu’l-emr degil fakat “men le-
hii’l-emr” diye irade ve karar beklenir. Yeni ¢ikan kanun ve
nizamnédmelere, “tapu nizamname-i miistahseni” veya
“ustil-ii mehasini” gibi deyimlerle atifta bulunulur. Tanzimat
doneminden “Tanzimat-1 Hayriye” olarak sézedilir. Bu daha
¢ok yazigsmalarda Sultan Abdtilmecid devri igin kullanulan
bir deyim olmustur. Tanzimatda; vilayetlerde valiler, muta-
sarrif, kaymakam (midir) sonralari memleket meclisleri aza-
s1, nazirlar, riiesa-y1 ruhaniye, patrikhane meclis azalar1 mii-
hiir kullantyordu. Miihiir kullananlar zamanla arttirilds, hat-
ta cemaat kocabasilar: ve muhtarlara da irade ile miihtir ver-
dirildi ve darbhénede hazirlattirilarak génderildi. Bu sebeb-
le miihiir imza yerine kullanilrd1.23

a7y
1

Avrupa diplomasisinin tersine, Fransizca kaleme alinan
Hariciye evrakinda Hariciye nazirina “monseigneur” diye
hitap edildigi goriiltir. Sadece hidiv ve sadrazamlara “son al-
tesse” diye hitap edilmektedir. (menseigneur) hitab: kardi-
nallere ve feodal dénemde de suzeraine beylere kullanilirdi.
Bu terimin aristokratik riitbelerin olmadig: Osmanl toplu-
munda standart bir kullanim i¢in pratik bir bulus oldugunu
belirtmek gerekir. Mesela, Londra sefiri Kostaki Efendi Harici-

22- BA, [-H Nr. 1152 (2 safer 1260).
23- 1. Ortayli, ... %s. 98 ve Cevdet-Dahiliye Nr. 10147.
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ye nazirt Fuat Efendi’ye boyle hitap etmektedir (13 Janvier
1853 tarihli).24 “Tanzimat baglarinda, Avrupa biirokrasisin-
deki 6rnek izlenerek yiiksek dereceli memurlara hamili ol-
duklar:: madalyalar ve nigsan zikredilerek hitap edildigi de
goriilmektedir: “miilhakatiyle Izmir valisi olub, Mecidiye ni-
san-1 ziysdnimn birinci riitbesini haiz ve hdmil olan vezirim Meh-
med Resid Pasa iclalehuya ve riitbe-i saniye siuf-1 evvel mii-
temayizi eshabindan eyalet-i merkume muhasebecisi..” veya
“Kudiis-ii serif sancag1 mutasarrifi olub, Mecidiye nigan-1 ziy-
sannin ikinci riitbesini hdiz ve himil olan Stireyya Pasa..” gibi
tinvan ve elkap kullanilird:.25 Bundan sonra da gelenek siir-
miistiir: “Efahim-i viikela-y1 saltanat-1 seniyyemden Izmir
Vilayeti valisi olub, imtiyaz nisdn-1 humaytnu ve murassa
Osmani ve birinci riitbe Mecidi nisan-1 ziysanlarini haiz ve
hamil olan sadr-1 esbak Kamil Paga iclalehuya...”

Memuriyet riitbelerine ve silkine gére, memurlarin elka-
biyla zikredildigi gortiltir; “Maliye nazirt atufetlu efendi”,
“.valisi devletll pasa hazretleri” gibi... lmiyye igin “fazilet-
lu efendi hazretleri, “refetlu efendi” vs. gibi.. Bu riitbe ve tin-
vanlar; ilmiyye, askeriyye ve miilkiyye siniflar1 icin paralel
bir bicimde tesbit edilmisti. Bu unvanlarin hepsi, hitap tarz-
lart ast ve tist durumunda nasil hitap edilecegi nizamname
geregidir ve salndmelerde de yer almigtir. Riitbe ve tinvanla-
rin bu sekilde yeniden tasnif ve belirlenmesi bagarilt bir bi-
¢imde yiiriitilmiistiir. Bu konuda resmi goriisiin ne oldugu-
nu da biliyoruz ki séylece 6zetleyebiliriz: “Evamir-i hitkktimet
bir merkezden her tarafa dagilmak igin ve bu vesait dahi
amiriyet ve memuriyetin derecatin: ta'yin eden bir silsile-i
tertib ihtiyac-1 kati gosterdigi icin, kurun-u ahire hiiktimetle-

24--BA -H. Nr. 4632.
25- BA Yahud ve Karai defteri Nr. 18, s. 153 (1279-Evasit-1 Saban ve ayni
defter s. 158 (25 Rebi'ti'l-evvel 1317).
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rinde riitbe mes'elesi meydana ¢ikmis ve kurun-u vustadan
sonra [spanya ve Fransa gibi bazt memalik-i garbiyede ruh-
ban takimi idare iglerini dahi istila eyledigi ve meslek-i ruh-
baniyetde ise zaten bir silsile-i meratib bulundugu gibi bir
nev'i asékir-i ruhhaniye hitkmiinde olan sévalyeler dahi riit-
beli imtiyazli bir sinif-1 mahsus bulundugu cihetle bu ustl o
tarihlerde hidemat-1 miilkiyeye memur olanlara da ta'mim
edilmistir. Bu minval tizere Osmanh Devleti'nde de riitbenin
yenigerilerin hudusiyle beraber zuhur ettigini miiteakiben
miilkiyye'ye ve Sultan Siileyman-1 Kanuni devrinde ilmiy-
ye'ye de intikal ettigini” soylyor. II. Mahmud devrinde bu
alanda 6nemli bir reform bagladi. 1248/1832 senesinde kethii-
da bey, hazine-i Amire defterdar: ve reis efendi ve mukata'at nazi-
ri'na; rittbe-i uld yani “saadetlu” ve ¢avugbas: ve tersane ve
tobhane eminlerine riitbe-i saniye yani “izzetlti” ve beylikci ve
mektibi-i saddret ve Amedi-i divin-1 humayun'a ise riitbe-i salise
yani “re'fetlu” ve riitbe-i rable ile hamise sahiplerine ise “fii-
tiivvetlu” gibi tinvan ve elkap verildi. Fakat daha Tanzimat
dénemine girerken bagta saydigimiz bu doért memuriyetin
ofisleri genisletilip nezaretler haline getirilince; efendilikle
yad olunmak iizere riitbeleri missirlik ve vezarete yiikseltil-
mis, ilk {i¢ti nazir olarak zikredilmiglerdir. 1261/1845'de ise
riitbe-i bala “atufetlu” unvaniyle ihdas edildi.26 Elkap ve tin-
van bilinmeyen bir husus olmadigindan burada uzun boylu
ele alacak degiliz. Ozetle tizerinde durmak istedigimiz su- .
dur; Sultan Mahmud devrinde, sade bir bigimde beg sinif
tizere ihdas edilen riitbe ve elkap, biirokrasideki bitytime,
ofislerin genislemesiyle, hiyerarside dogan degisikliklerle bu
karakterini kuskusuz muhafaza edemezdi ve Sultan Abdiila-
ziz dénemi baglayincaya kadar ofisler ve memur sayis1 ve hi-
yerargik diizenleme bir arada degisti ve riitbe ve elkap sayi-

26- Cebel-i Litbnan Salndmesi, s. 58-60.
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sinda artis oldu. [lmiyye-miilkiyye ve askeriyyedeki derece-
lere paralel bir bigimde, yazigmalardaki unvan ve hitabet ast
ve {ist igin kesin bir sekilde tesbit edildi. Bu listelerin Devlet
salnamelerinde de yer aldiginu ve titizlikle uyuldugunu soy-
lemek miimkiindiir. Tanzimatla birlikte yazigmalardaki un-
van ve hitaplarin sadelestigi goriilityor. Esasen aristokratik
kalintilar1 olmayan merkeziyetci bir devletde kadrolarin
standart bir bicimde dikeyine ve yatayma tesbiti alaunda
Tanzimat yonetimi bagarili ve sade bir sonug saglamistir, di-
yebiliriz. Her haltikdrda Avrupa monarsileri iginde Rus Car-
I1ig1 ve Osmanli Devleti yazismalarda en basite indirgenmis
unvan ve hitablar1 kullaniyorlardi. Bu biirokrasilerde maka-
min geregi bir elkap kullanilirdi. Bunun merkeziyetci bir yo-
netim gelenegiyle yakindan ilgisi vardir. Ciinkii irsi asaletin
feodaliteden beri bazi kalintilar titiilatiirde goriiliir. Avrupa
devletlerinde bir biiytikelgi hariciye nazirina rapor yazarken,
sadece makamin degil, o kiginin asalet derecesini de kullan-
dig titulatiirde dikkate almak zorundadir. Bu Rusya ve Os-
manli'ya gore sadece memuriyet derecesine gore belirlenen
elkap yaninda sahsi bir durum yaratir.

Vesikalarda metin muhtevas:: Klasik Osmanli dénemindeki
du’a (invocatio), elkap (intitulatio), maznun (narratio), miiey-
yide-miieyyide bildirgesi (sanctio) gibi bélimlenme mumkiin
.miidiir, sorusunun cevabi “hayir” olacaktir. Tanzimat déne-
minde ¢ikan hatt-1 htimayunlar ve 'beratlarda dahi klasik bi-
~ ¢im biiytik 6l¢lide muhafaza edilmekte ise de; artik boyle bir
boltimlenme ve tslibun 6nemli Slctide degistigi goriiliir.
Normal tezkireler, iradeler ve diplomatik yazismada ise, in-
vocatio (du'a) veya uzunca bir intitulatio (elkap) goze garp- -
. maz. Hele narratio dedigimiz, kisa maznundan sonra sanctio
gibi bir bolim yoktur. Bu devlet hayatinda kavaid ve niza-
matin tatbik ve bildirilmesiyle ilgili ustildeki degismeden ile-
ri gelir. Klasik devrin fermanlari, beratlari, adaletname ve ya-
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saknameleri herbiri ba§11ba§1ne; bir kaide vaz'eden, bir
kaideyi tekid eden, agiklayan adeta miistakil kanun metin-
leridir. Oysa Tanzimat yonetiminin kaideleri bellidir. Nizam-
nameler, kodifiye edilmis kurallar biitlinti olup basiimak-
tadir. Btirokrasi carf islemleri oniindeki kurallara goére
yuriitiir, boyle bir (sanctio) miieyyide bildirimine ayrica ih-
tiya¢ yoktur. Kugkusuz, Sultan Abdiilaziz devrinde ¢ikan
Ferman-1 ddalet, veya dnceki Islahat Fermam gibisinden hatt-1
hiimayunlar; yeni normlar koyan, tekid eden hukuki bel-
geler olup, bunlarda klasik bigim muhafaza edilmistir. Tayin
ve tevcih iglemlerine iligkin beratlar da boyledir. Burada
kaligrafi bile klasik devirdeki gibi muhafaza edilmistir,
buiytik 6l¢tide divani yazi kullanilmaktadir. Ama 6rnegin, Os-
manli muahedeleri klasik dénemdeki ahidname formunu ve
muhtevasint birakmig, devletler hukukunun standart kural-
larma uygun bir bi¢im ve dille telif edilmistir.

Tanzimat doénemi yazigmalarinda, vesikay:r tarihleme
konusunda da degisiklik baslar. Zaten artik sadaret ve sal-
tanat makami diginda, mithiir kullarulan bu belgelerde
“alamet-i serife itimad kilasiz” gibi bir ibare yer almamak-
tadir. Tarihleme de yazili olarak degil rakamladir. Ay adlar:
kisaltmalarla verilir. Ra veya Za (Rebiyillevvel ve Zilka'de
kargsilig) gibi.. Evdil, evdsit evdhir gibi decade'larla tarihlen-
dirme yapilmaz. Is hacmi artmig, evrakin daha detayli giin-
delik tarihlendirilmesi esas olmusgtur. Malf vesikalar prensip
olarak gregoryen aylarla tarihlendirilir ve gtines takvimi yani
rumi yil kullanilir. Hariciye evrakinda ve yabanct devletlerin
verdigi notalarin tercimesinde dahi miladi tarih kullanilir.
(Oysa eski ahidnamelerde bazen bu Hiristiyanlar'in takvi-
minde Yunosa'nin 23"tidtir gibi bir senkronizasyona bagvu-
rulmaktadir+ve tasrih edilmektedir) Hatta dis iligkileri ilgi-

“lendiren i¢ yazigmalarda, yani raporlarda bile miladf ayin ve
yilin kullaruldigini gériiyoruz. Mesela Cezayir-i Seba genera-
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linin (Yedi Adalar Cumhuriyeti Bagkaninin) Preveze'ye gelip,
baz1 kimselerle ylirtittiigti temaslari, Preveze muidiirii mer-
keze rapor ettiginde, tezkirenin boyle tarihlendirildigi goru-
liir2?

Kullanilan kag:it cinsleri endtistri mamilatidir, bir yenilik
olarak Izmir kagit fabrikast mamlat: da 1267/1851-52 tari-
hinden beri kullaruliyor, bu arada bir irade-i seniyye ile esna-
fa dagitilmas: ve aklam-1 sahaneye alinmasi emrediliyor.28 -
Gene bildigimiz eser-i cedid kagidi (ashinda ikiye boliinerek)
en yaygin olarak kullanilan malzemedir. Bundan bagka nor-
mal kagidmn iki misli btuytkltgtindeki ahd-i hiimayun kagitla-
r1 umumiyetle dilek¢e kagidi olarak kullaniliyor. Bunlarin
varidat: bir tiir dilekge harci yerine geemektedir. Bazi yonle-
rine deginmeye calistigimiz, Tanzimat btirokrasisinde en bii-
yiik yeniliklerden biri de evrakin tasnif ve saklanmasmin sa-
dece ofislere gore degil, fakat daha detayl1 konulara gore de
dosyalanip ciltlenerek saklanmasidir. Béylece “Yunan defte-
ri, Girit defteri veya Bulgaristan ve Misir defteri” gibi konu-
lu yazismalar killiyati ortaya ¢ikmakta, hatta “Miilteciler
dosyast” gibi 1849 muiltecilerinin islerini, gegici bir olay ol-
masina ragmen, ayri olarak dosyalamak gibisinden modern
bir tasnif ve dosyalama sisteminin de meydana geldigi gé-
rilmektedir. Gerek dahilf ve harict gerekse malf meselelerde
yaratilan bu yeni tasnif ve dosyalamalarin ise hentiz arsivle-
rimizde giinyi{iziine tamamen ¢iktigin1 sdyleyemeyiz. Aslin-
da 19. ylizy1l dosyalamasi ayniyle korunmali ve argivlerimiz-
de de bdylece istifadeye agilmalidir. '

27- [-D. Nr. 4622 ve I-H. Nr. 4118.

28- Osman Ersoy, XVIII ve XIX. yiizylarda Tiirkiyede Kigit AUDTCF
yay. 1963. BA. I-MV Selh-i Receb 1270/Nr. 12150 {zmit(?) fab-
rikalarinda imal olunan k&gidin ahlam-1 sahdne ile esnafa veril-
mesine dair.
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Yazismalarda Kallarulan kagidin ebadi ve hangi ofiste ya-
zilmig ise o dairenin baghgimin ‘matbu’ olarak her kagidin
baginda bulunmas: gibi tedbirlere de bagvurulmustur ki,
bunlar modern bir dosyalama sistemine y&nelik tedbirlerdir.
Mesela 14 Safer 1272 (Ekim 1855) tarihli bir irade ile kullani-
lacak kagidin ebad1 ve ait olduklari subeyi gosteren: “Daire-
i Umur-u Hariciyye” veya “Bab-i \\Ali-Daire-i Umur-u
Dabhiliyye” gibi baghklar islenmis kagitlar 6rnek olarak mer-
kez ve tagra teskilatina yollanmig ve bu 6rnek tizere hazir-
lanan kagitla yazigmalarin yapilmast irade edilmisti.2?

3

29- [-D. Nr. 22632 (14 sefer 1272).



Balkanlar ve Batida Osmanli
Tarihiyle Ilgili Argivler

Dis argivler, 6zellikle Balkan ve Dogu Avrupa tilkelerinin
argivleri; bizim tarihimizin aragtirilma ve anlagiimasinda
onemli kaynaklar olusturmaktadir. Dogu Avrupa devletleri-
nin baginda, uzun tarih boyu hitkiimran olan Polonya ve
Sovyet Rusya gelir. Rus arsivleri oteden beri Moskova'da
muhafaza edilmektedir. (Zira St. Petersburg doneminde de
argiv ve hazine orada idi) ve bu arsivlerin "Turezkoe delo-
Ttirkiye igleri” ve "Kirimskoe delo-Kirim igleri” 6ltiimleri bi-
zim i¢in hususi bir 6nem arzetmektedir. Bu kaynaklarin miis-
takilen kullanilmadan, uzak tarihimizin ve Osmanh tarihinin
baz1 safhalarimin aydinlanmast miimkiin gériilmiiyor.” Ikin-
ci olarak Polonya argivleri gelir. Varsova Merkez arsivi; Kra-
kow eski argivi (Archiwum Koronne Kra-kowskie) bunun te-
mel unsurudur ve burada Moldavya -Besarapya, Transilvan-
ya ve Ttirkiye ile ilgili kiymetli belge koleksiyonlari, stiphe-
siz Reychmann, Zajianckotski, Abrahamowicz gibi deger ve
objektif Polonyali Tirkologlar tarafindan iglenmigtir ve is-

* Osmants Argivleri ve Osmanli Aragtirmalar Sempozyumu, Istanbul 1985,
s. 195-200.

** Devlet Arsivleri Genel Mudiirliigi 25.02.2004 Tarihinde Rusya
Federasyonu'nun ilgili kurumu ile arsiv igbirligi protokold imza-
lamigtir.
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lenmektedir, ama héniiz bu kaynaklara niifuz edildigini ve
ayni kaynaklars-Tirk tarihgiler de kullanmadan, sadece Po-
lonyal: meslektaslardan tarih yaziminin-meselelerinin halle-
decegini beklemek iyimserlik olur. Bu arsivlerde Osmanl til-
keleri tizerine yazilmig sefaret raporlarinin degerlendirilme-
si bile, ictimai-idart kiiltiirel tarihimizin bazi noktalarimn ay-
dinliga ¢ikaracaktir. Vargova merkez arsivinin, muhtelif kla-
sik devlet ofislerini ve &zel arsivlerin yazisma ve belgelerini
kapsayan 27 subesi vardir. Bunlar, arsivdeki tasnifin de bo-
ltiimlerine tekabiil ederler. Bundan bagka miistakil Polonya
Cumhuriyeti'nin disigleri argivleri de Ttirkiye ile ilgili zengin
belgeleri ihtiva etmektedir. Biitiin bu saydigimiz vesika kol-
leksiyonlarinin, sadece iki tilke arasindaki siyasi iligkileri
asacak boyutlarda oldugunu belirtmek gerekir.”

Dogu Avrupa tilkelerindeki {iglincii bir argiv; Almanya’da
Postdam’da bulunan Zantrales Staatsarchiv’dir (Eski De-
mokratik Alman Cumhuriyeti'nin disigleri argivi). Bonn’daki
Alman disigleri arsivinin tersine, biitiin kenstiler ve dis tica-
rf raporlar bu argivdedir ve 19. ytizyil basindaki Osmanli ik-
tisadi, ticarf hayatinin en 6nemli gézlemleri bu argivlerdedir.
Clinkiit Alman konsolosluk raporlarinin Ttirkiye tarihinin bu
dénemi igin arzettigi 6nem tartisma disidir. Fakat bu arsivle-
ri kullanmak, aramizda kiiltiir anlagsmas1 olmamas1 nedeniy-
le mimkiin degildir ve Ttirkiye'nin aktiiel siyasi, iktisadi me-
selelerinin tarih menseinin tetkiki bakimindan bu bir zorluk
yaratmaktadir. (Potsdam'daki bu argivin bizimle ilgili mtin-
derecatinin taramasi i¢in bkz. Donald Quatert "The Zentrales
Staatsarchiv of the German Demokratic Republic" 10 MES 9
(1978) s. 559-571.

Macaristan arsivleri ise, gerek bu tilkede Tiirkoloji'nin
mazide ve hélde giiglii olmasi, gerekse Macar tarihi 6zellik-

* Devlet Arsivleri Genel Miidiirltigit 23.05.2003 tarihinde Polonya’nin
ilgili kurumu ilé argiv isbirligi protokolit imzalamigtir.
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leri yontinden; ¢ok erkenden Ttirkologlar tarafindan taranip
tarih ve filoloji aragtirmalarinin seckin 6rnekleri ortaya kon-
mug ve Osmanli paleografya ve diplomatikas: alaninda
6nemli ¢alismalar yapilmigtir. Hepimizin bildigi gibi miite-
veffa Fekete Lajos'nun ve onun yetistirmelerinin, diger yan-
dan, Ligety ve Nemeth'in (bu sonuncu daha ¢ok dilci) 6gren-
cilerinin yaptiklar tetkikler Macaristan'mn Osmanli dénemi,
iktisadi, kiiltlirel, malf tarih tetkikleri bugiin bile bilim diin-
yasl igin hususi 6nemi haizdir. Tiirkolo glarin digsinda, Macar
tarih ve dil uzmanlarinin yaptig1 yaymnlar da énemlidir. Bu-
din Beylerbeyi'nin Macarca yaptig1 yazigmalari ihtiva eden
Sandor Tokacs'in negriyatin belirtmek gerekir. Bu gibi negri-
yat agikca gostermektedir ki, Macar argivlerindeki Osmanl
Ttirkgesi ile yazilmis belgelerin disinda, Macarca kayitlar: da
tarihimiz icin énemlidir. Bu tilkenin tarihi agisindan dnemli
olan Budin ve diger kazalarin ser'iyye sicilleri ise maalesef
gecen asirda Avusturya Viyana Millf Kitiiphanesi'ne nakle-
dilmigtir. Budapegte sehir arsivleri, savag tarihi mtizesi argiv-
lerini de bu seriye eklemek ldzimdir. Macaristan'la arsiv ¢a-
lismasi, miibadele ve arastirma konusunda yakin igbirligine
girmis durumdayiz.”

Osmanli miilkiintin pargalar: olan, Balkan tilkelerindeki
arsivler ve arsiv yayinlarina gelince; konumuz agisindan ha-
yati ehemmiyeti haiz bu merkezlerdeki malzeme, Macaris-
tan'in aksine esasl1 bir akademik aragtirma kapasitesi ve ya-
yinlarla islenmemektedir. Yorumlarin titiz bir paleografik ve
diplomatik metoda dayandigini séylemek zordur. Ttirkoloji-
nin diizeyine bagl olarak arsiv yayinlart da % 100 istifade ve
glivenilirlige sahip degildir. Sonra arsiv ¢alismalarinda bir
tutarlilik ve program izleme de gortinmiiyor. Mesela Bulga-
ristan’da savagtan énce Galab Galabov tarafindan ser'iyye si-

* Devlet Arsivieri Genel Miid{irliigii 03.05.2000 tarihinde Macaristan'in
ilgili kurumu ile arsiv igbirlii protokolil imzalamigtir.
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cillerini yaymlamaya baglamis, fakat arkas: gelmemigtir. Ge-
ne tahrir defterleri {izerinde Stragimir Dimitrov'un ¢alismala-
r1 kismen Cvetkova tarafindan izlenmis; ancak arkasi gelme-
mistir. Grup hélinde yapilan kantitativ caligmalarin her za-
man verimli ve monumentel neticeler sagladigint sdylemek
glictiir. Boyle bir durum Arnavutluk Yugoslavya ve Roman-
ya i¢in de sdzkonusudur. Arsivlerin kullanimi1 ve yayinlarda
sistematik information elde etmek miimkiin olmaz ve filolo-
jik bakimdan kusursuz veya miikemmele yakin negriyat he-
men yoktur.

Bulgaristan'daki Osmanli arsivleri bliytik 6l¢lide merkezi-
lestirilmistir. Bulgaristan'daki Osmanli arsiv malzemesinin
cogunlugu Sofya Kyrii Metodiy Milli Kiitiiphanesi yazmalar
boliimiinde toplanmigtir. Burada kiitiiphanelerden toplanan
edebi, felseff vs. gibi Osmanli Tiirk yazmalar: disinda, ser'iy-
ye sicilleri, tahrir defterleri ve daha sonraki dénemlere ait
niifus tahrirleri ve arazi kayitlari, muhtelif yerlere ait tapu
defterleri bulunmaktadir. Ozellikle sonunculardan yani
ser'iyye sicillerinden s6z etmek istiyorum. Osmanli Rumeli-
sinin ettidleri bu kaynaklar kullamlamadan yapilamaz ve
bunlarin Tiirk okuyucuya agilmasi i¢cin miimkiin olan her yol
denenmelidir.”

Eski Yugoslav arsivleri; Her cumhuriyetin, Voyvodina ve
- Kosova 6zerk boélgesinin arsivleri, ayrica Sarajevo ve Dub-
rovnik gehir ve vilayet argivleri 6nemlidir. Ornegin, Dubrov-
nik arsivleri 6nce Kraelitz sonra Bayraktarovig tarafindan is-
lenmis ye 15. ytizyil Osmanl: tarihi i¢in 6nemli bilgiler sag-
lanmistir. Yugoslavya'da Sarajevo (Saraybosna) arsivlerinin
dnemine isaret etmek gerekir. Sarajevo vilayet arsivi, 19. ytiz-

* Devlet Argivleri Genel Mudurliigi, Bulgaristan’in Millf Argivleri ile
yapmis oldugu 1994 tarihli bir 6zel protokolle Bulgaristan’daki bir
kisim Osmanhi argivlerinin mikrofilmleri Tiirkiye'ye getirtilmistir.
Keza aym tilkeyle 29.03.2005 tarihinde arsiv igbirligi protokolii de
imzalanmugtit.  © ©
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yil Tanzimat reformlarini ve 18. ytizyilda Balkanlar’da basla-
yan otonom sehir idaresi gibi vakialar1 anlamak bakimindan,
yani idari tarihimiz agisindan ¢ok &nemlidir. Gene Belg-
rad'daki arsiv "Prens Milog Kangilaryasi” otonom Sirp Prens-
ligi agisindan 6nem arzeder. Burasi bizim arsivlerimizdeki
Sirbistan ahvali, Bulgar ve Misir defterleriyle birlikte bir bii-
tiin olarak diiglintilmesi; bilgi ve malzeme teatisi yapilmasi
gereken miiesseselerdendir. Eski Yugoslavya ozellikle 17.
ylizyildan beri iyi korunan bir¢ok merkezlerdeki ser'iyye si-
cilleriyle tinliidiir. Bunlari Uskiip, Manastir (Vitola), Saraje-
vo, Mostar vs. olmak {izere saymak miimkiindiir. Gene cum-
huriyet tarihimizi aydinlatacak, Balkan Antant1 vs. konula-
rinda bilgi verecek Eski Yugoslav Disigleri arsivleri (simdiki
Sirbistan Cumbhuriyeti) de tasnif edilip agilmigtir. Balkan tl-
keleri ile arsiv aragtirma ve yayinlar: konusunda isbirligi, ta-
rihf tetkiklerimiz acisindan kacmnilmaz derecede énemlidir.”

Burada biraz da argivlerimizin ytkiinii tasiyan uzman
meslektaslarimizdan, yani arsivcilerden stzetmek gerekir.
Arsivcilerimiz sadece biz tarihgilerin goziinde meslektas sa-
yilmakta, btirokraside memur statiistinde c¢alisan kayit me-
murlar1 olarak degerlendirilmektedirler. Garip tedbirlerle,
haklarinda gtivenlik bakimindan da hicbir endise bulunma-
mast gereken uzmanlarimizin argiv belgeleri {izerinde yaymn
yapmalar: yasaklanmakta ve kendilerine arsivler konusunda
en sonda soz verilmektedir. Hi¢bir Avusturya veya Macar ta-
rihgi delegasyonuna higbir zaman rastlanmaz ki, icinde ar-
sivciler olmasin. Eger dis diinyada tarihgiligimizin var olan
sayginligini daha da arttirmak istiyorsak (ki buna mecburuz)

* Bu konuda Devlet Arsivleri Genel Mudtirliigi Balkan tilkeleri'nin
ilgili kurumlariyla yapmis oldugu argiv igbirligi protokolleri tarih
sirasina gore sdyledir: B
28.10.2000 Arnavutluk, 28.10.2000 Bosna-Hersek, 22.05.2001 Slovakya
15.04.2004 Makedonya, 01.02.2005 Kosova, 30.10.2006 Romanya,
11.06.2008 Hirvatistan.
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on planda arsivci meslekdaglarin yaymn yapmasi, hatta onla-
rin yaymnlarinin yabanci dile ¢evrilmesi ve devamli bir arsiv
periyodiginin ¢ikarilmas: gerekir. Arsiv tasnifleri okuyucula-
ra agilmaly, gizlilik konusunda karar ve stz sahipleri nemli
Ol¢tide arsiv uzmanlar: olmalidir. Ancak bunun tamamen
tersi bir durum gozleniyor. Tarihgili§imizin onur ve saygin-
liginin artmasi argiv uzmanlarinin tiretkenligi ve sayginligy-
- la mimkiindir. Bizde argivcinin  6nemi hala an-
lagilamadigindan, mahiyet itibariyle ne ilmi bir tarihcilik
yapabiliriz, ne de niimizmatiksiz, paleografisiz ciddiye
alinan birinci sinif bir tarihgilik ekoltiniin sahibi olabilixiz.
Arsivci yetistirilmesi de palyatif tedbirlerin 6tesinde ele alin-
mak ve bir sisteme baglanmak durumundadair. Arsivci, tarih-
¢i ve dilci birbirinden ayrilmaz {i¢ meslegin adamidir. Argiv-
ciligin teknik yonleri de ayr1 bir disiplin i¢inde yetisen uz-
manlara ihtiyag gosterir. Lisantistii bir argiv programinin her
derde deva olacag stiphelidir. Bunun i¢in Bati’daki hiiman-
ist gimnazyumlar gibi, bir edebiyat lisesi kurulmahdir. Bu
lisede gerekli egitimle, tiniversite ve yiiksek lisansa gidecek
ogrenciler iyi uzmanlar olacaktir. Bu genis perspektifli
egitime simdiden girisilirse on-onbes yil sonra firtinleri
alimuir. Esasen uzun vadede planlanmayan hicbir egitimin ya-
rarli sonuglar saglamayacag: agiktir. Kuskusuz ki zahmetli ve
uzun bir egitimle yetisen arsiv uzmanlarimin da diisiik maag
ve {icretlerle cahigtirilmasi, hakkaniyete ve uzmamn hakk:
olan ticretin tesbiti ilkelerine aykiridir.

Osmanli tarih¢iligi alaninda oncti olmak igin, arsiv
egitimine ve Osmanli miilkiintin béltimleri olan tilkelerin ar-
sivleriyle yakin iligki ve zaman zaman igbirligine ihtiyag var-
dir. Bu hem Balkan ve Ortadogu tilkelerinin milli tarih kay-
naklarinuin Tirkiye'nin patrimuani alinda olmasindan, hem
de Osmanli tarihinin meselelerinin ancak bu genis alandaki
muhtelif argiv materyalinin degerlendirilmesi ve igbirligi ile
daha kolay ¢6ziilebileceginden dolay1 gereklidir. O



Rusya Arsgivleri ve Osmanli Tarihi *

Stiphesiz Osmanli tarihi i¢in bugtin Londra (Public Re-
cord Office) Paris Qua d’ Orsav) Berlin (Preussische Geheime
Staats Archiv**) Bonn (Auswaertiges Amt) Postdam (eski
Zentral Archiv DDR) Viyana (Haus Hof und Staatsarchiv) gi-
bi merkezlerden ¢ok daha énemli olani Moskova’daki argiv-
lerdir. Moskova arsivlerindeki Ttirkge belgeler yaninda, Rus-
ya tarihinin kendi malzemesi de Ttirkiye i¢in 6nemlidir. Zira
Rusya’nin mebde-i mevcudiyeti, dis iliskileri 6n planda Ttir-
kiye tizerinde yogunlasmistir. Bu anlamda Rusya tarihini
kaydeden arsivlerin her-dali Tiirkiye tarihi i¢in de 6nemlidir.
Burada ele alacagimiz sadece iki devlet arasindaki iligkileri
tespit edebildigimiz arsivlerdir. Bu arsivlerin incelenmesi ba-
zen bize kullandigimiz malzeme ve kagit hakkinda dahi ye-
ni bilgiler getirecek gibidir. Kuskusuz diplomatika ilmi ag1-
sindan titilattir (elkab) gibi konularda yeni ¢arpic bilgiler el-

* Tarih Boyunca Tiirk Tarihinin Kaynaklar: Semineri, 6-7 Haziran 1996,

TUEEF, Tiirkiye Arastirma Merkezi, istanbul 1997, s. 145-148.
**Evvelce pek anlamli olmayan bu arsiv, eski DDR Merseburg

argivlerinin muhtevasm: aldiktan sonra Prusya Kralhgi'min dis
iligkileri ve Avrupa diplomasi tarihi agisindan zengin bir kaynakr.
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de ediyoruz. Bundan bagka, Rus kangilaryasmin karakteri
{izerinde yeni bilgiler edinebiliyoruz. Bu nedenle, Rus-Tiirk
tarihi gibi bir dalin kurulup islenmesi gereklidir ve bizatihi
iki tilke argivlerinin, bu iki imparatorlugun miisterek tarihi
i¢in neler ifade ettigi agiktir. Hele bu iki devletin tarihine
ticlincti olarak Iran’1 da ithal edersek, saha adamakall: gelisip
derinlesecektir. Nitekim Iran arsivlerinin son zamanlarda
Osmanli ve Rusya tarihi i¢in arzettigi 6nem gittikge daha iyi
anlagilmaktadir ve Iran argivleri bu konuda negriyata da bas-
lamigtir. [Mesela Gﬂzide—i\fsnad-z Siyasi-i [ran ve Osmani (Dev-
re-i Kacariyye) 5 cild 1365, Tehran, Defter-i Muahedat-i Siyasi
ve Beynelmileli].

Moskova argivlerinin iginde, konumuz agisindan dogru-
dan belge ihtiva edenler sunlardir: (Vakia kismen her arsivde
Tirkiye tarihinin malzemesini ihtiva etme 6zelligi az ¢ok
mevcuttur).

1) Zentralniy Gosudarstvenniy Arhiv Aktov: (Kuyud-1 Kadi-
me, Merkezi Devlet Arsivi)

Moskova Rusyas: dedigimiz St. Petersburg 6ncesi done-
min temel fonlar1 buradadir. Ozellikle Osmanli-Moskova ve
Kirim Hanligi-Moskova yazigmalar: babinda giden nameler
ve Kirim hanlarinin ndmeleri 6nemlidir. Klasik bilgilerimizin
aksine sadece sadrazam degil, ikinci vezir, kaptanpasa, me-
sela Kefe sancak beyi, Azak Pasas1 gibi memurlarin da Mos-
kova ile yazistiklar1 goralir. Burada ilging kangilarya uygu-
lamalar1 da goze garpiyor. Meseld Azak Sancak Beyi Siiley-
man Paga’dan gelen name, Kirim Tiirkgesi (Tatarca) tizere ka-
leme alinmig. Demek ki kangilarya hizmetlerini Kirim Ha-
ni'mun katibleri yerine getiriyor. [fond 35-opis” 2-delo 39. Na-
me-i mergub ve muhabbet 1079 mah-1 Recebii’l-mtireccebin
besinci giiniinde yazilip; (Aralik 1668 tarihli nadme kaydi)
List'k’'tzar’yu Aleksievi¢”u Mihailomu ot’ Azovzkogo Pag’i
Siileimana...] Gene ikinci vezir Receb Pasa’min Rus Carina
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gonderdigi mektup: (fond 89-opis” 2-nr: 3). Aym sekilde, .
Kaptan-1 Derya Hafiz Ali Paga’nin Rus Car1 Mihail Fedoro-
vi¢’e Evasit-1 Sevval 1036 tarihli ndmesi (fond 89-opis 2-nr: 4).
Posolski Prikaz, sefaret kalemi denen digisleri boltimii Krims-
koe Delo, Turetskoe Delo (igleri) gibi fonlar1 ihtiva eder ve bu-
radaki belge koleksiyonlar: son derece degerlidir. En ilginci
Golova (reis)Posolskogo Prikaza bir reistilkiittab gibidir. Hatta
Afanasiy Lavrentiyevi¢ Ordin-Nagogkin‘in portresinde miigahe-
de ettigimiz tizere, kiyafetin de benzedigi goriulur. (Disisleri
arsivi binasinda Nogockin'in geleneksel tarzda yapilan bir
portresi asthidir). Bu dénemde kangilaryamn terctimanlar:
Bat1 dilleri i¢in Talmag, Dogu dilleri i¢in Dragoman diye un-
vanlaniyor. Kangilaryada bu dillerin terciiman: vardir ve bi-
zim kangillaryamizda da Rus dili bilenlerin oldugu anlagili-
yor. Asagida bunun orneklerine deginecegiz.

Stiphesiz ki, kisaca RGADA (Rossiiski Gosudarstvenniy
Arhiv Drevnih Aktov) diye anilan argivin bizce en 6nemli
fondu Krimskoe Delo (Kirmm Igleri) fond 89, 674. 1497-1719
yillar1 arasindaki bilgilerdir. Bunun yaninda Turetskoe Delo,
Istanbulla olan yazigmalar: ihtiva eder. Kugkusuz Moskova
argivlerinin pek el stiriilmeyen fondu Moskova Patrigi ve Fe-
ner Patrigi arasindaki yazigmalardir. Ortodoksi'nin tarihi agi-
sindan en onemli bilgi serilerinden olduguna stiphe yoktur.

- Néamelerde Rus garlari i¢in kullanilan unvanlar (elkab-ti-
ttilatiir) dikkat ¢ekicidir. Kirim Hani'nin ndmesinde, Rusya
hitktimdarindan Ak Rusnun penahi ve hiikiimdar padigah: tati-
nigi, olan diye stzeder. (Ak Rus kullamuliyor-Ulug Rus den-
miyor). 1668 olmasimna ragmen Ukrayna’dan da (Kiiglik Rus-
ya’dan) sdz edilmiyor. [fon 35-opis’ 2-delo 39, 1668 yili], Ma-
amafih ulug Rusnun, Ciimle Rusnun padigahi gibi tinvanlara
da rastlanur.

1701 yili geldiginde (Istanbul Antlagmasi sonrasi) iligki
degisiyor: Moskova vildyetlerinin Car: ve Ciimle Rusnun ve dna
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tabi nice yerlerin ferman ferma (samo derjez) hiikiimdar: ( gosudor)
Petro Aleksiyevig hiitiniet avakibehu bi'l-hayir. RGADA da (ku-
yud-1 Kadime Arsivi) en 6nemli fond un posolskie Knigi (sefa-
retnameler) denen raporlar oldugu agiktir. Bunlarin Osmanl
tilkesi tizerine olanlarma hemen hi¢ el degmemistir demek
yanlis olmaz. Oreskova ve Merer, XVIII ylizyil, yani Tols-
toy'un sefareti ile ilgili olanlarini degerlendirdiler. Ancak bii-
tlin serinin bu olmadig: agiktir. Gortliyor ki, Ttirkiye'nin
Rusya tarihi uzmanlar: yetistirmesini gerektiren kaynaklar-
dan biri daha karsimizda.

Bugiine kadar Rus meslektaslarinin dahi hakkini vererek
kullanmadiklar: ve argiv personelinin dahi burada “casus ra-
porlar: yok! Kiiltiir tarihinin siyasf belgeleri var, nigin gelmi-
yorsunuz” diye yakindigi Moskova’'daki Baumanskaya Ulit-
za'da, (XVIIL asirda ve oncesinde Nemetskaya Slobada de-
nen yabancilar semti) bulunan Rosiiskii Gosudarstvenniy Voen-
no-Istorigeskiy Arhiv (RGVID) denen Rusya Devlet Harb Tarihi
Argivi’dir. Burada Rus atagemiliterlerinin Tirkiye'den yaz-
diklar: raporlar; askerf olmaktan ¢ok zengin kiiltiirel, siyasi
muhtevalidir. Zengin fotograf ve harita fondlari, arsivi cazip
kilmaktadir. Biz Tiirk tarihgileri, bu argivde heniiz kisa ziya-
retler sathasindayiz. (XVI. asirdan 1918 yilina kadar zaman
yaklastik¢a zengin kiilliyat bulunuyor). Bu ciimleden St. Pe-
tersburg’da bulunan Rosiiskoi Gosudarstvenniy Archiv Voenno-
Morskogo Flotia (Rusya Devlet Bahriye Tarihi Arsivi) ni de
zikredelim. (St. Petersburg Ulitza Mimonnaya). Rusya’da
onemli bir argiv de PAH (Rossiiski Gosudarstvenniy Istori-
geskiy Arhiv)'in fotograf boliimudiir.

Tirkiye tarihi icin ilging ve (Kuyud-1 Kadime) ZGADA
arsivine esit onemdeki diger arsyiv AVPRI denen Arhiv Vnes-
noi Politiki Rossiiskoi Imperii, (Rusya Imparatorlugu Dis Poli-
tika Arsivi). Bolsoya Serpuhovskaya caddesindedir. St. Peters-
burg donemi dedigimiz, biiyiik Petro ile ihtilal arast (1914)
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donemin dis politika arsividir. Burada Ttirkiye ile ilgili biittin
yazigmalar yer alir. Kugkusuz en 6énemli seksiyon 1818-1914
arast faaliyet gosteren Edirne, Iskenderiye, Haleb, Iskende-
run, Beyrut, Bitkres, Vidin (Sofya), Galag, Gelibolu, Dimyat,
Canakkale, Diyarbakir, Hayfa, Kuds, Kars, Kibris, Port Sa-
id, Rodos, Sayda, Samos (Sisam), Samsun, Sinop, [zmir, Sela-
nik, Beyazid, Basra, Bitlis, Vitola (Manastir), Bursa, Burgas,
Van, Varna, Sam, Cidde, Kahire, Kanan, Giresun, Konya, Mit-
rivitza, Midilli, Musul, Mostar, Prizren, Ragiisa, (Dubrov-
nik), Rize, Ruscuk, Sarayova, Iskodra, Mersin, Tirnova, Us-
ktip, Stiveys, Tunus, Trabzon, Trablus, Erzurum, Yanya, Yafa,
Yas, Bagdat, Hama olmak tizere 58 adet konsoloslugun gon-
derdigi muntazam raporlardir. Rusya konsolosluk memur-
lari, Balkanlar’da mahalli dil ve dinin benzerligi sayesinde
kiskirtict faaliyetlerde bulunmuslar. Fakat asil 6nemlisi ¢ev-
reyi iyi 6grenip mufassal ilging raporlar yazmislardir. Mufas-
sal raporlar yazmak, Rusya biirokratlarinin ezelf ananesiydi
ve bunlar tarihgiler igin ¢ok égreticidir. Dig politika argivinde
bizde 6rnegini gormedigimiz Osmanh ndme kagitlar1 gor-
dtik. Bunlar acaba Rusya i¢in hususi mi imél ediliyordu?

Tabii ki en diizenli, teknik imkanl arsiv eski Komiinist
Parti arsivleridir. 1919’dan itibaren ¢agdas Tirkiye hakkinda
etraflt bilgi vardir. Katologlar miikemmeldir ve hatta basil-
mistir. Bunlarin bize de celbi gerekir. Komtinist Parti argivin-
de Turkiye Komiinist Partisi ile ilgili malzeme bulunmaktan
¢ok, Ttirkiye’nin yakin tarihiyle ilgili malzeme bulunmak-
tadir.

En kisa zamanda Moskova’da bir arastirma istasyonu
kurmamuz ve bu tilkenin Ttirkologlar: ve Rusya tarihgileri ile
uzman ve argiv belgelerinin miibadelesine gitmemiz
gerekir.* ]

* Devlet Arsivieri Genel Miidiirliigi ile Rusya Federasyonu arasinda
25.02.2006 tarihli igbirligi protokolii imzalanmugtir.
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